Retkes Tamas:

A katonai akadémidtol a bitéig

Szalasi Ferenc élete
Javitott |, kiadas”



Martirjaink emlékének.

., Boldogok, akik haborusdagot szenvednek az igazsagert: mert 6vék a mennyek
orszdaga.”

(Maté evangéliuma)

Bevezeto

Szalasi Ferenc élettorténete viszonylag kevéssé ismert, atfogd életrajz eddig
nem is késziilt rola. Ennek elsddleges oka, hogy a II. vilaghdbort befejeztével a
bolsevik torténészek minden lehetséges modon igyekeztek befeketiteni a
Nemzetvezetdt az utdkor szamara. Az emlitett tollnokok ugyanakkor az
igazsagkeresok szemszogébdl nézve sem végeztek feltétleniil kdros munkat,
mivel kozolnek eredeti forrasszemelvényeket, €s a valdsagot olykor a sorok kozt
olvasva is meg lehet lelni.

Felbecsiilhetetleniil értékes munkat végeztek ugyanakkor a nyugati emigracioba

kényszeriilt kortarsak, jollehet irasaik nem mindig mentesek a személyes
¢lmények egyoldalusagatol. Fiala Ferenc, Szélasi egyik jo és kozvetlen ismerdje,
az Osszes létezd adalék birtokdban hatalmas €s tudomanyos igényl életrajzi
muvet irt. Fiala Ferenc elkésziilt a vazlatokkal, de miel6tt az kiadasra keriilt
volna Fiala meghalt. Rdadéasul a sok sz4z oldalas kéziratat a lakasaba behatolo
ismeretlen személy eltiintette. Azdta e kéziratnak teljesen nyoma veszett. Lehet,
hogy még megvan valahol, lehet, hogy egyszer eldkeriil, - de most nincs meg, s
ez a hiany potolhatatlan, mert Szalasi ¢€letét egyre kevesebben ismerik, soha
senkinek nem lesz ennyi adalék s egyszersmind személyes emlék a birtokaban, s
igy ez az élettorténet, amely pontos mozgalomtorténet is - ugy tlinik - csak a
feliiletesen ismert életek torténeteinek a korében fog fennmaradni'.

A kutatds sordn szamos problémaval voltam kénytelen szembesiilni. A
szakirodalmak emlitett egyoldalusaga ill. nehezen hozzaférhetésége mind-mind
jelentds mértékben lassitottak, valamint gyengitették az eredményességet. Mivel
a munkat a legminimalisabb anyagi-szellemi-erkdlcsi segitség nélkiil, teljes

! Laszlé Andras: Szalasi Ferenc hungarizmusa ¢€s a tradicionalis ultrajobboldali ultrakonzervativizmus.

In: Hungarizmus és intellektus.
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mértékben Onerdébdl végeztem el mindennapi tevékenységeim mellett, magan
hordhat bizonyos fogyatékossagokat. Igazsagszereté ember 1évén azonban meg
kellett hogy kiséreljem a lehetetlent, hogy a valodi értékektdl egyre inkabb
eltavolodd utokor szdmdra bemutassak egy meg nem értett zsenit: Szalasi
Ferencet.

szerzo

Kelt az Ur 2007. esztendejében, szent magyar foldon.

Elosz0 a javitott kiadashoz

Alig harom esztendd telt el azota, hogy szellemi partizdnhaborim eddigi
legfontosabb eredménye napvildgot latott. Nem tul nagy i1d6, bar az én fiatal
¢letemben nem is elhanyagolhato; fOleg, ha ezen iddszak eseménydus voltat
tekintem.

A Vilaghalo (divatos, am magyartalan kifejezéssel ¢élve: Internet) nytjtotta
lehetdségekkel ¢€lve, €s egy kivald baratom szakmai tamogatasaval kezdtem el
tehat ezen szamizdat miivet terjeszteni, magatol értetdddéen - ingyen. Az
érdeklédok tabora nétton-nétt, de érdekes moddon, ahol én kopogtattam, ott
mindig zart ajtokba litkoztem. Voltak, akik valahogyan segiteni igyekeztek;
masok értetlenkedtek, miért ,kell” ezzel foglalkoznom; ismét masok
villamgyorsan megszakitottak velem minden kapcsolatot. Ez uton is szeretnék
koszonetet mondani mindenkinek, mert a targyban tanusitott viselkedése
nagyban ravilagitott az érintettek emberi értékére.

Valamivel késObb mar tobb helyrdl is felkerestek azzal a kéréssel, hogy a
témaban tartsak eléaddsokat. Minden megkeresést megtiszteltetésnek vettem, de
sajnos nem tudtam mindegyiknek eleget tenni. Ezek a felkérések értelemszertien
arra sarkalltak, hogy felkésziilten alljak a hallgatésag elé, és ezen felkésziilések
soran 1) ismeretekkel is gazdagodtam. Egyszersmind ha az eddigi eredményeket
ismételtem at, tobbszor akadtam kisebb-nagyobb tévedésekre. Ezek talan csak
nekem tlintek fel, de ez mindaddig nem mentesit, amig legjobb tudasom szerint
ki nem javitom a hibékat.

Nem elhanyagolhato érdekesség, hogy a mai befutott, jO lehetdségekkel
rendelkezd torténészek egy része is igazitott valamicskét a koponyegén, és kvazi
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realis képet kezdett el atadni Szalasirol. Ok, akik néhany évvel vagy évtizeddel
kordbban még  gatlastalanul  allitottak  égbekidltdé  hazugsadgokat a
Nemzetvezetorol, most szemmel lathatéan a finomabb modszereket kezdik el
alkalmazni aknamunkdjukhoz.
A magam rész¢érdl fenntartom minden eddigi allitasomat; remélve, hogy
tovabbra 1s igényt tarthatok az érdeklddésre. Jozsef Attilaval egyiitt vallom:

., En egész népemet fogom, nem kézépiskolds fokon, tani-tani.”

Kelt az Ur 2010. esztendejében, szent magyar foldon.

Szdlasi Ferenc csaldadfija és katonai karrierje

Az els6 biztosnak tind nyom Erdélybe vezet, a Kiskiikiill6 varmegyei
Erzsébetvarosba, az ¢si Ebesfalvara (ma Dumbraveni). Itt kotott hazassagot egy
bizonyos Szalosjan Ferenc az 6rmény szertartdsu romai katolikus egyhdz ritusa
szerint Ripsime (Rebeka) Mechitarennel’. Mér a torténet elején kérdéjelbe
itkozlink, mivel egyes szerzOk szerint a Szélasi-csalad 6rmény gyokereirdl sz616
historia nem mas, mint a gr. Bethlen Istvan altal felbujtott Sulyok Dezsé
ellenzéki politikus mandvere az akkoriban mar politizald6 Szalasi Ferenc ily
modon torténd lejaratdsara. Az orvtamadast azonban a fovarosi torvényszék
Lengyel-tanacsa megcafolta azzal, hogy megallapitotta Szalasi apai agon tiszta
magyar szarmazasat, valamint hogy a Szalosjan elnevezés pusztan a Szalasi-
vezetéknév 6rmény forditasa’. A torténet gydkere tobbek szerint ott keresendd,
hogy a magyar reakcio ligynokei a kérdéses iddszakban megtalaltdk az 6rmény
egyhdzndl Szalasi egyik felmendjének keresztlevelét, ¢és azt a johiszemii
plébanos atyaval lefordittattdk 6rmény nyelvre, mondvan, hogy 6rokésddési vita

2 Sipos Péter: Egy politikai eszmerendszer kialakulasa. In: Csiffary Tamas (szerk.): Szalasi Ferenc

borténnaploja 1938-1940. Bp., 1997. 12. p.
} Ungvari Gyula: Szalasi Ferenc életmiivének megitélése. In: Szalasi Ferenc: Hungarizmus. Gede
Testvérek. Bp., 2000. 12. p.
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megoldasdhoz kell. Az igy megszerzett dokumentumot hasznaltak aztan fel
bizonyiték gyanant.

Mindenesetre tény, hogy ebbdl az emlitett hazassagbol sziiletett 1829. jan. 18.-
an Szalasi Antal Kajetan, akit mar e néven anyakonyveztek, mivel - az
ellentdbor szerint — az Ormény gyokerli ,jan” végzddést egyre ritkdbban
alkalmaztak. Szélasi Antal Kajetan végigverekedte a magyar szabadsagharcot,
Vilagosnal pedig hadifogsagba esett. Amiért ki mert allni a magyar szabadsag
tigye mellett, kozkatonaként nyolc évre kényszer soroztak egy osztrak ezredbe.
Leszerelése utan altisztként helyezkedett el egy osztrak maganvasutnal. Bécsben
telepedett le, ¢€s itt vett feleségiil egy Julia Helmreich nevii német nét. 1866.
febr. 18.-an sziiletett fiuk, Szélasi Ferenc, a majdani Nemzetvezet6 édesapija’.

A fiatalember - apja viszonylag korai haldla utan, vélhetéen szocidlis okokbol -
a katonai arvaiskoldba keriilt, majd Pozsonyban folytatta tanulményait, melyek
befejeztével katonai tisztviseloként helyezkedett el’.

Szakmar Erzsébetet vette néiil, s legidésebb fiukként 1897. jan. 6-an® Kassan
sziiletett Ferenc. A Szalasi csalad kovetkezd férfitagjainak palyajat az idésebb
Szalasi Ferenc sajat foglalkozéasaval jelolte ki, mivel 1927-re nyugalmazott
katonai épitési szdmvevOségi tanacsosként ment nyugdijba, ami az Ornagyi
rangnak felel meg. Tehat mind a négy Szalasi-fiu katonai palyara Iépett: Béla és
Karoly tényleges tisztként, Rezsd tiizérszertari tisztviseloként szolgalt, az ifj.
Ferenc pedig ,,coger” lett a kdszegi k. u. k. német tannyelvli alrealiskolaban.
Innen keriilt a bécsujhelyi katonai akadémiara, ahol 1915 szeptemberében
hadnagyi rangban végzett. A vilaghdboru végéig — csupan két honapot toltott
tavol a fronttol, azt is hadikorhazban, sebesiilése miatt — kiemelkedd
teljesitményt nyujtott. Megkapta a Vaskoronarend III. fokozatat is, ami
tobbnyire a torzstisztek kitlintetése volt, alantasok csak ritkdn kaptdk. Jo
dekoraltsaganak egyik érdekessége, hogy noha Szalasinak az 1. vilaghaboruas
kitlintetései alapjan késobb kijart volna a vitézi cim, nem kérte felvételét a
Rendbe. Egykori tiszttarsa, Kadar Gyula szerint ennek az volt az oka, hogy
Szalasi lenézte ezt a feudalis szinezetli testiiletet. Tobbre becsiilte, hogy a
legénysége mellett minden megprobaltatdsban osztozik, és ténylegesen is védi
érdekeiket’.

Szalasi 1918-tol a tiroli csaszarvaddszok 2. ezredének féhadnagya.
Szeptemberben a franciaorszagi frontra vezényelték, ahol egy rohamszazad,
majd az utolsé napokban egy rohamzaszloalj parancsnoka. A kapitulaci6 utan az
alakulatot feloszlott, Szdlasi pedig kardcsonykor hazatért sziilvarosaba,

Sipos: i. m. 12. p.

Ungvari Gyula: i. m. 12. p.

A sziiletésnapi datum érdekessége, hogy a romai katolikus vilagban januar 6-a Vizkereszt, mig a
gorogkeleti egyhaznal a karacsony tinnepe.

! Bencsik Gabor: Horthy Miklés. Magyar Mercurius, Bp., 2001. 189-190. p.
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Kassdra. Mivel azonban a Felvidék hamarosan a cseh-szlovak egységek
megszallasa ala kertilt, Szalasi pedig nem akart az 1) hatalom kiszolgéldja lenni,
1919 januarjdban Budapestre utazott. Itt a hadiigyminisztérium kiiliigy
futarszolgalatanal kapott beosztdst. Hamarosan kiildetést is kapott, a Kelet-
Galicidban rekedt magyar hadifoglyok hazahozatalara felallitott bizottsag
szamara vitt ki egy tiszttarsdval pénzt. Hazaérése utan sulyos betegségbe,
valosziniileg az akkor elterjedt spanyolnathaba esett, amibdl lassan felépiilve a
Tanacskoztarsasdg viharat. A roman megszallas alatt a nemzeti hadsereg
tisztjeként Mezokovesden kisegitd-rendfenntartd polgardrséget szervezett, majd
csdszarvaddsz multjara tekintettel a gyongydsi vadaszzaszloaljhoz keriilt. A
forradalmakat csak kiviilré] szemlélte, semleges magatartast tanusitott®.
Ekkoriban kezdte el képezni magat a tarsadalomtudomanyokban, illetve 1920-
21-ben elvégezte a hajmaskéri ,,alantas tiszti tanfolyamot™ is, igy kozel két éve
maradt a vezérkari tiszteket képzd hadiiskola felvételijére valo felkésziilésre.
Mivel a trianoni békediktatum megtiltotta a vezérkar létrehozasat, vezérkarra
viszont értelem szerlien sziikség volt, a rendelkezést meg kellett keriilni. A
vezérkar igy mint a Honvédelmi Minisztérium VI. (katonai) fOcsoportfénoksége
titokban miikodott. A tiltds miatt a tisztek felkészitését szintén titokban kellett
végezni. Szélasi a miskolci 13. honvéd gyalogezred kotelékébdl vonult be 1923-
ban a hadiiskolara a magas szintli felvételi vizsga sikeres letétele utan. J6
eldmenetelét 1924-ben mar szdzadosi eldléptetéssel ismerték el, majd 1925-ben
kitlind eredménnyel végezte el a képzést. Ezutdn Sopronba vezényelték, hogy
gyalogos alapképzettségét tiizérségivel bdvitse. Mindezek betetdzéseként 1925
decemberében vezérkari 4llomanyba keriilt. Erdemi tevékenységét 1926
februarjdban kezdte meg a HM VI. fdcsoport-fondksége 4. osztalyanak
tovabbképzési alosztalydban. 1929-ben harom hoénapos kikiildetést kapott
Parizsba, ahol az Istitut du Panthéon-ban csiszolhatta francia nyelvtudasat’.
Hazatérése utan kb. egy évig kotelezd csapatparancsnoki szolgalatat toltotte
Debrecenben, a 11. honvéd gyalogezrednél. A mar idézett ezredtarsa, Kadar
Gyula szerint kozvetlensége €s emberarcusaga miatt legénysége kimondottan
szerette'".

Tobbi tiszttdrsa azonban eltérdéen vélekedett Szalasirol, egyesek bamultak
kivételes olvasottsdgat, masok zabolatlan és tudalékos embernek tartottak.
Tobbek kozott Hennyey Gusztav is igen j6 véleménnyel volt réla, mint felettese.
Megbizhatosagat, valldsossagat, becsiiletességét, bajtarsiassagat, tehetségét
készséggel elismerte, mint ahogyan késébb Hitler Szalasi elleni ellenszenvét

Sipos: 13. p.
Sipos:. p.

10 Kadéar Gyula: A Ludovikatol Sopronkéhidaig 1. Bp., 1978. 247. p.
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is''. Baratai lehettek tobbségben, mivel a debreceni ezrednél méar egész kis barati
asztaltarsasdg kerekedett koré. Ezeket a tiszteket a csapattol vald bucstja
alkalmaval Szalasi eziist cigarettatarcaval lepte meg, melybe sokat sejtetd
feliratot graviroztatott: ,, Viszontlatasra a barikadokon!” Azt viszont, hogy a
barikad melyik oldalan képzelte el egykori bajtarsait, ma is homaly fedi.

Szalasit 1930-ban visszahelyezték a févarosba, ahol az I. honvéd vegyesdandar
parancsnoksdg vezérkari osztalyanak vezetdjévé nevezték ki. Ebben a
beosztasban késziilt fel a kiilonosen magas szintli vezérkari torzstiszti vizsgara,
amely az eldrelépés, sot a testiiletben valdo bennmaradas feltétele is volt. Az un.
»arkangyalvizsgat” 1933. m4j. 1-én Szélasi évfolyamelsdként tette le, igy 36
évesen mar vezérkari Srnagy lett'”.

Ez az igéretes katonai palya végiil nem pusztan a kortarsak értetlensége, hanem
Szalasi sajat céltudatossaga, s6t makacssdga miatt ingott meg, majd tort ketté.
Egyre boviilé ismeretanyaga ¢és kikristalyosodd nézetrendszere azonban
megerdsitette azon hitében, hogy a lehetd legjobb uton jar.

A politikus szarnyprobdlgatdasai és elso konfliktusai

Szélasi kora kozvéleményéhez hasonldoan mélységesen elutasitotta a trianoni
békediktatumot, de a tobbségtdl eltérden nem csak a veszteségeken kesergett €s
felszabaditdé haboribol 4abrandozott, hanem mar a lehetséges megoldasi
koncepcidkat kezdte kidolgozni Magyarorszag feltimasztasara. Vilagosan latta,
hogy a sikeres hadviselés atfogd gazdasagi és tarsadalmi reformokat kivan, ezért
ezek megvalositasa adta toprengései kezddlépését. Legnagyobb problémanak a
munkdéssag hozzaallasat tekintette, ezért ennek kedvezd megoldasara kiillondsen
nagy hangsulyt fektetett. A konfliktusok gyokerét abban latta, hogy az
Ossznemzeti €s munkasosztalyi érdekek nincsenek parhuzamban. A kérdést
alaposan, minden oldalr6l koriiljarta, eredeti nyelven tanulmanyozta Marx
Tokejét, és Kautsky Marx gazdasdgi tanai cimii munkajat is forgatta. Ezeket
egysikiisdguk miatt nem tudta elfogadni, s ez 0j lendiiletet adott autodidakta
felkésziiléséhez. Tudasszomja nem ismert hatarokat, olyan csemegeszamba
mend tudomanyagakkal is ismerkedett, mint pl. az energiagazdalkodas. Minden
szabad idejét a felkésziiléssel toltotte, onmagara szinte nem is gondolt.

Egymas utan sziilettek tanulméanyai, melyek a hadsereghez kapcsoldddan
elsdsorban tarsadalmi problémakat feszegettek. Egyik ilyen irdsdban a tiszti
hazassagokat bénitd kaucid eltorlését javasolja, helyébe pedig egy atfogo

i Hennyey Gusztav: Magyarorszag sorsa Kelet és Nyugat kozott. Eurdpa Histora, Bp. 1992. 91-92. p.

Sipos: 14-15. p.
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hazassdgi tamogatasi rendszert tartana helyesnek, melynek torlesztésébe a
gyermekek is beszamithatéak lennének"”.

Ez a téma azon kevesek egyike, amelyben Szdlasi maga is érdekelt volt. 1927.
majusaban ugyanis megismerkedett az akkor 21 éves Lutz Gizella
tisztviselondvel. Az akkor még csak vezérkari szdzados Szalasi utan horribilis
osszegli, 60.000 pengd'® kauciot” kellett volna letennie a Lutz csaladnak, amire
képtelenek voltak. Szalasi sajat allitasa szerint 1938-ig 6nmegtartdztatasban €lt,
és csak 1945 apr. 29-én kotottek hazassagot'®.

1930. szept. 1-jén Szalasi katonai tevékenysége sordn is Osszetlizésbe keriilt
feletteseivel, mert kiallt a munkéssdg harcos mozgalma mellett. Az emlitett
idépontban ugyanis a budapesti honvéd vegyesdandart a mozgdsitott rendori
egységekkel egylitt karhatalmi késziiltségbe helyezték. Amikor a tilintetd
munkésok altal eldidézett helyzet a tlizparancs kiad4sara adott okot,
Sztranyavszky Séandor beliigyi allamtitkar a vegyesdandar parancsnoksagan
szolgald Szalasitol telefonon keresztiil kovetelte pancélgépkocsik tlizparanccsal
valo bevetését. Erre Szalasi allitolag a kdvetkezd vehemens valaszt adta: ,, 4z a
kimondhatatlan és hatartalan szerencséd, hogy a munkasok élén ez a ronda
zsido tarsasag dall és nem én. Mert ha én allnék ott, Istenemre mondom, nem
dllndl mar itt a tavbeszélonél s nem adnal ilyen bornirt utasitasokat. A
pancelosok ki fognak futni, de jelentsd meg a gazdadnak, hogy loni nem fognak,
hanem jelentkezek majd a helyszinen parancsnoklo karhatalmi parancsnokndl,
aki jobban tudja, mit kell cselekednie mint te a zold asztalnal...” Mas forras nem
erdsiti meg, hogy a beszélgetés valoban igy zajlott le, de tény, hogy a
rendelkezésre all6 és a tiintetésre kivonult 7 pancélgépkocsi nem nyitott tiizet'’.
Szalasi tovabbra is meglévd vitaestjeinek helyszinéiil az 1. vegyesdandar tiszti
¢tkezdéjének ¢€s a kozeli Belvarosi kdvéhaz torzsasztalai szolgéltak. Szalasi az itt
betoltott vezérszerepe ¢és nézetei radikalis nézetei miatt keriilt eldszor
konfliktusba a felsd vezetéssel, koztiik vit. jakfai Gombos Gyula honvédelmi
miniszterrel.

13
14

Sipos: 15. p.

Az Osszeg értékének érzékeltetéséhez egy koznapi példa: a korszakban egy vidéki napszamos 1-2
pengd napszamra szamithatott. Egy korabeli slager szerint pedig: ,Havi kétszdz pengd fixszel / az ember
konnyen viccel / Havi kétszaz pengd fixszel / feleségiil venném ont.”

13 Mas forras szerint ez az 6sszeg 100.000 pengd lett volna. Ld.: Dr. Frank Lészlo: Z61d ar. Zrinyi katonai
kiado, Bp. 1975. 175. p.

16 A szerelem tehat legydzte a maradi tarsadalmi szabalyokat, de Szalasiné kalvariaja férje halala utan
kezdodott igazan. 1945. juliusaban tért haza, és azonnali letartoztatasa €s internalasa utan 1953. decemberében
12 év bortonre itélték, noha semmilyen szerepet nem vallalt a Hungarista Mozgalomban. A Legfelsé Ugyészség
elndke dontésének alapjan 1957. febr. 28-an a kalocsai fegyintézetbdl feltételesen szabadlabra helyezték 6zv.
Szalasinét, és mivel sehol sem volt ra panasz, 1975. okt. 13-4n a fovarosi Birosdg mentesitette a biintetett el6élet
lllgitrényos jogkovetkezményei alol. Szakaly Sandor: A magyar katonai elit 1938-45. Bp., 1987. 224 és kov. p-k.

Sipos: 16. p.
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A budapesti renddér fokapitdnysag orszdgos hataskori politikai nyomozd
osztalya Hetényi Imre'® fékapitany helyettes vezetésével a tisztikart is szemmel
tartotta, a felforgatd eszmék terjedését megakadalyozandé. 1930-31-ben ugyanis
bizonyitékok keriiltek napvilagra arra vonatkozolag, hogy honvéd- ¢és
csenddrtisztek is részt vettek egy fegyveres puccs tervezésében'. Némileg
Osszefligg ezzel az allitassal, ill. megerdsiti azt Laczkdé Mikds azon Aallitasa,
miszerint Szalasi mar 1930-ban belépett volna a Taby Arpad ny. testérérnagy
altal alapitott Magyar Elet Szovetség nevii titkos fajvédd kornek®’. Hetényi ezért
is hivta fel Gombos figyelmét egy Szalasi nevli vezérkari szézadosra, aki
felforgato eszméket terjeszt.

Adjuk 4t itt azonban a sz6t maganak a legfObb érintettnek, Szélasinak; aki a
szlileihez irt dszinte hangvételll, részletes levélben szamolt be a torténésekrol:

Kedves jo Sziileim! Bpest,
1931. okt. 4.

Nagyon koszonom a jokivansagokat és az ezekhez mellékelt édességeket.
Mindkettonek hasznat fogom venni. Az egyik a szellememet, a masik a testemet
fogja serkenteni.

Koszonom, hogy figyelmeztettetek arra, hogy okt. 4. is van a vilagon, mert a jo
Istenke latja lelkemet, teljesen elfelejtettem volna ezt a személyemmel
kapcsolatos nevezetes datumot.

Engedjétek meg, hogy elkésve bar, de én is jokivansagaimat tolmacsoljam
apanak azzal a kijelentésemmel: ,, Seit nur ruhig, die zwei Fraun werden es
schon tun”'.”

Ne haragudjatok, hogy olyan ritkan irok. Hogy apa kedves soraira eddig nem
vdlaszoltam, azonban annyi meglepé dolog ért engem, hogy az események gyors
sodraban nem volt alkalmam arra, hogy Nektek kimerito képet adhassak a
lepergett eseményekrol.

Felhasznalom ezt az alkalmat, hogy nevem napja, helyesebben a Ferik névnapja
alkalmabdl, részletesen elmondjak mindent, hogy mint eddig is konnyithessek
magamon.

Bevezetésiil annyit, hogy f. é. augusztus 25-vel életemben forduloponthoz
erkeztem. Errdl fogok beszélni.

8 Hetényi Imre félig zsidé szarmazasu volt. A politikai renddrség vezetdjeként a '30-as években némi

protekcio hatasara hajlando volt a zsido Fejté Ferenc vezette bolsevista szervezkedésben részt vevd, és lefogott
Rajk Laszlot szabadon bocsattatni a bortonbdl. In.: Shiels, Duncan: A Rajk fivérek. Vince Kiadd, Bp., 2007. 44.

p.
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20
21

Sipos: 17. p.
Laczkd Miklos: Nyilasok, nemzetiszocialistak. Bp., Kossuth, 1966. 44. p.
,,Légy csak nyugodt, a két nd majd gondoskodik réla.” (ritkan hasznalt német k6zmondas)
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Augusztus 25-én fenn voltam a HM. VI-1. osztdlyaban, hogy a hatdarvédelemmel
kapcsolatos sulyos kérdésekben dontést kapjak a hadmiiveleti osztalyban. A
targyalast éppen befejeztem, midon szolt a telefon és engem Rdtz tabornok ur
siirgésen magdahoz hivatott. En dtmentem a VI-4. osztalyba és tkozben gy
gondoltam, azeért hivat magahoz, hogy velem a nala levo tanulmanyomrol
beszéljek. (Megjegyzem, ez a tanulmanyom a Magyar Katonai Szemle novemberi
szamaban fog megjelenni és folytatisa a mar megjelent tanulmanyomnak.)
Amikor megérkeztem az osztdalyba, Ratz tabornok ur mar vart és azzal a meglepo
keérdessel fordult hozzam: ,,Te meg mit csinaltal?” Nagyon bamban nézhettem
rea, mert mindjart folytatta is: ,,Gombos kegyelmes ur meghagyta nekem, hogy
keritselek el6 téged, és vezérkari fonokoddel és a parancsnokoddal egyetemben
vezesselek elo. Vard meg itthon a két urat és gyertek azutan egyiitt fel a HM. ur
elészobdjdba, én elére megyek.” O tényleg elment, magdval  vitte a
mindsitvényemet, én meg vartam a Decleva ezredesre és Megay kegyelmes urra.
Kb. 11 h 30 lehetett, amikor harman felbaktattunk a HM. ur elészobdjaba. Ottan
mar vart reank a Ratz tbk. ur. Par percre, hogy megérkeztiink, kinyilt Gombos
dolgozoszobdja, 0 maga jott ki és behivatta magdhoz eloszér a harom urat,
nekem meg azt mondta. ,,Szdlasi, te maradj még.” Fél ora hosszat targyaltak,
azutan ujra nyilt az ajto, Gombdos jott ki és mondta: ,, Gyere be, Szdlasi!” Szalasi
bement azzal a gondolattal, hogy mi az ordogot akarnak tole. Az eloszobaban
levé emberek ugy bamultak ram, min a borjuk az uj kapura.

Gombos kezet fogott velem, szivélyesen iidvozolt és hellyel kindlt meg. Oten
ultiink az asztal koriil. Valosagos kerekasztal-konferencia volt. Befelé nagyokat
rohogtem, hogy mi az istennyila iitétt ezekbe a joemberekbe. Megtudtam, amint
Gombds a kovetkezoképpen fordult felem. ,, Azért hivattalak, mert rendori titkos
jelentés szerint te egy politikai Osszeeskiivésben veszel részt, melynek az a célja,
hogy a jelenlegi kormanyt erdszak alkalmazasaval megbuktassa, egy egész uj
rendszer alapjait rakja le. A Kormanyzo Urat ezzel az erdszakos ténykedéssel
befejezett tény elé akarjatok allitani és ki akarjatok nala kényszeriteni, hogy 6 az
dltalatok benyujtott uj kormanyt szentesitse. A jelentés szerint Szalasi Ferenc
kapitany ur dolgozza ki az osszes terveket minden vonatkozasban, 6 adja majd
meg a legkedvezobb idopontokat a vegrehajtdasra és iranyitjia az egész puccsot,
ill. hadmiiveleti részét. No, mondja Szalasi, igaz ez?

Mialatt beszélt, azt gondoltam, menten lefordulok a székrol. A kérdeésre azt
valaszoltam — amikor elso meglepetésembol felocsudtam — hogy nem igaz az
egész. , Akkor meg mivel magyardazod meg azt, hogy neved ilyen sulyos
jelentésben szerepel?” kérdezte Gombos.

Nagyméltésigod! En a dolgokra mds magyardzatot nem tudok adni, mint azt,
hogy én mindenhol, akdr bajtarsak kozt, akar polgadri tarsasagokban,
véeleményemnek Oszintén, kertelés nélkiil, de a legteljesebb felelosseg mellett
kifejezést adok. Tudom — és talan ezt lehetne egyediil biinnek felroni nalam -,
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hogy katonatiszthez, kiilondsen vezérkari tiszthez mérve a kijelentéseket, ezek
szokatlanul élesek. De mint vezérkari tisztnek, mindenkor megvolt és meglesz az
onallo veleményem mindazokrol a rendelkezésekrdl, melyeket a kormany
kiadott. Tiirelmetlenségem és éles hangon valo birdlgatasom onnan ered, hogy a
jelenlegi nyomorusdagos gazdasagi viszonyokon igenis segiteni lehet. Meglehet,
hogy ilyen targyban beszélgettem valakivel, aki tényleg tagja egy politikai
szervezkedésnek és amikor az illeto hallotta, milyen nyiltan beszélgetek ezekrol a
kérdeésekrol, engem a rendorségnél bejelentett azzal a célzattal, hogy a
renddrség figvelmét az & szervezkedésiikrdl, egy stréhman® bedllitdsdval,
elterelje.”

»Egyszoval, te azt mondod, hogy semmi Osszefiiggésben nem vagy ezzel a
tarsasaggal” mondta Gombés. , En ajanlom is neked, hogy hagyjdl fel a
politizalassal. Mert ha még egyszer ilyen tigyben elem keriilsz, kételet kapsz a
nyakadba.” ,,Nagyméltosagod, ha én kételet kapok a nyakamba, akkor tudni
fogom, hogy azt megérdemeltem.” Gombos. , Azért beszélek veled ilyen barati
eés bajtarsi alapon, mert mind a harom eloljarod (Ratz akkor szabadsagon levo
Rodert helyettesitette) egyhanguan kijelentette, hogy a legkivalobb vezérkari
tisztek egyike vagy. Eppen ezért, kdr volna, ha politikai dolgok miatt megiitnéd a
bokadat.”

A sulyos kérdés megtdargyaldsa utan elkezdett engem Gombos faggatni, hogy
milyen szervezési munkadlataim vannak. A Ratz tbk. ur ugy emlékszik, jelentést
tett neki errél. En megmondottam neki elgondoldsaimat, mire azt mondotta
Gombos, hogy a munkamat hozzam el neki az osszes kidolgozott tervekkel, mert
0 el akarja azt olvasni és a hasznosat beldle at is akarja venni. Velem pedig a
szervezesi keérdésekrol fog majd beszélgetni, amint a munkdam kezei kozt lesz. A
kihallgatasom utan — kb. 1,5 orat tartott — amint feldllottam, hogy letisztelegjek,
hozzam jott, jobb karjaval magahoz édlelt és azt mondta: ,, Ne politizalj, mert
bajod lesz beldle. Az én helyembe pedig csak akkor jossz, ha én elmentem. Elobb
nem. Na, szervusz.” Mdadsnap, augusztus 26-an, Ratz tbk. urnadl voltam és vele
beszélgettem  sulyos  hdrom  oran  keresztiil — szervezési  kérdésekrol.
Megdallapodtunk abban, hogy mindezeket a gondolatokat, adott esetben
megmondom Gombdosnek is. Beszéd kozben Ratz tbk. ur a kovetkezoket
mondotta: ,, Megmondom neked, mi beszélgettiink Gombdssel, mikor nem voltal
benn. Gombos azt akarta, hogy téged azonnal helyezzelek vidékre, hogy kikeriilj
ebbol a politikai tarsasagbol. Erre én azt valaszoltam: kérlek szépen, Szalasinak
eppen az a baja, hogy nem jar tarsasagba, hanem otthon az irdasztala mellett
griiblizik és emészti magat, mint Marx a padlasszobdjaban. Ha tehdt segiteni
akarunk rajta, ugy ellenkezéleg, ki kell rantanunk ot visszavonultsagabol, mert

= strohman: Korabeli kifejezés, melyet eldszeretettel alkalmaztak a zsido t6kések altal mozgatott magyar

vallalatigazgato-babokra. Ebben az Osszefliggésben talan talalobb és magyarosabb lett volna a ,blnbak”
kifejezés.
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ha vidékre tessziik, még inkabb bajt fog 6nmagan csinalni. Ezutan a beszélgetés
utan hivott be teged Gombos. Amikor elmentél, Gombos a kovetkezoket
mondotta: ,,A Szalasival valo beszélgetéskor ugy éreztem, mintha tiikérbe
néztem volna, mintha énmagamat lattam volna, mint vezérkari szdzados, aki
tiirelmetlen volt és mindent biradlt. Egy kiilonbség van azonban kettonk kozott: én
nem politizaltam, mig ¢ politizal. Ezt pedig nem tiirom.” Ezt tudtam meg Ratz-
tol. A kovetkezménye a dolgoknak pedig az, hogy januar elsejétol a VI-2. oszt.-
ba keriilok és még jovo év folyaman kikeriilok katonai attachénak valosziniien
Parizsba.

Munkamat mar felvittem Gomboshoz, akinek személyesen adtam at. Miutan az
anya minden koriilmények kozott megismeri gyermekét, akarmit is csinalnak
vele, igy én is megismertem gyermekemet, habar eltorzitva, abban a
nyilatkozatban, melyet Gombds adott, egyrészt a ,,Magyarorszag”, masrészt a
,,Reggel” c. napilapnak.

En haladok az utamon. Es az utam az az ut, melyet Ti is megjelltetek szdmos
leveletekben: ,,az igazsag utja”. Verekedni pedig az onzetlenség és tiszta kéz
fegyvereivel verekszem.

Ha szabadsagra jovok, majd részletesebben beszamolok errél a dologrol.

Csokolok mindenkit és maradok hon szereto fiatok.
Feri

Ui.: A dologrdl lehet beszélni barki eldtt, mert futotiizként terjedt el a hir.
Egyediil azt tartsatok meg magatoknak, hogy Gombos honnan szedte a
nyilatkozataihoz az anyagot, mert ha megtudja azt, akkor tényleg kipofoz a
katondktol”.

A levél az események pontos leirdsa mellett Szalasit emberi kozelségbe hozza.
Itt mutatkozik meg eldszor a sziileihez valo Oszinte, szeretetteljes €s kozvetlen
viszonya. A kor szokdsai szerint ugyanis csak elvétve volt elterjedt a tegezddés a
hazastarsak kozott is, hat még a sziilok ¢és gyermekeik kozott. A Horthy
csaladnal példaul a sziilok ¢és a testvérek mindig magéaztak egymast, csak a
baratnék és rokonok voltak pertuban®. Ugyancsak itt deriil ki elséként, hogy
Szalasi gyengéinek egyike volt meglehetds édesszajusaga.

A késObbiek soran a Gombostdl kapott fejmosas sem valtoztatta meg Szélasi
nézeteit, csak megerdsitette azon elgondolasat, hogy a politikat valasztja Uj
hivatasaul. A fiatal vezérkari tiszt mindenesetre az érdeklédés kozéppontjaba

3 Idézi: Réna Péter-Zinner Tibor: Szélasiék bilincsben. II. kotet. Lapkiado Vallalat Budapest, 1986. 194-

198. p.

24 Grof Edelsheim Gyulai Ilona: Becsiilet és kotelesség I. Europa konyvkiads, Bp., 2001. 76. p.
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keriilt, a kormany igyekezett a lehetd legtobb informaciot begyiijteni rola. Mar
joval Gombos halala utan tortént, hogy titkarat, vit. Szakvary Emilt utasitottak,
irja le részletesen néhai féndke és Szalasi kapcsolatat. Szakvary ennek az aldbbi
jelentésben tett eleget:

A mai napon kapott utasitas alapjan legyen szabad az aldbbi jelentésemet
megtenni.

Néhai vitéez Gombos Gyula miniszterelnok és Szalasi Ferenc ny. ornagy kozti
szolgdlati és politikai kapcsolatokra vonatkozolag, mint a miniszterelnok ur volt
titkara, az alabbiakban foglalhatom éssze jelentésemet:

Gombés  Gyula honvédelmi  allamtitkarsaga alatt, majd honvédelmi
miniszterségének kezdetén maga koré gyiijtotte a tisztikar kiemelkedo
egyeénisegeit, akikkel a legkiilonbozobb kérdéseket vitatta meg, s ezen
megbeszélések sordan a kialakult nézeteket és elgondoldasokat memorandumotk,
tervezetek alakjaban készitette el. Igy kapcsolodott be Szdlasi Ferenc vkszt.
ornagy, aki a , Leszerelés alapelvei” és ,, Az allam kibontakozdsi terve” c.
munkdkat végezte el. Gombos a tervezeteket dtvette, dttanulmanyozta és
megjegyzesekkel ldtta el. Nekem nem egy izben szolt ezekrol az intelligens,
markans katonai dolgozatokrol. Magam ezeket a katonai személyekrol
szarmazott munkakat nem lattam, de tudom biztonsdaggal, hogy ezen szerzoket
dllandoan — legkiilonbozobb beosztasuk dacara — erdsen nyilvantartotta.

Szalasi Ferenc Gombos miniszterelnoknél, titkarsagom ideje alatt két-harom
izben jart.

Gombdés Szdlasit — dacara annak, hogy 6 jarult hozza a vezérkar fonckének
Jjavaslatihoz, mely Szdalasinak a vezérkarbol valo kitételét jelentette — nagyon
kedvelte és becsiilte. Nem egyszer beszélt Szalasirol nekem nagy szeretettel és
ugy nyilatkozott, mintha megbanta volna Szdlasinak a vezérkarbol valo
kitételéhez valo hozzajaruldst, mely végiil is annak elkedvtelenedése folytan a
hadsereg elhagyasara vezetett.

Allitélag vezérkari tisztekbdl allé kiildottség jart volna ndla, hogy sz6t emeljen
Szalasinak a hadseregben valo megmaradasa érdekében. Gombos elottem, bar
nem erositett meg abban a hitben, hogy tényleg volt nala tiszti kiildottség, ugy
nyilatkozott, hogy ,,Mégis értéknek kell lenni annak, akiért vezérkari tisztek
ennyire exponaljak magukat”.

Egy alkalommal, mikor Szdlasit keérette, az audencia utan igy nyilatkozott:
., Tudod, ki volt itt?” ,,Hogyne, hiszen nekem kellett eloteremtenem az éjszaka:
Szdlasi.” Gombos: ,,Szalasi? Az alteregom!” ,, Mennyiben?” kérdeztem én.
Képviselokeént szerettem volna latni a NEP-ben, de a , gazember” ugy
nyilatkozott, hogy koszoni a bizalmat, de nem tudja azt elfogadni, mert az az
erzése, hogy 6 (Gombds) nem fogja tudni végrehajtani programjat és akkor neki
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ki kell lépni a partbol, amelynek zdszlajara eskiidott a valasztasnal. Mivel pedig
ez lenne az 6 elsé politikai szereplése, nem akarja ezt hiitlenséggel kezdeni”.
Egy Minisztertandcs eldtt, amikor én a minisztertandcsi szobaban voltam
jelentestétel végett elfoglalva, Gombos miniszterelnok az ott gyiilekezo
miniszterek elott a kévetkezoképpen nyilatkozott:

,Nem fogunk orékre ezekben a barsony-, vagy borszékekben iilni. Fognak
kovetkezni utanunk. Egy emberrel — figyeljetek — azonban biztosan szamolnotok
kell, ez: Szalasi Ferenc.”

Ezen jelentésemben foglaltakra eskiit teszek.

Budapest, 1938. evi aprilis ho 5-én

vitéz Szakvary

Emil 5. k.

Miel6tt azonban Szalasi cselekvésre szanta volna el magat, afféle virtusbol jo
eredménnyel letette a vezérkari torzstiszti vizsgat, nehogy azt higgyék réla, hogy
ez eldl menekiil. A sikeres vizsga a parizsi katonai attaséi kinevezést is magéaval
hozta, aminek viszont Szalasi egyaltalan nem Oriilt. Marpedig a Horthy-korszak
katonai attaséi mindannyian jo6 szakembereknek, szépreményli katonatiszteknek
szamitottak, feladatuk az Osszefoglald, informald jellegli jelentések megirasa
volt*® — egy karrierista tiszt csak oriilni tudott volna egy ilyen lehetéségnek.
Szalasi azonban — mint latjuk — a legkevésbé sem volt karrierista, és varhato Uy
kinevezése elleni negativ érzése okat nyiltan meg is vallotta Ratznak: 6 nem lesz
hajland6 ,,a magyar kormany disznosagait”  kiilfoldon  képviselni.
Kijelentésének azonban nem sok foganatja lehetett, mivel leendd beosztasara
felkészitendd, 1932-ben a vezérkari fondkség 2. osztalyara helyezték, ahova az
attas¢ ligyek is tartoztak. Szdlasi az 0j beosztdst azonban egészen masra
hasznalta fel: a hazai politikai életben vald t4jékozodasra. Felkereste a hazai
partokat, megismerkedett vezetdségiikkel, ¢és céljaik, programjaik feldl
érdeklédott. Ez utobbi mozzanatot késébb Dr. Gyorki Imre szocidldemokrata
képviseld egy parlamenti felszolaldsaban ugy éallitotta be, hogy Szalasi
felajanlotta szolgalatait a szocdemeknek; Pethd Sandor pedig, aki az akkori
Magyar Nemzet felel0s szerkesztdje ezt a felszolalast publikalta is a lapban,
mire Szalasi mindkettdjiiket kihivta parbajra. Nincsen arra utalé nyom, hogy az
¢rintettek ¢éltek volna a lovagias elégtétel lehetdségével, a torténetiras csak
Szalasi egyik parbajsegédjének nevét drizte meg: dr*’. Csia Sandor™.

25
26

Idézi: Réna Péter-Zinner Tibor: Szalasiék bilincsben. II. kotet. 197-198. p.

Vargyai Gyula: A hadsereg politikai funkcioi Magyarorszagon a harmincas években. Akadémia kiado,
Bp., 1983. 38. p.

7 Csia Sandort Laczko Miklos idézett miivében vitézként emliti doktor helyett.

2 dr. Frank Laszl6: Z6ld ar. Zrinyi katonai kiado, Bp. 1975. 21. p.
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1933. marciusdban Szalasy (ekkor még y-nal irta nevét) félig-meddig
provokativ jelleggel megjelentette A magyar dllam felépitésének terve cimii 46
oldalas kis konyvét, s jelezte folytatdsi szandeékat. A konfliktus felvéllalasa
abban rejlett, hogy munkéjat tobb kozéleti személyiségnek elkiildte, igy az ligy
végs6 kimenetele nem is maradt kétséges™.
A mi kiadasaval Széalasi mintegy nyiltan felvallalta hivatasvaltasat, hogy
katonabdl politikussa avanzsal. Visszatekintve az 1933-as évet maga is
sorsdontd évnek tekintette: ,, 1933-ban elhatdaroztam hogy erre az utra lépek, s
azon veégig fogok haladni. Tisztaztam magamban mindent. Felvetettem kérdést,
fogom-e birni a nehézségeket, fogok-e tudni élni és halni az eszméért. Nagyon
komolyan megvizsgaltam magamat. Mig ez az onvizsgdlat tartott, tele voltam
szorongo érzéssekkel, kivert a verejték. Ugy dontottem, hogy igen, erre az iitra
lépek®.”

Az Ut pedig mar az elején is nagyon rogos volt, Knauz (a késébbi
Szombathelyi) Ferenc vezérkari ezredes, a honvédség fOparancsnoksaganak
szarnysegédje indulatosan vonta kérddre: ,hogy merte ezt megtenni?”
Folytatasként Szalasit 20 napi allamfogsaggal biintették, kizartak a vezérkarbol,
athelyezték Egerbe, a 14. honvéd gyalogezredhez, ahol elébb mint 16- és
fegyvertorzstiszt, majd mint elsé ezredsegédtiszt szolgalt. 1934 oktdberében
aztan kérte nyugdijaztatasat, és 1935. marc.1-jei hatallyal nyugéallomanyba is
helyezték®'. 1935-ben, a Szalasit partold Hennyey Gusztav is kis hijan bajba
keriilt, mert Réder Vilmos vezérezredes rosszhiszemiien kezelte Hennyey azon
érvelését, hogy nem tudott beosztottja politikai ambicidirdl, amit egyébként
emlékirataiban tévesen a NYKP alapitd okirataként emlit’>. A hadseregbdl vald
leszerelése altal most mar elharult a leendd politikus elél az az akadély, amit
koradbban az egyenruha jelentett szamdra. A magyar katonai- és egyéb, fegyveres
testiiletek tényleges tagja ugyanis hagyomanyosan nem vehetett részt sem
nyilvanos, sem zartkori politikai gytilésen, még civil ruhaban sem’.

GOmbos — akkor mar miniszterelndk - magara ismert a lazadd Szélasiban,
akiben még potencialis vetélytarsat is gyanitott. Tapasztaltabb politikusként
kormonfont modszerrel probalta Széalasi energidjat a sajat haszndra forditani.
El6szor megprobalta a nyugdijazasi kérelem visszavondsara birni, de rogton
politikai jovO lehetdseégét is felcsillantotta: mandatumot kindlt neki a Nemzeti
Egység Partjaban, Marton Béla fotitkar mellett pedig megbizast ajanlott a NEP
atszervezésére. Az ajanlat anyagi vonzata is rendkiviil vonzo volt, ezzel
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Sipos: i. m. 19. p.
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jovedelmét 2.000 pengdre egészithette volna ki, ami az akkoriban dhitott ,,200
pengd fix’-es alomfizetés pontosan a tizszerese volt. Szdlasi az ajanlatot
kovetkezetesen elutasitotta. Mint megfogalmazta, nem ¢ért egyet a
miniszterelnok politikdjaval, a kormanypartot csak sajat maganak lenne hajlando
atszervezni, az anyagiak pedig hidegen hagyjak, mert akar kéregetéssel, annyi
pénze mindig lesz, ,, hogy ne haljon éhen és még eszméit is valora valtsa.”
GOmbos azonban tovabb probalkozott, az 1935. marc. végére kitlizott
valasztasok eldtt ismét felajanlott egy kormanyparti képviseldséget, mire Szalasi
eleve irredlis, elfogadhatatlan feltételeket tAmasztott. A jaszberényi mandatumot
kérte, mégpedig garantaltan €s ellenszavazat nélkiil. A kampéany soran beszédeit
sajat belatasa szerint akarta tartani, s elképzeléseit a miniszterelnok figyelmébe
ajanlotta megfontolas végett™”.

Ezzel a 1épéssel bebiztositotta maganak a cselekvési szabadsagot, bar egyéni
helyzete nem javult. Elképzeléseit 1935-ben a Cél és kovetelések c. konyvében
ujrafogalmazta. Mire legijabb mivével elkésziilt, mar addigi elszigeteltségébol
is kitort, mégpedig egy civil ismeretség révén. 1933-ban, egri szolgélata alatt
ismerkedett meg dr. Csia Sandorral, aki ekkor egy kozlekedési vallalat
képviseldjeként dolgozott. Csia népszerliségnek ¢€s koztiszteletnek orvendett a
kornyék értelmiségi polgarai korében. Ebbdl a kozegbdl keriilt ki a szamos
titkos szervezet egyikének, az un. Eletszovetségnek tobb tagja is, ahova Csia 0
baratjat is bevezette. Szalasi itt régi alrealiskolai tarsaval, Taby Arpaddal is
talalkozott, aki a viszontlataskor mar a legnagyobb tekintély volt a korben.
Szalasiban az Eletszovetséggel vald kapcsolatfelvételekor ért meg a gondolat,
hogy nem csatlakozik egyik nemzetiszocialista csoporthoz sem, hanem inkabb
sajat, 0j partot alapit>.

Az elgondolast tett kovette. 1935. marc.4-én Szalasi Hollan utca 10. sz. alatti
elsd emeleti lakasaban Csidval és még néhany mdas meghivott személlyel
megtartott értekezleten deklardlta a Nemzeti Akarat Partja megalapitasat, s
ennek tényét jegyzokonyvben rogzitették. A hatdlyos egyesiilési jogszabalyok
szerint egy politikai part 1étrehozasdhoz ez elégséges is volt, mivel eldzetes
hatosagi engedélyt nem kellett kérni, de tanacsos volt az 0j szervezet 1étrejottét a
beliigyminisztériumban bejelenteni. Erre majus 1-én keriilt sor, a Cél és
kovetelések mint program egyidejii mellékelésével*®.

Az addig megszokott hazai partmodellt Szalasi elhagyta, és 0j vezérelvként
mozgalmi partot akart létrehozni. Mar a tagfelvétel is szokatlan, spiritudlis
ceremoOniaval jart. A leendd tag a csatlakozasi szandék bejelentése utan egy
hénap mulva fogadalmat tett a helyi elsé vildghdborus emlékmiinél, harom
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honappal késébb pedig a szentkeresztre illetve a fesziiletre eskiidott. Az eskii
szovege Csonka Emil szerint az alabbi volt:

"Hiszek az elo Istenben, hiszek az ¢elo nemzetben, hiszek az 0~sfé'ld
Eletszovetségnek meg nem alkuvé harcdban, igaz gyozelmében. Szent
kotelesseget vallalok a kapott feladat teljesitésére. Kotelességembol fakad
szamomra a jobb, amely az ujjdateremtés szebb munkassagdaban megilleto
helyemet torvényesiti, biztositia és megveédi! Titkot tartok, parancsot
végrehajtok, az é16 Isten engem 1igy segéljen. Amen’ "

Az Ujdonsiilt tag végiil irasbeli kotelezvényben havi néhany pengd anyagi
hozzajarulds, azaz tagdij befizetését is vallalta, amit a fegyelem és anyagi
érdekek miatt szdmon is kértek tdle. Az egyesiilési jogszabalyok értelmében
egyébként a tagdijat e néven csak a kormanyhatdsag 4altal lattamozott
alapszabalyokkal rendelkezd egyesiilések szedhettek. A politikai partoknak nem
volt ilyen alapszabalyra sziikségiik, de nem kérhettek hivatalos tagdijat sem.
Persze kiilonb6z6 cimeken, mint pl. a szocidldemokratdknal is divatos
,partadd”, vagy a semleges hangzdsu ,hozzajarulas” fizetésére kotelezték
tagjaikat, de a hatosagi tolerancia mellett ezt minden legélis partnak elnézték™.
A NAP megalakulasa eszmei téren is Ujdonsdgot jelentett, mivel elsd, 1937.
juliusi korlevelében latott eldszor napvildgot a hungarizmus, mint vezérelv
kifejezése, ami aztan az 1937. okt. 24-én, a Budai Vigadoban megtartott
nagygyiilésen keriilt ,, a nagy nyilvinossdg elétt iinnepélyes kihirdetésre.””

A tagsagot a partszervezet tomoritette, amelyek rendszeresen megtartottak
partértekezleteiket. Ezek napirendjén ideologiai eldadasok és aktudlis helyi
problémak szerepeltek. Az Osszejoveteleket parthelyiségek hijan vendéglok és
sontések kiilontermeiben tartottdk, ugyanitt miikodtek a partirodak is. A
partszervezetek ¢élére a ,tizek tanacsat” valasztottdk meg, amely a ,,zaszlosar”
iranyitasaval miikodott. A ,,zdszlosurak” munkajat valasztokeriiletenként a
,,Zasz16sf0” fogta Ossze. A ,tizek tanacsa” idénként ,suttogd”-nak nevezett
megbesz¢lésein beszdmoltak a munkarol és kijelolték a tovabbi feladatokat.
Végil a személye irant kiilonds elkotelezettséget vallalo  hiveibdl
,hiiségkoroket” szervezett, akik kiilon titulusokkal leginkdbb a naci ,alte
kampfer*””, tehat a legrégibb, legmegbizhatobb parttagokra emlékeztettek.

A zészlosurak és zaszlosfok személyesen Szalasinak tettek fogadalmat, aki a
part iranyitasat a szerényen hangzé ,,irodavezetd” cimmel Osszpontositotta a
sajat kezében. A NAP induldsakor gyakran emlegetett még egy bizonyos
»tekintetes urat”, aki majd a megfeleld idében 1ép a szinre. Ez a titokzatos
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személy Taby volt, akivel Szalasi megegyezett, hogy majd nyugdijba vonulasa
utdn tolt be vezetd szerepet. Taby azonban egyel6re ismeretlen okokbol
halogatta a cselekvést, ezért Szalasi semmisnek tekintve a megéallapodast nélkiile
folytatta a munkat.

Szalasi masik szervezési Ujitdsa a parhuzamossag volt. sajat kifejezésével ,két
labra allitotta” a NAP-ot, majd annak minden utdédjat. A nyiltan tevékenykedd
part mellett létrehozott egy titkos mozgalmat is. 1936-ban alakult meg a
Lhungarista mozgalom”, amely késobb idénként ugyan felszinre bukkant, de
tevékenysége ¢€s lIétezése a hatalomatvételig gyakorlatilag rejtve maradt.

Szélasi a legalis politikai kiizdelemben nem mulasztotta el, hogy partjadnak
parlamenti mandatumokat szerezzen. Az 1935. marciusi valasztasok eldestéjén
megegyezett a jobboldali Népakarat Part vezetdjével, a kisgazda kordkben
ismert Cso6r Lajos publicistaval, hogy a Pest varmegyében 1év6 turai keriiletben
tdmogatja kampanyat. Viszonzéasként vallalta, hogy parlamentbe jutdsa esetén
képviseli a NAP-ot. Szélasi tehat mar anyagi szempontbol is egy rendkiviil
elényds alkut kinalt Csodrnak, hiszen a parlamenti képviseldség mar akkor is
jelentds anyagi eldnyokkel és befolyassal jart. A siker nem is maradt el, az
egyezséget viszont Csodr egyszeriien felragta*’.

A kovetkeztetések gyorsan levonattak: ,, Csoort Turan megvalasztottak, ahogyan
tervezték, Csoor cserbenhagyja Szélasit, ahogyan nem tervezték™.”

1936. marcius-aprilisaban Széalasi maga vallalta a jeloltséget a szamara
otthonosnak tind pomazi keriiletben egy 1d6kézi valasztason. A kéthetes
kampany alatt kocsmakban, vendéglokben taldlkozott a vélasztopolgarokkal,
Békasmegyeren és Budakalaszon ideiglenes irodat rendezett be, s6t még alkalmi
szovetségest is talalt. Mivel a helyi hatosagok lehetetlenné tették, hogy Dénes
Istvan, a demokratikus szinezetli Magyarorszagi Foldmiives és Munkaspart
elndke részt vegyen a valasztdson, a part helyi vezetdsége megegyezett
Szalasival. A megegyezés értelmében a NAP-ot , ellenzéki testvérpartként”
tekintették, és felszolitottdk hiveiket, hogy szavazzanak Szalasira. A vart
eredmény viszont még igy is elmaradt™, Szalasi az apr. 2-an lezajlott
valasztasokon a tobb, mint 12 ezer voksbol csak 942-t (7,8%) kapott™. A
vereség tanulsagait Szalasi gyorsan levonta. Egyik kovetkeztetése az volt, hogy
olyan utat kell keresnie a hatalom legalis atvételéhez, ami fliggetlen a
valasztasok eredményeitdl. Mint azt megfogalmaztas: ,,...elvetjiik a parlamentben
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valo szereplésnek még a gondolatat is. Szabad csatamezon fogjuk a magyarok
ellenségeit harcra kényszeriteni®.”
Mivel 1936. oktoberében Gombds belehalt régi vesebetegségébe, az utodlasi
kérdés pedig bizonytalannd tette a belpolitikai helyzetet, Szalasi alkalmasnak
itélte a pillanatot arra, hogy kisérletet tegyen Horthy megkozelitésére egy
valsagkezeld tervvel, amely 6t kiilonleges pozicioba juttatnd a Kormanyzo
oldalan. Oktéber 8-an eldzetes egyeztetés alapjan kihallgatason volt Keresztes-
Fisher Lajosnal, a Korméanyz6 katonai irodafonokénél. Itt Szalasi korméanyzoi
audencia kieszkozolését kérte az altabornagytdl, hogy kifejthesse nézeteit és
megtehesse javaslatait Horthynak. Keresztes-Fisher kivansagara Szalasi mar
masnap atadott egy Emlékeztetdt, melyben mondanddjanak 1ényegét rogzitette.
Kétséges, hogy az Emlékeztetd eljutott-e a cimzetthez, az azonban bizonyos,
hogy itt elindul az a hét és fél éves kisérletsorozat, ami a kormanyzoi
kihallgatast célozza.
A memorandumban Szélasi kifejtette, hogy szerinte a Korméanyzé elszakadt a
nemzettdl, tekintélye megingott. Horthy alaphibaja, hogy ,,régi kultaralapon”,
azaz a bethleni kormanyzati rendszer alapjan akarja vezetni az orszagot.
Teljesen elavultnak nyilvanitotta Szalasi a liberdlis alapu kozgazdaséagot is,
amelyben ,,csak az ember ... elfogadott, aki vagy zsido, vagy zsido emlokon szop
”. szerinte a nemzet a vesztébe rohan, ,ha tovabbra is ezen az uton, ilyen
vezetéssel halad™.”
Széalasi megoldasi javaslatanak lényege az volt, hogy Horthy a hadseregre
tamaszkodva szdmolja fel az eddig fennallo alkotméanyos rendet, beleértve a
parlamentarizmust is. Egyidejlileg vegye at a hatalmat, amelyet ezutdn III.
Viktor Emanuel olasz kirdly vagy Hindenburg néhai német birodalmi elndk
példajara raruhdz egy olyan férfiara, ,,aki erdteljesen kivezeti a nemzetet a
valsagbol”, ahogy Mussolini és Hitler is tették. Ezen a sajatos Horthy-Szalasi
dualizmuson alapuld elképzelés a Kormanyzo névleges allamféi tisztével és
Szélasi tényleges diktatori hatalmaval Szélasi elképzeléseinek az alapjat alkotta
egészen 1944. szeptemberéig’’. Minden bizonnyal a Kormanyzonal vallott
kudarcok késztették arra Szalasit, hogy mar 1935 elején megfogalmazta Uy
alapelvét, miszerint mozgalmat ,, alulrol fogja meginditani, mert meggyozodeése
szerint a magyar nemzetet mdsképpen megmenteni nem lehet.””
1936-ban mutatta be gr. Széchenyi Lajos Szalasinak késdbbi kormanybiztosat,
Rajk Endrét Mint azt Rajk 1949-ben leirta: "Tagadhatatlan, mély benyomast tett
ram. S aztan, hogy megismerhettem egész gazdasagi és politikai programjat,
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kovetojévé valtam. Tobb kivalo tagjat ismertem mar akkor a magyar politikai
eletnek, de egyet sem olyat, aki a nemzet sorsproblémadit oly tisztan, oly atfogoan
latta volna, mint 6°°."

Az alulrdl induld szervezés aktivitasat mutatja, hogy a kozbiztonsdgi szervek
1936. szeptemberétdl mind siiribben szamoltak be Szalasiék szervezd
tevékenységérél a munkasok korében™. Nem mellesleg ezzel jo néhany
munkasaktivistat is nyertek a mozgalomnak®'.

A hatdésagok a mar nyugéallomanyba vonult Szalasit €¢s mozgalmat ugyanakkor
szigoribban itélték meg az indokoltndl. A Honvédelmi Minisztérium elndksége
még 1936. aprilisaban utasitotta a vegyesdandarok parancsnoksagait, hogy
"tekintettel arra, hogy Szdlasi programjaban a hatralékos adok torlését, belfoldi
adossag allami atvallalasat, a hitelezok allami kielégitését, a bankok kézvetlen,
dllami hitelnyujtassal valo kiirtdasat, stb. hirdeti, aggalyosnak latszik, hogy ilyen
téveszmek nevezett nyugallomanyu ornagy adltal katonai rendfokozatdara valo
hivatkozassal vagy esetleg az egyenruha tekintélyével tamogatva a hiszékeny
nép korében szabadon terjeszthetoek legyenek. Amennyiben tehat Szalasi ellen e
tekintetben észrevétel meriilne fel, ugy vele szemben hataskorébol kifolyoan
jarjon el..." A visszajelzések kozott a miskolci vegyesdandar parancsnoksaga
kozolte a legjellemzObbeket: Szalasi alig ért el eredményt korai szervezkedése
soran, torekvései a vitézi rend tagjainal sem jartak sikerrel. A jelentés arrdl is
beszamolt, hogy "a katonasag, csendorség és rendorség, valamint levente
intézményekkel Szdlasi az dsszekittetést nem kereste™."

1936. augusztus folyaman Szalasi rovidebb lélegzetvételli tanulmanyutat tett
Németorszagban. A rendszer titkosrenddrségének kivalosagat és Szélasira
iranyitott megkiilonboztetett figyelmét jol bizonyitja, hogy az uti késziilédésrdl
mar a hénap elején tudomast szereztek™. Az év oktoberének mésodik felét
Szalasi — ezuttal mar Csia tarsasdgaban — ugyancsak Németorszadgban toltotte.
Berlinben, Niirnbergben és Miinchenben a naci ,Kampfzeit”, a hatalomért
folytatott harc iddszakanak agitacios moddszereit tanulmanyoztdk, kiilonos
tekintettel a sajtora. A madasik kérdés, amirél Szélasi a helyszinen gyiijtott
informdcidkat, az egyhaz és a nemzetiszocialista hatalom viszonya volt.
Magasabb vezetékhoz az ekkor még ismeretlen vendégek nem jutottak el*.
Sipos Péter szerint Szalasi németorszagi Utja soran vette at programjanak
zsidéellenes részét. Az azonban bizonyos, hogy itt ismerte fel, a partsajto
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fontossagat egy harcos mozgalom esetében. Igy indult el 1937. marc. 15-én az
Uj Magyar Munkds cimi lap, melynek szinte teljes terjedelmét Szalasi irta. Az
uj sajtotermék 5000 példanyat zsidoellenes tartalma miatt az iigyészség
rendelkezésére elkoboztak, és Szalasi ellen sajtdédeliktum cimén blinvadi eljarés
indult™. A part szervezését azonban ez az aprosag nem akadalyozta, sét az els6
kampanyt mar 1935. marciusatdl Széalasi személyesen irdnyitotta, és sebesen
jarta az orszagot. Alig tobb, mint egy €év leforgasa alatt kozel 800 telepiilésen
jart™.

Mozgalmi szempontbol ugyancsak az 1937-es esztendd elsé felének érdekes
eseményei kozé tartozik, hogy a vezetdi viszalykoddsok miatt bomlasnak indult
Egyesiilt Nemzeti Szocialist Part tobb munkésaktivistaja, valamint tobb
kiprobalt szélséjobboldali személyiség; pl.: Barcsay Arpad ny. ezds., és Olah
Arpad ujsagiré, aki Boszorményi Zoltan régi hive volt’’. Szalasi eredménnyel
kecsegtetd targyaldsokat folytatott tObb hazafias szervezet, pl. a Turul
Szovetség, vagy az egyetemistdkat tomorité Honszeretet vezetdivel,
képviselSivel™.

A rendszer gyorsan reagalt az uj fejleményekre. Attol tartva, hogy a NAP
felszitja a tOobbé-kevésbe sikeresen lefojtott tarsadalmi elégedetlenséget,
igyekezett rovidre zarni Szalasi és partja tevékenységét. A kormany és a
hatosagok egyébként mar Osz oOta rendszeresen figyelték a hungarista
szervezkedést, amelynek minden részletérdl idérdl-idore pontosan tajékozodott a
korméanyhatalom. Az ellenzéki siirgetéstdl fiiggetleniil is a kormany mar régota
elhatarozta, hogy kivarva a kedvezd alkalmat, erélyesen kozbelép, hogy letorje
ezt a szélsOséges szervezkedést is. Hetényi fOkapitany-helyettes mar
alkalmasnak talalta az idOpontot, igy a detektivek megkaptak az utasitast: razzia!
19:00-kor Sombor-Schweinitzer rendorfotandcsos adta ki az utasitast: meg kell
lepni a NAP parthelyiségét. Hazkutatas a Hollan-utca 10. szdmua hdzban Szélasi
lakasan, hazkutatds a Mecset-utca 8. szamu hazban, Held Janos nyomdéjaban. A
rendOrség Osszes autoit szolgalatba allitottak, kb. 19:30-kor a detektivek
egyszerre mind a harom helyen megjelentek. A Nap-utca 19. szamu haz
foldszintjének 2. szdmu kétszobds lakasat bérelte ki harom honappal ez elott
Szalasi. A lakéas egyben a parthelyiség is. A kapu mellett a hdz falan kis fehér
tabla hirdette, hogy itt talilhaté a NAP kozpontja, és az Uj Magyar Munkés
szerkesztosége. Amikor a detektivek megérkeztek, 24 férfi tartdzkodott a
szobakban. A detektivek elalltdk az ajtokat. A part tagjait egymasutan vitték az
utcan varakozo autokba, majd a VIII. keriileti renddrkapitanysagra és késobb a
fokapitanysag politikai osztalyara. Két mazsa ropirat és konyv szintén a
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fokapitanysag politikai osztalyara keriilt. A detektivek a hazkutatas befejezése
utdn Pazar Gabortol, a PV egyik emberétdl Szalasi holléte feldl érdeklddtek.
Pazar megadta kért felvilagositast: Szalasi Pomazon van, gyiilésen vett részt. A
detektivek igy inkabb vartak.

Este tiz ora volt, amikor Szalasi megérkezett. A rendOrtisztviselok
felszolitottdk, hogy kovesse Oket a renddrségre, majd lepecsételték a helyiség
ajtajait. Mialatt ezek az események a Nap-utcdban lejatszodtak, detektivek
mentek a Hollan-utca 10. szdmu hazba is. A detektivek itt is héazkutatdst
tartottak, ezek a jelenetek ugyanakkor megismétlddtek a Mecset-utca 8. szamu
hazban, ahol Held Janos nyomdasz mithelyében késziilt a NAP ropiratainak egy
része. A fOkapitanysagon Sombor-Schweinitzer két részre osztotta a munkat. A
detektivek egyik csoportja az eldallitottak személyi adatait vette fel. A munka
derekan Schweinitzerék részletes jelentést tettek az eseményekrdl Hetényi
Imrének; aki azt az utasitast adta, hogy pontosan at kell vizsgélni a lazito
ropiratok tartalmat. Egymas utan lapoztak at a hatalmas kotegeket, a part
tagjainak névsorat. A part tagnévsorabol megallapitottdk, hogy a NAP-nak 8400
tagja van, ¢és ezeknek legnagyobb része vidékrdl rekrutalodott. Talaltak 442
pengd készpénzt is: az Osszeg is a renddrségen maradt. Ezutan Schweinitzer
fotanacsos maga elé vezettette Szalasit. A renddrfétanacsos a kihallgatasrol
hosszu jegyzokonyvet vett fel, amelyben Szdlasi elmondotta gondolatmenetét,
mindazokat a terveket, amelyeket mar a ropiratokban is kifejtett. Kozben a
szomszéd szobakban is részletes jegyzOkonyveket vettek fel az eldallitottakrol,
akiket Hetényi utasitdsara azutdn el is bocsatottak a renddrségrol, otos
csoportokban tavozhattak a fOkapitanysag épiiletébdl. Szalasi kihallgatasanak
befejezése utan Schweinitzer kozolte vele, hogy az ¢jszakat a nyomozas
érdekében a fOkapitanysagon kell toltenie. A nyugalmazott Ornagynak
természetesen nem lehetett észrevétele, az egyik detektiv-szobaban helyezték el,
két detektiv Orizte. A vizsgalat természetesen ezzel még nem fejezddott be.
Detektivek dolgoztak tovabb, megallapitottak, hogy Szélasi a kommunistaktol
ellesett sejtrendszer alapjan szervezkedett, igy ebbdl a ténybdl ujabb aljas
fegyvert kovacsolhattak ellene. Pénteken 8:00-kor Hetényi elé vezették Szalasit.
Hetényi kozolte vele, hogy a rendOrség Orizetbe veszi, és hogy ligye elbiralasara
atadja 6t a fOkapitanysag biliniigyi osztalyanak. A renddérségen lefoglalt konyvek,
iratok, ropiratok ¢és jegyzOkonyvek szintén a bilinligyi osztalyra keriilnek,
ahonnan az lgyészségre viszik majd at a lefoglalt kétmazsas
nyomtatvanyhegyet. Az elkésziilt renddrségi jelentés megallapitotta:
., Megallapitast nyert, hogy a part teljesen diktatorikus alapon szervezkedett.
Vezetoség nincsen. Maga Szalasi Ferenc a part vezére. Az adminisztrativ
teendok dolgaban dr. Erdélyi Kalman magantisztviselo segedkezett neki. A part
videéki szervezetének lenyomozasa folyamatban van. A kiralyi iigyészseg Szalasi
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Ferenc és tarsai ellen a biintetd torvéenykonyv 173. és 174. §-ai alapjan az allam
es tarsadalom torvényes rendjének felforgatasara iranyulo biincselekmény miatt
a biintetoeljarast meginditotta. Szalasi Ferencet a rendorség orizetbe vette és a
tovabbi perrendszerii eljaras végett a kiralyi iigyészségnek fogja atadni.” Tobb
targyaldas utdn végil az els6foki birosdg meghozta az itéletet. A
bilintetétorvényszék elndke a kovetkezOképpen hirdette ki az itéletet: "Szalasi
Ferencet az dllam és tarsadalmi rend felforgatasara iranyulo izgatds és
hitfelekezet elleni izgatds vétsége cimén hdrom honapi foghazra, valamint
haromeévi hivatalvesztésre és politikai jogainak elvesztésére itélte a birosag.”
Ezen kiviil még elrendelte a ropiratok 0sszes példanyainak elkobzasat és az ligy
jogerdre emelkedése utan az tligyészséghez vald ataddsat megsemmisités
céljabol. Az elndk ezutan az itélet terjedelmes indokolédsat, majd az enyhitd- és
sulyosbitd koriilményeket ismertette. Elobbieknél kvazi védelmébe vette a
zsidosagot, sot, igyekezett egybemosni Szalasit a bolsevikokkal; az utdbbiaknal
viszont leszogezte, ,,hogy biintetlen eloéletii. Hazafisaga - rosszul felfogott
hazafisaga - szintén enyhité koriilmény. De sulyosbito koriilményt is taldlt a
torvenyszek akkor, amikor megallapitotta, hogy a magyar katona, a
fegyelmezettség ore, vétett a fegyelem ellen”. 1937. &pr. 24-én hoztak az elsd
haromhavi itéletet, ezt kovették az ujabb perek, vadak ¢és Ujabb, sulyos
szabadsagvesztések. Allamfelforgatas, nemzetgyalazas, 1azitas cimén inditottak
ujabb hajszat Szalasi ellen. Tobb letartoztatds, vizsgalati fogsag, renddri
feliigyelet utan 1937. nov. végén allt ismét birok elétt Széalasi, nov. 30-an
kimondtdk az 1ujabb, tizhénapnyi allamfoghdzra sz6l6 itéletet - lazadas
blincselekménye miatt. A vadbeszéd és az itélet indokolasa igy hangzott:"Bdr
Szdlast mozgalma kétségen kiviil az 6 egyéni kezdeményezésén nyugodott, de
idegen eszmék és elgondolasok adtak meg az alapot tevékenységéhez s
programja nem a magyar talajbol fakadt. Felteszem a kérdést, honnan veszi
Szdlasi Ferenc azt az erkélcsi erdt, amellyel a nemzet életében ilyen donto
valtozast kivan létrehozni? Maga sem hiheti el magarol, hogy ehhez elegendo a
tultengo ontudat, s az ezer sebtol vérzo magyar politikai életben szabad futast
kell engedni a még ki nem probalt uj politikai elgondolasoknak. Ezt a
mozgalmat nem torténelmi erok vetették felszinre, hanem az elégedetlenség és a
kiilfoldon elért sikerek.” A tovabbiakban részletesen foglalkozott Szalasi
mozgalmanak célkitlizéseivel s ramutatott arra, hogy a mozgalom pozitiv
célkitiizései idedlisak, negativ oldala, amit lerombolni akar, veszélyes, mert a
rombol6 sohasem tudja, hogy az az ut, amelyet kijeldlt, hova fog vezetni. Szélasi
elsé munkdjaban még akadémikusan foglalkozott politikai kérdésekkel, késébb
azonban nyiltan fellépett a korménnyal szemben és harci utasitidsaban mar
illegalis utra tért. Nem titkolja, hogy célja az alkotmanyos rend lerombolasa ¢€s
uj ¢letforma létesitése. Elveti a parlamentarizmust, diktatGrat akar teremteni.
,Nem orom vadlottak padjan latni egy vitéz katondt, - mondotta ezutdn az
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ligyész - aki a nemzet jobb jovijéen aggodik, de el kell jarni az ellen, aki
Magyarorszag ezeréves tartopillérei ellen vezet rohamot. Szdlasi politikai
elgondolasa élesen sérti a magyar tortenelem tradicioit. Olyan idoket éliink,
hogy azok a nemzetek, amelyek nem rendelkeznek 6si alkotmannyal, alkotmanyt
és osi mitoszt krealnak, amely legjobban megfelel céljaiknak. Nekiink megvan az
osi alkotmdanyunk és szent-korona-mitoszunk, Szdlasi ellenségesen dll szemben
ezzel a gondolattal. Nem meriilhet fel olyan nemzeti feladat, akar a
legmodernebb szocidlis probléma sem, aminek a magyar alkotmany utjaban
dllana. 1919 ota ilyen sulyos tamadds a magyar alkotmanyossdagot nem érte.
Mindenkinek tudomasul kell vennie, hogy itt minden torekvés csak az alkotmany
sancain beliil kereshet érvényesiilést.” 17:00-kor ismét zsufolasig megtelt a
torvényszek nagy eskiidtszéki terme. Szemak elndk mély csendben hirdette ki az
itéletet, amely szerint a biintet6torvényszek Szalasit blindsnek mondja ki
lazadésra valo szovetkezés vétségében és ezért tiz hdnapnyi allamfoghazra itéli.
A vizsgalati fogsagban eltoltott 12 napot a biintetésbe beszamitja, egyben
elrendeli a vizsgalat sordn lefoglalt pénznek és tobb ropiratnak az elkobzasat. Az
itélet kihirdetése utan Szemdak tanacselnok megkezdte az itélet indokolasanak
ismertetését. ,,Kiemelte, hogy Szalasi partjat megalakitva, a szervezkedést
eleinte nyilvanosan folytatta s a szervezkedes részleteirdl a rendészeti hatosagok
is tudomassal birtak. A partban katonai fegyelem uralkodott, egyes ki nem
deritett parttagok pedig anyagiakban jelentos oOsszegekkel tamogattak a
mozgalmat. 1937 marciusaban a mozgalmat forradalmi megindulasra alkalmas
szervezette fejlesztette s az ekkor kiadott roplap tartalma szerint arra iranyult,
hogy a vadlottat és partjat a kozhatalom birtokdaba juttassa. A vazolt jogsérto
eredmény elérésére alkalmas tomoriilést, a cselekmények elkovetésére alkalmas
modokat s eszkozoket a part megalakitasaval s a partnak a partvezér utasitasait
gondolkodas nélkiil koveté szervezetté reformalasaval megteremtette. Az
ujjaszervezett partban rajtaiités célzata rejtozott, a part mitkédése az orszaglas
rendjére dllando veszélyt jelentett s csak a partvezér vadlott intéset varta, hogy
nyilt erdszakhoz folyamodjék. E lehetoség kiakndzdasanak megengedése a
torveny, a jog, a szellemi erd helyébe a polgdarhdborut tenné a tarsadalmi
meggyozés eszkozeve. A kifejtett okokndl fogva a vadlott partmozgalmi
tevékenységeben a torvényszék a lazadasra valo szévetkezés biincselekmeényének
ténydlladékat ismerte fel. A torvényszék enyhito koriilményként mérlegelte a
vadlottnak a harctéren szerzett kiilonleges érdemeit s azt, hogy tettenek indito
oka korlattalan politikai rajongdsa volt.” Az itélet ellen az {ligyész az eltérd
mindsités s az enyhitd szakasz alkalmazasa miatt, a véd6 is és Szalasi is a
blindsség megallapitasa miatt fellebbezést jelentett be>”.

Csonka: 1. m.
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A képviseldhdz bizottsagi iiléstermében 1937. apr. 13-an esett elészor szo
Szalasirdl és mozgalmardl, a "népakarat partjarol." A kisgazda Eckhardt Tibor
felszolalasaban a szélsOséges izgatasok tligyével foglalkozott: "Nem vagyok
hajlando magamat eltériteni attol, - mondotta - hogy a legerélyesebben
koveteljem a kormany szigoru intézkedéseit a szélséséges izgatdsok
megsziintetésere.” Aktataskajabol eldvett egy nyomtatott papirlapot ¢és
kijelentette, hogy leteszi a bizottsdg asztalara azoknak az adatoknak egy kis
toredékét, amelyek onmagukban is bizonyitjdk, hogy kik a lazitok ebben az
orszagban, kik lazitanak a torvényes rend ellen. Hangoztatta, hogy ez az izgatés
mindeddig nem részesiilt erélyes megtorldsban a hatdsag részérdl. Felhivta a
kormanyt, hogy végre cselekedjék. Majd részleteket olvasott fel a nyomtatott
ropcédulardl, amely a Szalasi-féle "népakarat partjanak" mozgalmi "harci
utasitasat" tartalmazta.

A magyar politikai €életben ekkorra mar kialakult egy nem-nyilas, de Szalasival
¢és eszmeiségével feltétleniil szimpatizald réteg, amely a hatdsagi intézkedések
foganatositasakor szot is emelt Szélasi érdekében. Csoor Lajos gy jellemezte a
hatalom lépéseit, mint ,, egy letiinoben levo rendszer védekezése”, amely ,, egy uj
rendszerrel, egy 1j vildggal szemben” valosul meg®. Amikor Szélasit elsé
alkalommal bebortondzték®', az Elsé Szocidlnacionalé Végrehajtd Bizottsaga e
szavakkal fordult a , Magyar Testvérek”-hez: , Mig idekinn purim-iinnepet
tartanak a feudal szabadzsakmdny nagytokései és azok csatlosai, ugyanakkor
egy rab rdcs mogiil erds akarattal, nyilt tekintettel néz a messzeségbe™.” A
fejlett sajtotechnika ugyanakkor hivatalos kérésre ugy allitotta be Szalasit és
mozgalmat, mintha az bolseviki céllal szervezkedne. Eppen ezért szinte
valamennyi lap a perr6l sz6lo cikkek madsodik alcimeként kommunista
szervezkedés leleplezését is kozolte, egyiitt jelentették a nemzetiszocialista €s
baloldali szervezkedés elleni biinligyeket, hogy ezzel azonosnak tiintessék fel a
kett6t®.

Nem csupan Szélasi és kozvetlen hivei ellen kezd6dott azonban hajsza.
Vizsgalat indult a MOVE egyes korei ellen, a lovészegyesiiletnél 1évo
fegyvereket begyljtotték. Nyugdijaztak tobb magas rangu katona- ¢és
rendértisztet, akik ismertek voltak radikalis nézeteikrsl*.

A part aktivitasat a birosagi eljards sem akadalyozta, de legsilirgdsebb
feladatnak egy megfeleld feddpart 1étrehozasat tekintették, melynek fedezete
alatt tovabb folyhat a politikai kiizdelem és a Hungarista Mozgalom kiépitése is.
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A terv megvaldsitdsdhoz pont kapora jott az 1937 juniusaban alakult Magyar
Fajvédd Szocialista Part, melynek vezetdi vit. Endre Laszlo godolloi, és gr.
Széchenyi Lajos Somogy megyei nagybirtokos (2890 hold) voltak. Mindenki
tudta, hogy az egyiittmiikodés kolcsonds eldnyokkel jarhat, ezért Endréék
orommel vették a tapasztaltabb Szalasi ajanlatat. A kooperacido megalapozasara
Szalasi és Endre 1937. aug. 1-jén ,.Cletszerzddést” kotottek. Ebben kimondtak,
hogy a feloszlatott NAP €s a megsziind Magyar Fajvédd Szocialista Part helyébe
életre hozzak a Magyar Nemzeti Szocialista Partot®.

A szerzddéssel Szalasi célja nyilvanvaloan a felszinen maradas €s a politikai
bazis sz€lesitése volt. Csia Sandor és Széchenyi Lajos a vezetd helyettesi
posztokat kaptak az 0 partban.

Atmenetileg 0j tarsadalmi bazist jelentettek a magyarorszagi németek
nemzetiszocialista érzelmi elemei is. Kormanyértesiilések szerint ugyanis a
svabokat tomoritd Volksdeutsche Kameradschaft tagjai azt a birodalmi utasitast
kaptdk, hogy amig létre nem tudjdk hozni a sajat, magyarorszagi német
nemzetiszocialista partjukat, 1épjenek be a Magyar Nemzeti Szocialista partba.
Ez okbol kifolyolag keriilt Szalasival kapcsolatba Rothen Ferenc is, aki
Németorszagban is hiien propagaltatta a Hungaria Egyesiilt Fldek gondolatat®.
A széls@jobbos korokben tekintélynek orvendd Szalasi dolgat megkonnyitette,
hogy a tobbi nyilaspart idokozben megfeleld vezetés hijan felaprozodott, és
ezeket Szalasi sajat partjaba tudta olvasztani®’.

A hazai nemzetiszocialista er6k tobbhetes el6készitd targyaldsok utan 1937. okt.
24-én a budai Vigadoban rendezett gytlilésen deklaraltdk a Magyar Nemzeti
Szocialista Part megalakulasat. Az est fO0szoénoka természetesen maga Szalasi
volt. Beszédében leszogezte: ,,Elvben az idoben mindenkinek dllast kell foglalni:
vagy itt, vagy amott. (...) Aki nincs kézottiink, az elleniink van. Ebbol a harcbol
kibivds vagy felmentés nincs®.” Az 1j part hét kisebb-nagyobb frakcio
egyesiilésébdl jott 1étre. Az egyesiilésben a NAP-on, az ifj. Balogh Istvan-féle
Egyesiilt Magyar Nemzeti Szocialista Parton, és a Fajvédd Szocialista Parton
kiviil részt vett még gr. Palffy Fidél szintén Egyesiilt Nemzeti Szocialista Part
néven mikodo szervezetének egyik fokeriilete, a gr. Festetics-partnak Budapest
Eszaki Fékorzet nevii részlege, tovabba az Irredenta Tabor nevii aprocska
csoport, végill pedig a kaszaskeresztesck megmaradt tagjai®. A fazidban —
egyeldre - nem vett részt gr. Festeticsék, gr. Palffyék, s ugyancsak tdvol maradt

63 Sipos: Egy politikai eszmerendszer kialakulasa. 32. p.
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Sallo Janos varosi tisztviseld, valamint dr. Rajniss Ferenc 1jsagiré 1936
oktoberében létrejott Nemzeti Frontja™’. Ezt magyarazni latszik Rajniss 1945-
ben kelt sajat bevallasa, mely szerint szervezetével egylitt Szalasi-ellenességre
helyezkedett, viszont maga Rajniss alkalomadtan ki is allt mellette’".
Visszaemlékezései szerint Szdlasi még a NAP-korszakban tobbszor is az 6
tamogatasat kérte, tobbek kozott Rajniss és kore altal akart elonyhdz jutni a
pomazi valasztoi keriiletben. Az egyébként kimondottan "mosakodd" jellegii,
utolag megirt Rajniss-napléd szerint a kérés meghallgatasra talalt; agitatort adott
mellé, s6t Rajniss allitolag még Gombosnél is kozbenjart Szélasi érdekében’.
Rajniss tobbek kozott azért sem tudta Szélasit elfogadni vezérként, mert tény
volt szdmara, hogy a PV nyilvanos fellépések elott kisminkelte magat. Ennek ok
azonban nem a hiusadgban keresendd: dnbizalom és kiemelkedd retorikai készség
hijdn a PV nem akart szineket jatszani a hallgatosag el6tt. Rajniss ezen
fenntartdsat sem rejtette véka ald, minek okan csaknem parbajba keveredett
Szalasival. Személyes Gsszekottetésiik itt szakadt meg évekig’.

Az egyesitd gyllésen megjelent nagyszamu kozonség eldtt Szalasi beszédében
kifejtette, hogy a part a teljes hatalmat akarja atvenni, mégpedig az allamfo és a
nemzet egyiittes akaratabol. Szerinte a hatalomhoz vezetd uton a bortdn és a
szabadsag ¢destestvérek, mivel el6bbi az utat jelezi, utdbbi a célt. A cél pedig a
teljes rendszervaltozds, mert csak ez hozza meg a kivant valosagot, az ezt
tiikkrozi 0 igazsagot €s az 0j — €s igazi — szabadsagot. Ez a rendszervaltozas csak
forradalomban sziilethet, ez a forradalom azonban tudatos és nemes szandéku
népmozgalom. JOl vezetett €s €pitd szellemii, nem az alacsonyrendii 6sztonoktol
vezérelt, €¢s nem rombold szenvedélyli tomeg hajtja végre. Ha marmost csak a
nemzet akaratabol — az allamfd és az alkotmanyos elv ellenében — akarndk a
hatalmat atvenni, akkor nem az emlitett igazi forradalmat hajtanék végre, hanem
a tomegek terrorisztikus és anarchista lazaddsa elétt kovezné ki az utat, ha
viszont a hatalom atvételében pusztan az allamfé akaratara tdmaszkodnéanak,
akkor diktatara keletkezne, ami elfogadhatatlan és nem tévesztendd Gssze a —
hivatalos felhatalmazason alapulé — tekintélyre épit6 rendszerrel .

Az egyesitd gylilésen dr. Malnasi Odon torténész foglalt allast azon eszmei
sarokpont mellett, hogy a hungarizmus ¢és a kereszténység egymastol
elvalaszthatatlanok. A gyllés utan Malnasi ezen téma mentén levelet
fogalmazott a Vatikdn szdmdara, melyben a magyar nemzetiszocializmus
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szocialetikai forrasaként az evangéliumot jelolte meg. A levelet Szalasi elkiildte
a papanak > — a valaszrol adat nincs.

Az MNSZP megalakulasat okt. 25-én bejelentették a beliigyminisztériumban.
Az 1j part Osszekovacsolasa tobb szempontbol is komoly sikert jelentett
Szalasinak. A gylilés helyszine mar Onmagaban figyelmet érdemel, ha
megnézzik, hogy a NAP-ot még Szalasi albérleti lakdsan alapitotta egy
maréknyi meghivott, a mostani alapitds viszont mar komoly egyesités volt, s az
addigi legszélesebb korli. A tobb szaz jelenlévd végiil annyira fellelkesiilt, hogy
a gyllés utan a kozterekre kitodulva Szélasit kezdte éltetni, ami késébb jelszova
valt. Itt keriilt levaltasra a régi ,,Bdtorsag!”” koszontés €s jelszo ,, Kitartas! "-ra.

1937 végére mar a vezetd német lapok is felfigyeltek a Szélasi nevével
fémjelzett nyilas szervezkedésekre. Az Essener National Zeitung, a Kdlnische
Zeitung, és a Deutsche Allgemeine Zeitung is hasabokon keresztiil cikkezett
Szélasi sikereir6]”.

Az 1 part vezetdsége elvileg haromtagi volt — Szalasi, ifj. Balogh, gr.
Széchenyi -, de a gyakorlatban Szalasi személye dominalt. Tovabb ndvekedett
tekintélyét harsany propaganda meghirdetésére hasznalta fel, amelyben a
hatalomatvételre valo felkésziilést hirdették. 1937. Szilveszterének éjszakdjanak
¢s januar 1-re virrado hajnalban tobb szazezer ropcédula hirdette a lakossagnak:
,, 1938 Szdlasi”"", |, 1938-ban joviink!”. A nyilasok akcidja nagy izgalmat véltott
ki mind Budapesten, mind pedig a vidéki nagyvarosok egy részén. Olyannyira,
hogy ekkoriban tobb helyen divatta valt a nyilaskeresztes jelvény viselése’™.

A merész propagandahtizas a rendszer egyik fogasanak furcsa masolésa is volt,
mivel Horthyék az 1938-as esztenddt Szent Istvan kirdly haldldnak
millenniumédnak megilinneplésére hasznaltak. Plakatok jelentek meg az elsd
magyar kirdly alakjanak kiilonboz6 felhaszndlasaval, és az 1938-as évet
kinevezték ,, Szent Istvan évének”.

Szalasi a nemzetkozi valsagjelek alapjan gondolta azt, hogy hamarosan
kirobban egy hdboru, amelyben majd személye és mozgalma is vezetd szerephez
jut. Sajat erejét azonban nem érezve elégnek, 1), befolyasos szovetségest
keresett. Felkereste az akkor mar altdbornagyi rangban 1évé honvédvezérkari
fonokot, Ratz Jendt, hogy felvazolja neki elképzelését. E szerint a hungarista
rendszer megvalosulasa esetén Szalasié lenne a politikai, Ratzé pedig a katonai
vezetés. Az altdbornagy elméletileg nem is utasitotta el az egylttmikodést, igy
mar 0j alapja is volt a felfokozott varakozasnak.

A PV folytonos szervezkedése jelentds visszhangot valtott ki ellenségei
korében. Pethd Sandor tutszéli megfogalmazasban, terjedelmes vezércikkben

» Laczko: i. m. 97. p.
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foglalkozott a Szalasi altal generalt hangulattal: ,, Rola suttognak rémiildozve a
zsidok. Vele ébrednek és nyugosznak a fantasztik, a sndjdig cselekvések
dabrandos kobakjai. E név jelében keésziil egymas karjaiba omlani a régi
bugrissdg és az vj svihdksdg”.”

A kiilpolitikdban is izgalmas eseményként hatott 1938. marciusdban
bekovetkezett az Anschluss, azaz Ausztria csatlakozasa a Harmadik
Birodalomhoz. Ezt kovetéen Szalasi Bécsbe kiildott megbizottjanak a német
szervek kijelentették, hogy Magyarorszagnak a Varvidékrél le kell mondania™.
Még Horthy ritka gyorsasaggal, aprilis 3-an reagdlt a nagy jelentéségli
eseményekre, rdadasul életében eldszor radidbeszédben. Jol érzékelte az 1
szomszéd megjelenésének fesziiltségét, s ezeket igyekezett ily modon
megnyugtatni. A beszédben  belpolitikai  aktualitdsi  intelem  is
elhangzott®':.... Azokat, akik, bdr idedlis képenybe burkoltan, de mégis egyéni
ervenyesiilésiik biztositasa céljabol kisérleteznek, figyelmeztetem: el a kézzel a
hadsereg kozelébSl!*”

A beavatottak sejthették, hogy a felszolitds Szalasinak sz6l, mivel mostanra
nagyszamu hive lett a tisztikar, kiilondsen a fiatalabb korosztalyok korében.
1938 kora nyardn a kormanyzat kétségbeesetten igyekezett visszaszoritani a
hungarizmus terjedését a honvédségben, mely okbdl kifolyolag tobbeket
biintettek csapatszolgalatra valo vezényléssel. FErdekilkben maga Szalasi
igyekezett kozbenjarni a vezérkari fonoknél. Az érintetteket azzal probalta
megveédeni, hogy veliik csak bajtarsi kapcsolatban all. Ezt a — egyébként meddd
- kozbenjarast az egyik ilyen tiszt levélben koszonte meg Szalasinak:
., Biicsiizom Téled, kedves Ferikém! ... En nem politizdlok. Az a ti dolgotok. En
csak dicso Nagy-Magyarorszagot akarok. Csak kard akarok lenni és gyozelmet
aratni®...”

Természetesen az iddsebbek koziil is tobbeket megérintettek a nyilas
gondolatok, koztiik badoki Sods Kéaroly ny. gyal. tdbornokot, egykori NH-beli
tisztet és csaszarvadaszt. 1936-37 folyaman Szalasi tobb alkalommal is
tajekoztatta nézeteitdl a tdbornokot, aki helyesléssel fogadta dket. Mar régebb
Ota Szalasit tamogattdk Ratz ¢és Ruszkay tabornokok is, de Soo0s igazan
megfeleld szoszolonak tiint a Kormanyzonal, aki a régi ismeretség miatt sem
kosarazhatta ki egykori generalisat™. Sods ismertette Horthyval a tisztikarban
észlelt ,,aggaszto tiineteket”, melyek feloldasara ,, iitott a tizenkettedik 6ra”. A

7 Magyarsag. 1938. febr. 25.
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tabornok teljes mértékben Szalasi gondolatmenetét tolmdcsolta Horthynak,
miszerint kovetni kellene a német és olasz példat. A tiszti testiilet belsd valtozast
kovetel: autokratikus kormdnyzédst, a parlamentarizmus megsziintetését,
valamint nemzeti-keresztény politika megvaldsitasa altal a zsidd befolyéas
visszaszoritasat a gazdasagban és a kulturdban. A nyilasoknak szervezkedési
szabadsagot, Szalasinak kormanyzo6i audenciat kivant kieszk6zolni, mire Horthy
meglehetden vehemensen reagalt. Mint azt kozolte: ,,Nem dll szoba olyan
emberrel, aki kormanyzoi székébdl ki akarja emelni, csalddja ellen merényletet
készit elo.” A Kormanyzd diihét Sods tabornok fogaddsat néhany héttel
megel6z0 eset 1s generalta. Ti. 1937. nov. 28-4n Debrecenben az MNSZP
Balogh-féle csoportjanak gytilésén Horthyt érdemei elismeréseként kirdlynak
ismerték el, és , Eljen I Mikios kirdly!” jelszéval roplapokat osztogattak®.
Horthy mindig is érzékeny volt a kiradlykérdésre, igy ezzel a nyilasok akarva-
akaratlan az elevenébe tapintottak. Bizonydra elevenen €It még emlékezetében
az 1920-21-es kiralypuccsok rossz ¢lménye, és az ezekkel kapcsolatos
felfordulas. Az egyébként kozismerten hidegvérii Horthy tehat ezért veszthette
el oly hirtelen 6nuralméat, mig a nagyobb volumenii kérdés, a nyilasok szabad
szervezkedésére vonatkozo inditvany felett szinte at is siklott.

A kiralykérdés ilyen szerencsétlen feszegetése a nyilasoknal is okozott egy
kisebb konfliktust. Mivel Szalasi az allamféi hatalom kérdésében a kirdly
személyét és iddszerltlen problémanak tekintette, a zavart okozo ifj. Balogh
Istvant, Kémeri-Nagy Imrét és klikkjiiket a partfegyelem stlyos megsértése
miatt kizarta az MNSZP-bSI*’. A rendérség rdadasul eljarast is inditott a
roplapozok ellen®™.

Daranyi Kalman min. elnok hajlandd lett volna teret engedni a nyilas
szervezkedéseknek, azzal a feltétellel, hogy azok alkalmazkodjanak a torvényes
rendhez. Igyekezett azonban keménynek is mutatkozni, 1938. februar elején
felszolitotta Sz¢Ell Jozsef beliigyminisztert az izgato tartalma roplapok terjesztdi
— ti. a nyilasok — elleni hatarozott fellépést. Februar 21-én a beliigyminiszter a
MNSZP-t a NAP-pal valdé azonossaga miatt feloszlatta. Szalasit 72 tarsaval
egyiitt a VIII. ker.-1 renddrkapitanysag renddri felligyelet ala helyezte, melynek
id6tartama alatt tilos volt politikai tevékenységet folytatniuk. Jellemzd Szalasi
népszerliségére, hogy a NEP jobbszarnya akciot inditott a renddri feliigyelet
megsziintetéséért, és interpellacioval fenyegetdzott. Megbizottaik felkeresték
Daranyit és Sz¢llt, akik megnyugtattak Oket. Valdjadban nem sok okuk volt
aggodalomra, mert Széalasi a Nemzeti Figyel¢ cimii lap iroddjaban folytatta
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tovabb tevékenységét. A fajvédd-ébredd kapcsolatairdl ismert Szortsey Jozsef
szerkeszt6t0l még Ujsdgirdi igazolvanyt is kapott, ami nagyobb mozgasteret
biztositott szamara®.

Az egyre jobban aktivizald6dod hazai német népcsoport — bar élesen birdltak a
kormany tevékenységét - kozonnyel konstataltak Szalasi partjanak betiltasat. Dr.
Basch Ferenc Berlinbe kiildott jelentései raadasul komoly ellenszenvrdl
tanuskodnak, mert Basch féltette t6le a német népcsoport torekvéseit™.

Szalasi tekintélyének tovabbi bizonyitéka, hogy maga a févdarosi
rendérfokapitany, Eliasy Sandor kérette magahoz, aki a miniszterelndk tizenetét
tolmdcsolta szamara. A legalizalasért cserébe kért engedmény most is az
illegalis eszk6zok elhagyésa volt. Szdlasi fontolora vette az ajanlatot, de kozben
ujabb sakkhuzason dolgozott. A lovasberényi keriiletben 1938. marc. 27-én
1dokozi valasztasokat tartottak. Szalasi ide keresett alkalmas embert, aki
megfelelden képviselhetné a nyilas nézeteket a parlamentben. Haziorvosa, dr.
Sz6ll6ssy Laszlo kozvetitésével keriilt végiil kapcsolatba Hubay Kéalman
sz¢élsdjobboldali ujsagiroval, aki alkalmasnak tiint a feladatra. Marc. 21-én
1étrejové megallapodasuk az ilyenkor szokésos feltételekkel kottetett: eszmei
képviseletért anyagi tdmogatas. A kampanyhoz sziikséges pénzt a nyilasérzelmii
Seybert Sandor vezérigazgaté biztositotta’'.

Hubay ragyog6 eredménnyel, kozel haromezres szotobbséggel gydzott. Sikerén
meglatszott az, hogy — mivel nem tudtak, kit fog képviselni — a hatdésagok vele
szemben nem alkalmaztak az ilyenkor szokasos lejaratd, ellehetetlenitd
modszereket. Szalasi és Hubay mar a valasztasi gydzelem napjan lefektették,
hogy Hubay ellatja az Gjonnan krealt part, a Nemzeti Szocialista Magyar Part
képviseletét. Arrol is szo esett, hogy az Gsszes szélsdjobboldali szervezetet is
képviseli, ,,mert igy tartjak gondoljik elérhetonek , hogy a parlamenti
kepviselok nélkiil lévo, kezdeményezésiikhoz kozel allo parttoredékeket — be
tudjdk terelni a megalakitott partalakuldsukba.””

Az NSZMP elnoke Hubay lett, Szalasi az orszagos partvezetoi tisztséget toltotte
be. A partalakulast 1938. apr. 4-én jelentették be a belligyminisztériumban.
Mi4jus 29-én a budapesti rendOrkapitanysag megsziintette a feliigyeletet, igy
végre megsziint az a paradox helyzet, hogy Szdlasi nem hivatalos tag sajat
partjaban, végre beléphetett.

Daréanyi tovabbra is be akarta épiteni a nyilasokat a politikai kozéletbe, hogy
igy elejét vegye az illegalis eszkozoknek. Ennek elérésért most mar hét
mandatumot kinalt, beleértve Szalasi képviseldségét is. Szdlasi elfogadta a
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kedvezd ajanlatot, de szerényen kikototte, hogy az 6vé a hetedik mandatum
legyen, nehogy éppen 6 legyen képviseld, mig a tobbi arra érdemes kint reked.
(Daranyi fenti viselkedése adta az alapot Szalasi azon vélekedéséhez, hogy
Sztojay elétt Daranyi volt az utols6 magyar kormanyfd, aki tisztességesen
viszonyult a hungaristakhoz)”. Az atmeneti kedvezd jelek mellett tovabbra is
megmaradtak a kormanyoldal askalodasai. Sulyok Dezsé 1938. apr. 26-an
teregette ki a Szalasi-csalad hamisitott szennyesét, miszerint a PV maga 6rmény
szarmazast’. Jollehet a PV soha, semmilyen koriilmények kozétt nem
kozmetikazta csaladfjat, a Sulyok-féle allitas enyhén szdlva is durva cstsztatas
volt.

Ezek utan is értheté tehat, hogy Szélasi tovabbra sem bizott meg
maradéktalanul a hatalomban, amely mar annyit tildozte. 1938 els6é felében az
addig is folyamatosan miikod6 HM keretében titkos szervezkedés bontakozott
ki. Kassai-Schallmayer vezetésével megalakult egy Elit Garda nevi illegalis
karhatalom, melynek tagjait szamokkal jelolték. Dalbosfalvi-Pitia Illés, a
fovarosi kozlekedési vallalat fotisztviseldje 1étrehozta az Orszagos Partrend és
Partvédelmi Osztaly-t, melynek nyilvanosan deklaralt célja a rend, a parttagok
és a partvagyon védelme volt. A tagsag létszama tobb szaz fot szamlalt™.

Szalasi kiilfoldon tanusitott visszhangjat jelzi, hogy még brit teriiletekrdl is
érdeklédtek személye irant. 1938. jan. 30-an interjut adott Emily C. Hauptmond,
a baltimore-1 lapkonszernt képviseldjének. Itt tobbek kozott kijelentette, hogy a
hatalomatvételt kovetden: ,,lebontjuk a kézépkori feudalizmus maradvanyat: a
nagybirtokot, és paraszti kis hitbizomanyokka alakitjiuk; a hatalom atvétele utan
dtdolgozzuk és a veliink vilagszemléleti kozosségben élo dllamoknak ipari
vamkedvezményt biztositunk; a Magyarorszagon dllandosult zsidokérdés
megoldasanak gyokeresebb eszkozeihez fogunk nyulni, mint egyes mas europai
dllamok™.” A szintén brit Daily Express 1938. szept. 3-i szama mar azt a
kérdést tette fel, hogy "Fasiszta lesz-e Magyarorszdg?"’

Daranyi kormanya 1938. m4j. 1-én lemonddsra kényszeriilt. Utodjanak, dr. vit.
Imrédy Bélanak elsddleges feladata a nyilasok korddba szoritdsa volt. Imrédy
miniszterelnoki programadé beszédében még vehemensen tamadta a nyilasokat:
"fantaziatlan fantasztaknak" és "magyartalan magyaroknak” ginyolva dket,
akik "kodos maszlaggal” kabitjadk a nép elégedetlen elemeit™. Ugyanakkor
Rajniss szerint Szélasi angolbaratnak, és angol kémnek tartotta Imrédyt, aki
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valoban szimpatikus volt az angolszasz hatalmi koroknek™. Imrédy soha nem
kémkedett az angolszdszoknak, sem mas hatalmaknak, am pénziigyi
karrierépitése elején még jo kapcsolatokat apolt befolyasos zsidd korokkel; a
Fellner, Weiss, Chorin csaladokkal'®,

Az 1) kormany beliigyminisztere, Keresztes-Fisher Ferenc mar konkrétan ,,a
torvény legteljesebb szigordt” igérte a nyilasok visszaszoritasara'®'. A rendkiviil
rovid 1d6, két hét leforgédsa alatt elfogadtatott un. ,rendtorvények” az 1j
kormény harcias nyilasellenességét fejezték ki. Horthy személyes
kezdeményezésére 3400/1938. ME. szammal még rendeletet is hoztak, amely
megtiltotta, hogy hivatalnokok szélsdségesnek nyilvanitott szervezetekbe
belépjenck'®. A rendelet egyértelmilen a szélséjobboldali szervezkedéseket
sujtotta, mivel a bolsevikokkal kapcsolatban még elevenen ¢t a
Tandcskoztarsasag rossz emléke. Tovabbi szigoritdsként internalotaborokat
1étesitettek, az itélétablak székhelyén ottagu Un. kiilonbirdsagokat allitottak fel a
politikai perek gyorsabb lefolytatisara, megszigoritottdk a sajtorendészetet,
valamint az allamfoghéz-biintetéseket borton- €s fegyhazbiintetésekkel valtottak
fel. Az intézkedés ,,eredményét” mutatja, hogy ebben az idében a bortonben iild
politikai foglyok nagy része hungarista volt'®.

Szalasi mindezeket mintha megsejtette volna, menyasszonyaval, Lutz Gizellaval
kozolte eldszor késébb elhiresiilt mondasat: ,,Nagypéntek nélkiil nincs
feltamadas!” Eleinte internalastol félt, és megtette a sziikséges ellenlépéseket.
Szabd Laszl6 romai katonai attasétol bizalmas hangvételi levelekben
érdeklddott, hogy szamithatna-e Olaszorszagban politikai menedékjogra, és ha
igen, vajon kiadnak-e Magyarorszagnak'**?

Csehszlovéakia széthullasdnak kiiszobén a magyar kormany nem mozgositott
ugyan az erds szomszéd ellen, am elrendelte 6nkéntes zészldaljak toborzéasat. 18
ilyen egység 4llt fel, amikbe tomegével jelentkeztek a nyilasok. Ezek a
parttagok- €s szimpatizdnsok a Hungaria Egyesiilt Foldek szellemiségének
megfeleld propagandat is igyekeztek kifejteni; a hataron ropcédulakat juttattak
at:  "Szlovakok, ruszinok! FEljon és megszabadit titeket Magyarorszag
kormanyzoja és legfelsobb hadura, Horthy Miklos, és elhozza nektek Szalasit.
Ne higgyetek a cseh hazudozasoknak! Szadlasi soha tobbe nem engedi, hogy
kiilonbseg legyen a Hungaria Egyesiilt Foldek oslakoi: szlovakok, magyarok és

99

100
101
102

103
104

Szalasi minisztere voltam. 75. p.

Sipos Péter: Imrédy Béla. Elektra Kiadohaz, Bp., 2001. 8-9. p.
O. L. MTI. 1938. m4j. 28.

Sipos: Egy politikai eszmerendszer kialakulasa. 39. p.
Ungvari Gyula: i. m. 15. p.

Sipos: Egy politikai eszmerendszer kialakulasa. 39. p.



34

ruszinok kozott! Szdlasi a cseh daldemokracia helyett igazi szabadsdagot és népi
uralmat, s krisztusi szeretetet hoz'”."

Szalasi internalasara nem kerilt sor, viszont 1939. febr. 23-an feloszlattak az
NSZMP-t, amely Hubay vezetésével marc. 15-én Nyilaskeresztes Part-
Hungarista Mozgalom néven ujjaalakult, s igy részt vett a ,piinkosdi”
valasztasokon'*®. Az allamhatalom az 4j nyilas part, és a baloldal valasztasi
esélyeit egyarant gatolni igyekezett, mivel még 1938 végén a Népszavat és a
Magyarsagot - még ha atmenetileg is - egyardnt betiltottak. A Magyarsaggal
szemben 1939 tavaszan ismét elkovették ezt a fogast, igy a hungaristadknak pont
a képvisel§-valasztas el6tt nem maradt napilapjuk'”’.

Imrédy célja Szalasi semlegesitése, annak reményében, hogy ezzel partja és
mozgalma, valamint a veliilk hasonld nézeteket valld szervezetek is szétesnek.
Szalasi fel is panaszolta egy torvényszéki beadvanydban, hogy ismételten
targyalasokat folytattak vele, és mivel nézeteib6l nem akar engedni, ,,vagy
kompromisszumokat kotni a jelenlegi rendszerrel ”, felajitottak a megbeszélések
idejére felfiiggesztett rendérhatosagi, illetve biinvadi eljarasokat'*®.

Szalasi ellen 1937-38-ban két vonulatban zajlottak le perek. Az egyik sorozat
targyat 1izgatdsi ediktumok képezték, mig a sulyosabb iigy a NAP
tevékenységének torvénytelen részei miatt inditott blinvadi eljaras volt.

1937. maj. 19-én Szalasit a budapestii bilintetétorvényszék ,hitfelekezet elleni”
¢s ,.er0szakos felforgatdsra valo” izgatas miatt 3 honapi foghdzra, 3 évi
hivatalvesztésre, és politikai jogainak 3 évre vald felfliggesztésére itélte. A
fovarosi itélétabla nov. 28-an a szabadsagvesztést 2 hénapra mérsékelte,
végrehajtasat 3 évre felfliggesztette és a mellékbiintetéseket melldzte. A Kuria
1938. jan. 26-an jogerdsre emelte a masodfoku itéletet. Egy masik izgatasi
ligyben a torvényszék Szalasit ugyanazon a napon a Kuria Toreky-tandcsa 1
hénapi foghazra itélte, a Tabla ezt 8 napra enyhitette, majd 1939. aug. 9-¢én a
Kiria visszaallitotta az 1 honapra sz616 itéletet. Ugyancsak 1 honapot szabtak ki
1938. marc. 21-én szintén izgatasért a torvényszéken, ezt a felsé birosagok is
jovahagytak. Szalasi ellenfelei szerinti aljas és rovidlatd megitélését jol jelzi
Kaéllay Miklos késObbi miniszterelndk visszaemlékezése. E szerint Szalasi
"osztrak-ormény szarmazasu”, és 1938-ban "izgatdsért, nemzetiszocialista
eszmék és nagynémet gondolat terjesztéséért” itélték el'™.
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A rovidebb idOkre sz0lo szabadsagvesztések letoltését Szalasinak nem kellett
kiilon-kiilon megkezdenie, mert mire azok jogerdre emelkedtek, mar megkezdte
a NAP-ligyben kiszabott fegyhazbiintetésének letdltését. A  budapesti
torvényszeék ugyanis 1937. nov. 29-én 10 hénapi allamfoghazra itélte. A Tabla
azonban 1938. jal. 6-an lényegesen sulyosbitotta az elsd birdsag itéletét. A
vadlottat az allami ¢és tarsadalmi rend erdszakos felforgatasdra ¢és
megsemmisitésére iranyuld bilintettben talaltak blindsnek, ezért 3 évi fegyhazra,
valamint 5 évi hivatalvesztésre és politikai jogai gyakorldsanak ugyanennyi
felfliggesztésére itéltek. A Kuria még jul. 6-an elrendelte Szalasi letartoztatasat.
A birdsag elott az utols6 sz6 jogan elmondott beszédét idézziik: "4 vad ellenem,
hogy az ezeréves alkotmadny ellen torok. Ez nem igaz. En az 1848 és 1867 éta
megvaltoztatott alkotmany ellen harcolok, ez ellen torok. A vad képviseloje
zavarosnak, értelmetlennek mindsiti célkitiizéseimet. Elnck Ur, én nem lehetek
istenibb Istennél. Isten is a kdoszbol teremtette a mindenséget és rendjét. Ezzel
leszogezte az alaptorvényt, hogy minden rend rendetlenségtol sziiletik meg. Ha
az en ceélkitiizésem zavaros és értelmetlen, akkor csak azt vallom, hogy ebbdl a
kaoszbol fog megsziiletni magyar népem boldogsaganak és jovojének rendje.
Krisztus Urunk isteni tana is csak haromszdz év mulva iiltetédott at az
emberiségbe, addig nem értették meg. Igy nem az én feladatom, hogy egyes
emberek itéloképessége felett biralatot mondjak.

A vad képviseloje leszogezte, hogy az egyes dallamrendszerek azért buknak meg,
mert az dallamhatalom nem ¢l a hatalom eszkozeivel és vezetoiben megsziinik a
vezetés akarata, hogy az dllam rendjének megbuktatasat megakaddlyozza. Ha ez
igy volna, akkor még mai napjainkban is az Arpdd-hizi dllamrendszernek
kellene uralkodnia. De nem igy van. Allamrendszereket mindig a korszellem épit
vagy buktat. Az uj dallamrendszer beépitése magyar Hazdankba nem fiigg sem az
dllamhatalomtol, sem Szdlasi Ferenctél, hanem egyediil és kizaroan a
korszellemet magaéva tevo magyar nemzetem szabad akaratelhatarozasatol.
Biiszke, gogosen biiszke vagyok arra, hogy magyar nemzetem szamadra a
koreszmétol parancsolt celt mutathatok, cselekvéesemmel pedig utat, amelyre
lépnie kell. Meggyozodésem, hogy Isten és Nemzetem akaratabol az uj életuton
magyar népem alazatos szolgaja lehetek és hogy eljon az ido, amikor Nemzetem
akaratanak végrehajtasat megkezdhetem és nem haromszaz év mulva, hanem
rovidesen''’."

Aug. 16-an, Szélasi kuriai targyaldsanak napjan hungarista szimpatizansokbol
¢s parttagokbdl allo tomeg tiintetett a képviseldhaz, 20-an pedig a Duna Korzon
és a Nemzeti Szinhaznal'''. Mindezek nem befolyasolhattik az eseményeket:
24-¢én elutasitottdk a semmisségi panaszokat €s 27-én Szalasi a Markd utcai
torvényszéki foghazbol atszallitottak a szegedi Csillagbortonbe.
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A budapesti torvényszék 1940 februdrjaban az Gsszes itéletet egyesitve 3 évi, 1
hoénapi, és 23 napi Osszbiintetést szabott ki. A Szegedi Bortonigazgatosag
6.675/1940. sz. irata szerint Szalasit 1940. szept. 27-én engedték Budapestre, és
még aznap a szept. 11-én kelt Kormanyzoi amnesztiaval szabadult''>. Ennek a
rendkiviili kegyelemnek érdekessége, hogy Horthy ellenezte Szalasi szabadon
bocsatasat' ", s késébb az amnesztia puszta megléte is talalgatasokra adott okot.
A legfontosabb azonban most az, hogy végeredményben a hatralévé 11 honap
15 nap biintetést 5 év probaiddre felfiiggesztették, és szept. 17-én Szalasi
elhagyta a bortont' .

A bortonévek alatt megsziiletett a martir Szalasi portréja, ami kivald
propagandafegyver volt. A kultusz kialakitasdban nagy szerepe volt Malnasinak,
aki 1938 nyaratol foszektartoi tisztséget toltott be. Aug. 30-an mozgalmi gyéaszt
rendelt el, a gyliléseken pedig egy széket leforditva, viraggal diszitve tartottak
fenn a vezér szdmara. Szétoszlds eldtt a tagsdg felemelt karral néma imat
mondott a PV arcképe el6tt, amit a ,, Nagypéntek nélkiil nincs feltamaddas!” -
felirat diszitett. Plakatok jelentek meg, amin Szalasi tekint ki a bortdnablakon, a
parkany alatt pedig a fegyencszama: 9323. Egyesek mindebben a személyi
kultusz csirajat vélik felfedezni, amely viszont mindenképpen eltérpiil Horthy
kozpontositott tomjénezéséhez képest.

Az 1939-es valasztasok eldestéjén gyakorlatilag majus honap kozepére alakult
ki a partok jeldltjeinek listdja. A 260 képviseléi mandatumért 800-an szalltak be
a kiizdelembe. Ebbdl a tomegbdl a nyilaspart 52 fét egyéni kertiletben, mig 16
jeloltet listan inditott. Nehezen lekiizdhetd akadalyt elsésorban az anyagiak
jelentettek  szdmukra. A  kotelezd kaucio, valamint a  szikséges
propagandakellékek mind-mind stlyos Osszegeket emésztettek fel. Csak két
adat: az egyéni listan indulo jelolteknek 2.000, mig a megyei listasoknak 5.000
pengd kauciét kellett letenniiik'”. A bajt még tetézte, hogy igen sok nyilas
szavazo nem kapta kézhez szavazoigazolvanyat''®. Még a keresztény sajto is
negativ képet igyekezett festeni a hungaristakrol, mivel — Palffy jelmondatat
atvéve — azt hangoztattdk, hogy ,,4 fold azé, aki megdolgozza!”” Mindezért az
eretneknek szadmitd gondolatért a ,,z6ld kommunistak” jelzot ragasztottak a
hungaristakra.

Mivel azonban a nyilasok radikalizmuséaval egyik part sem tudta felvenni a
versenyt, aminek eredményeként 1 millié szavazat érkezett a nyilasokra, ebbdl
750 ezret Szalasiék kaptak. A latvanyos siker sem tartott sokdig, a helyhatdsagi
valasztdsokon mar erdteljes visszaesés figyelhetd meg. Amikor Szalasi
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szabadldbra keriilt, megprobalkozott a hanyatlas megallitasaval - sikerteleniil .
Mindenesetre az dtmeneti siker is jol jelezte, hogy sokan nem a blindst, hanem
pusztan politikai nézetei miatt elitéltet, az aldozatot lattak. Itt nyert igazolast az

Ut és cél hires jelmondata: ,,Nem az a hatalmas, aki iildoz, hanem az, akit
iildoznek! "

A hungarizmus eszmerendszere 1938 elott

Szalasi az 1933-ban megjelent 4 magyar dllam felépitésének terve, majd az
1935-ben napvilagot latott Cél és kivetelések cimii munkai utan 1938-ban Ut és
Cél cimmel Osszegezte az alkalmi hungarista folydiratokban megjelent
cikkeinek mondandéjat. Osszefiiggd ideologiat kivant ugyanis létrehozni, amely
minden korkérdésre megfelel$, maradand6 valaszt adhat' "’

Shovy naploja szerint 1937-re mar a parlament egyes képviseldcsoportjaiban és
az Etelk6zi Szovetségben is voltak szimpatizansai Szdlasinak. Ez utobbiak kozé
tartozott Marton Béla is, aki szerint a nyilasok irdnyzataé a jovo, és a kovetkezd
valasztas is egyértelmiien ezt fogja mutatni'>.

A kiilfolddel vald jo kapcsolat kezdetét jelzi, hogy Szalasi sokra becsiilte
Corneliu Zelea Codreanut, és 1937 koriil talalkozott 1s vele. A talalkozo a
barati-bajtarsi €s elvi rokonsagra alapozott targyalads keretei kozott zajlott,
amelynek soran a legvitatottabb kérdésekben is kozeliteni tudtak egymashoz
allaspontjaikat'*'. A pontos részleteket sajnos ma sem sziind homaly fedi.
Igazabol 1938-ra kristalyosodott ki Szalasi eszmerendszere, a hungarizmus. A
kifejez€s nem uj, mivel Prohaszka Ottokar gyOri megyéspiispoktdl vette at.
Sipos Péter szerint a ,.két hungarizmus”-ban jelentds eltérés az, hogy Prohaszka
demokratikus jogokat, altalanos valasztojogot, és foldosztast kovetel, mig
Szalasi a hungarizmust pusztdn a nemzetiszocializmus hazai gyakorlatanak
tekinti' >,

Prohaszkéanal azonban kimondva, Szalasinal csak koriilirva, de a mindkettdjiik
elgondolasaban altalanos célként szerepel a keresztény magyarsag védelme,

tehat legfeljebb csak az alkalmazott eszk6zokben térnek el egymastol.

A Cél és Kovetelések
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A Cél ¢és Kovetelések hitvallasa felvildgosult gondolkoddsmodra hajazéd
gondolattal indul: ,,Minden hatalom a néptol ered.” A folytatds azonban mar
inkabb diktatérikus hajlamu, mivel szerinte az dllamban csakis a vezetdpolitikus
tekinthetd politikusnak, a tobbiek — ti. a miniszterek — csak olyan szakemberek,
akik tevékenységiikkel a vezetOpolitikus munkdjat segitik. A vezetdpolitikus
viszont egyetemlegesen viseli vallan az allam irényitdsaval jard terheket, de
egyszersmind aldzatos személy 1is: , az dllamcélra valo torekvés elso

A munkiban bdévebb kifejtést nyer a Hungaria Egyesiilt Foldek eszmekore.
Szalasi talalo megfigyelése szerint maga az élet szentesitette a targyalt teriilet
népeinek Osszetartozasat, amit pedig a jelen — Id. trianoni feldaraboltsag allapota
— a medddség allapotaval ékesen igazol is. A megéllapitds helyességének
igazolasara alljon most itt rendhagy6d mddon egy karpataljai népmese: ,, Egyszer
régen az Isten azt mondta a Karpatalja vélgyeiben élo magyar, és a hegyek kozt
el ruszin embereknek, hogy masnap reggel mindegyik nemzet kivanhat téle
valamit. A magyar masnap koran kelt, igy o ért elsokent Isten szine elé. Azt kérte
az Urtél, hogy mindig legyen elég ennivaldja. A késén érkezd ruszin igy mdr
csak elegendo tiizelot kérhetett, de egyenlore mindenki elégedett volt. Eljott
aztan a tél. A magyarnak volt mit ennie, de didergett, a ruszin meleg szobaban
lt ugyan, de éhezett. Vegiil a megoldast is Isten mutatta meg nekik: mindenki
cserélje el feleslegét arra, amire sziiksége van. Igy a két nemzet megtaldlta a
kozos utat az egymasrautaltsagban, mindannyian békében éltek.”

A Hungéria Egyesiilt Foldek nép- és allamfelségi alapokat is kifejtett, melyek
roviden Osszefoglalhatdéak. A népfelségi alapelvet a NAP-nak jelvényébe is
foglaltdk, amely szerint a népfelség egyenld az , Isten, paraszt, polgar és
katona!” csoportjaval. ,,Isten mindnydjunke, a paraszt mindannyiunk kenyerét
adja, a polgar az dallamban tomoriilt népek érdekalanya és az dllam kozalanya, a
katona mindent megvéd: Istent, polgart, allamot.”

Rendkiviil érdekes, hogy az elkeseritd jogi €s gazdasagi helyzete miatt sokszor
elétérbe helyezett, és erejénél fogva Szalasi altal sokszor favorizalt munkassag
nem szerepel a népfelségi felsorolasban.

A Hungaria Egyesiilt Foldek allamfelségi alapelve még a népfelséginél is
egyszerlibb, egyszersmind nagyszeriibb: ,, Adok, hogy adj!” E szerint az allam
minden lehetdséget megad, hogy allampolgarai megfeleld6 modon €s iranyban,
de képességeik szerint gyarapodhassanak. A tervezett elv realitdsa is rogton
megjelenik, mivel tisztdban van azzal a ténnyel, hogy , az egyén oOsztoneit
megélhetés, vagyonszerzés és vagyongytijtés, hit- és ontudatossag szempontjabol
nem lehet és nem szabad kiirtani, de orkodik afelett, hogy az egyéni élet ne csak

123 Szalasi Ferenc: Hungarizmus. Gede Testvérek, Bp. 2000. 85. p.
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a haszonszerzés, hit- és oncélusag elvakultsagaba fulladjon s ezzel a szocialis
nyomor okozojava és az allamisag sirdsojava valjek”. Ugyanakkor érvényesiil
az ,,adok, hogy adj” mérlegelve az allamhatalom részérdl, amely igy sem holmi
eltulzott csenddr-uralmat jelentene: , 4 népfelségnek meg kell adnia az
dllamhatalom szamadra azokat a jogokat, amelyek alapjian az dllam a
népfelségbol fakado érdekeknek védelmét becsiilettel elvallalhatia. Aki nem ad,
nem kap'**.”

A terv egyiittmiikodésre inti a passzivitasra hajlamosakat is, mivel
magatartasukkal Ok is gatjai lehetnek a fejlddésnek. Ellenallas esetén — még ha
oly homdlyosan - egyenesen a megtorlast is kilatasba helyezik, mivel a terv
végrehajtasat maga az ¢élet koveteli. Ugyanakkor mindenkitél azonos mértékii
kotelességteljesitést is kovetel, ezaltal félretéve minden sziiletésen, vagy
vagyoni  helyzeten alapuldo el6jogot. Amennyiben ez az azonos
kotelességteljesités megvalosul, kovetkezhet az azonos mértékii jogok élvezete.
Mindezen terv végrehajtdsdban a NAP mint programadd part megjeloli 6nnon
tovabbi funkcioit is: iranyitd, vezetd és védé szerv. A NAP az egész Osfold —
tehat a Trianon el6tti Magyarorszag — Bosznia, Hercegovina, Dalmacia,
valamint Szlavonfold szamara alakult. Tagja lehetett az Osfoldet laké minden
egyes né¢p fia, akik a Hungaria Egyesiilt Foldek felépitésére szandékot
mutatott'>.

A Cél és Kovetelések cikkelyekre bomlik, melyek pontokba szedve az
alapelveket részletezik. Legfontosabb alapelvnek a trianoni békediktatum
eltorlését tekintik, s ezzel parhuzamosan az orszaghatarok Ujrarendezését a
népek onrendelkezési joga alapjan. A kérdéses orszagrészek itt mar 1j, sajatos
elnevezéseket kapnak: Magyarfold — trianoni Magyarorszag, Totfold — Felvidek,
Ruténfold — Karpatalja, Erdélyfold — Erdély, Horvat-Szlavonfold — Délvidék,
Nyugat-gyepti — Varvidék. E szerint tehat a NAP elismeri az elcsatolt teriiletek
etnikai sokszinlis€égét, illetve nemzetiségi tObbségét, ami nagy 1épés az olykor
rovidlatd, néha erdszakosan magyarositd kordbbi magyar allamhatalomhoz
képest.

A masodik cikkely elsdsorban gazdasagi €s alkotmanyos témakat jar korbe, és
kovetel rajuk megoldast a NAP-program szerint. Mindenek eldtt az alkotméany
Uy felépitését akarjdk, ami idomul a Foldek jellegéhez ¢€s adottsagaihoz.
Demokratikus és antidemokratikus elemek egyarant megtaldlhatéak a tervben,
igy pl. altalanos, titkos egyenld és kotelezd valasztdjogot, ugyanakkor a
parlamentarizmus felszdmolasat egyarant kovetelik. Kiilon érdekesség az
allamfoé1 kérdés megoldasi javaslata. Mint tudjuk, a Cél és Kovetelések
megsziiletésének idészakaban, s6t egészen 1946-ig Magyarorszag allamformaja
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kiralysag volt, ennek a kirdlysdgnak azonban nem &llt az ¢lén koronas uralkodo.
A terv ezen gyakorlatilag annyit valtoztatott, hogy a kiralyt ,ideiglenesen'”
helyettesité Kormanyzot egy hasonl6 jogkorrel rendelkezd nador valtana fel. Az
allamforma kérdésének kertilése egyébként minddssze abban rejlik, hogy maga
Szalasi 1s elfogadhatonak tartotta a kirdlysdgot, olyannyira, hogy a
hatalomatvétel utan sem valtoztatta meg. A cikkely egyetlen naivnak tekinthetd
pontja a kivandorléassal foglalkozik. A bevandorlas terv szerinti leallitasa még a
gyakorlatban 1s kivitelezheté elgondolds, a kivandoroltak hazatelepitését
kovetelni azonban anndl nehézkesebb, mivel ezek tobbsége a gazdasagi
lehetdségek miatt hagyta el hazajat, s aki kiilhonban megtalalta a szamitasat, az
nem is kivankozott haza.

A testi-lelki egészségért, magyar fiatalok pdalyakezdéséért valamint a
sajtotisztasagért szallt sikra a harmadik cikkely. A fontossagi sorrend itt is
figyelmet érdemel, mivel a vallasi élet tisztasagaval nyit, politikamentes,
ugyanakkor egyenjogu egyhazakat kovetelve. Szélasi kivaloan ismerte a mind
magyar- mind az egyetemes torténelmet, igy tisztaban volt azzal, hogy a
kozépkor 6ta micsoda villongasokhoz vezetett, ha az egyhaz politizalni kezdett.
Ha szilardak az erkdlcsi alapok, szilardan allnak a népszaporulatot biztosito
csaladok 1is, igy rajuk is biztosabban szamithat a leendd hungarista allam.
Kovetkezd 1épésként tehat a csaladi €let erkdlcsi €és anyagi alapjait igyekeztek
megerdsiteni a gyermek- ¢€s csaladjog lefektetésével. Az anyagi alapok
biztositdsaval igyekeztek a korai, ¢€s minél bdségesebb gyermekaldast
szorgalmazni, azzal a végso - bar itt nem feltiintetett — céllal, hogy a magyarsag
vezetd szerepét a népességszam biztosithassa.

A népegészség megreformaldsa szintén égetd problémat jelentett a korban,
elsésorban a draga €s gyér orvosi hdlozat, valamint ezzel Osszefiiggésben a
katasztrofalis lakaskoriilmények miatt, igy természetesen ez is helyet kapott a
Kovetelések kozott. Az egészséges nép ¢és az allam kondicidja kozotti
Osszefliggést egy mondatba is Osszeslritették, ami nem is igényel kiilonosebb
magyarazatot: ,, népegészség: dallamegészség!”

Az erkolcsok €s a test egészsége ¢és joléte utan a szellemével is foglalkozik a
terv. Kiemelendd, hogy a terv a magyar nyelv elsébbségét hangsulyozza, de
sikra szall a szabad nemzetiségi nyelvhasznalat mellett is. Az értékes irodalmi
alkotasok tamogatasdnak kovetelésével, és az értéktelenek karhoztatasaval, a
magyar Ujsagirds magasabb szinvonalra emelésével valamint a kiilfoldi
sajtogyalazkodas kirekesztésével igyekeztek volna a magyar tollnokokat és

rr . r s 127
miveiket megvédeni .

126
127

Egészen 1944.ig.
Szalasi: Hungarizmus. 92-93. p.



41

A negyedik cikkely mar hatirozottan zsidoellenes €li, bar néhol nem hatarozza
meg pontosan sem az okot, sem pedig a célt. Tobb mint hadrom évtizedes
hatdlyra visszamendleg, 1900-ig telepiilési- és iparengedélyek, valamint a
foldbirtok- ¢€s ingatlanvasarlasok feliilvizsgalatat, s azok ,a nemzet
egyetemleges érdekeivel szamolo uj szétosztasat vagy megerositéo megujitasat.”
A zsidokérdés rendezését alkotmanyos mederbe igyekeztek terelni, elsd
1épésként a zsidosag fajként vald alkotmanyos meghatarozéasat, és az ,,allam
eletébe ¢és munkdjaba valo szamardanyos bevonasat.” A felvazolt lépések
pontrél-pontra radikalizaloédnak, mert a mar bent lév0 zsidokat eldszor
fokozottabban akartak szemmel tartani, majd szdmukat bevandorlasuk
leallitasaval korlatozni, végiil kiilonb6z6 kritériumok alapjan az itt éloket
kitoloncolni. Ezen rendelkezés ald estek volna mindazok, akik 1914. aug. 1-e
utan kaptak letelepedési engedélyt, allampolgarsagi- vagy honossagi engedélyt,
valamint akik a haboriban nem voltak tiizvonalban, végiil pedig — 1) homalyos
meghatarozasként — ,, akik az allam hozta térvényeket megszegik, kijatsszak, (...)
tekintet nélkiil arra, mikor telepiiltek az Osfoldre. A zsidoellenes 1épések
betetdzéseként a sziilkebben meg nem hatarozott ,,zsido szellem kényortelen
kiirtasat” kovetelik.

Furcsa parositasként a cikkelyen beliil a zsidokérdés feszegetése utan a
munkédsok helyzetének javitdsi szandék jelenik meg. Miként az
allamfelépitésnél, itt is modern és maradi elvek keverednek. Kovetelést nyer
ugyanis a munkasoknak fizetendd nyugdij, ugyanakkor a sztrajkjog és a
szakszervezetek megsziintetésnek terve is. Erdekképviselet természetesen tervbe
volt véve, ez azonban nem a hagyomanyosan ismert szocidldemokrata elveken
épiilt volna. Szélasi csak bortonévei alatt tudott elmélyedni a fasiszta
allamszervezés tanaiban, igy nem kizart, hogy az ezekben megismert
korporacids rendszer ekkor még nem volt tervbe véve. A munkdéskérdés ilyen
megfogalmazasdban Szalasit személyes tanulmédnyok és tapasztalatok vezették.
A vilaghdboru soran érzékelte, hogy a termeld munkéssag hozzéaallasa milyen

nagy hatassal van a haditermelésre, s igy a harcok kimenetelére is'*".

Az 6todik cikkely mar kizarolag anyagi alapd, mivel a gazdasagi koveteléseket
tartalmazza. C¢ljait roviden a , megélhetés biztositasa utan olyan
haszonmagassag torvényes megdllapitasat, amely igazsagos kulcs alapjan a
magan- és népvagyon fejlesztését, a termelés fokozasat, fenntartdsat, a kézvetito
kereskedelem jogos hasznat és az allam gazdasagi életének biztonsagat egyarant
lehetoveé teszi.” A mezdgazdasag €s az ipar modernizacidjan, belterjessé tételén
tul, valamint nemzeti 6nerébdl végrehajtott kozmunkakon kiviil kiilondsen sok
pont foglalkozik a pénz- és hitelélet nemzeti iranyt megreformaldsaval. Ez

128 Szalasi: Hungarizmus. 93-94. p.
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utobbi eldtt azonban még tjabb telepitési kérdésekkel is foglalkozik, ami hdrmas
alapon nyugodott: kozépnemesség visszatelepitése, paraszttelepités, ipari
munkasok roghoz kotése telepitéssel. Az elgondolds mindenképpen érthetd, de
nagyrészt elkésett €s értelmetlen. A kozépnemesi réteg a szazad ezen szakaszara
mar elvesztette befolyasat, Gigy gazdasagi, mint szellemi vagy katonai téren.
Tagjai felszivodtak a kozéprétegekben, vagy a puszta név erdltetett
fenntartdsaval dzsentriként tengédtek. Esz- és korszeriitlensége mellett a
programpont azért is meglepd, mert Szalasi sem korabban, sem késObb nem
fektetett hangstlyt a nemességre, sokkal inkabb a munkassagra ¢és a
parasztsagra. Ez utdbbiak telepitési terve minden bizonnyal az ipari- és
agrarkorzetek foglalkozasszerkezetének egészségesebbé tételét, €s az ipari
munkdéssag vandorlasi hajlamanak megfékezését célozta.

A pénz- ¢és hitelélet modernizaldsa alatt mindenek el6tt a nemzeti tdke
favorizalasat, az allam pénziigyekbeli magas szintli beavatkozasat célozta. A
kereskedelem mar kezdetben is afféle fekete barany volt a hungarista
vilagnézetben, részben azért, mert kozvetleniill nem értékteremtd, és jelentds
hanyadadban zsid6 kezekben 0Osszpontosult. A kiilkereskedelem iranyat a
partnerorszagok politikai beallitottsdga hatdrozta meg, igy az Osfolddel
parhuzamosan haladokkal valé kereskedelmi kapcsolat célnak tekintendd.

Az addknal 1s megjelenik a szocialis érzékenység, igy az utols6 pontban az
igazsagos addzas eszkozeként az érdekképviseleteken keresztiil torténd
adokivetést, és a szocialis indittatastu adok bevezetését kovetelik'?.

Utoljara, de nem utolsoésorban taglalja a terv a honvédelem kérdését. Roviden
sz6lva a trianoni fegyverkezési tilalom eltorléséért szall sikra, se
kihangsulyozza, hogy az Gjonnan létrehozandé magyar haderd vezetése tisztan
magyarokbol fog 4allni, és a kozrendvédelmi szerveket is bevonjak a
honvédelembe'*’.

A harcokban mar megrokkantak és az ezutan megrokkanok szamdra megfeleld
juttatasokat, a harcbol munkaképesen visszatérok szamara biztos munkahelyet
kovetelt a program, mert: ,, Aki dtérzett kotelességbol dldoz a haza oltaran,
minden jogra érdemes!”

A végszozat sorain mar egyértelmlien 4tiit Szalasi programjanak 1zzo6
messianizmusa, minden egyéb megoldast kizarva, mint amik nem megfeleld
talajon allnak: ,,4 NAP terve egyediilallo, sziklaszilard oszlop, amelyre
mindenki, az Osfold minden népe félelem, gyanakvds és irigység nélkiil
tamaszkodhat és épithet.”
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Szalasi: Hungarizmus. 95-96. p.

A II. vilaghaboru soran ez utobbi kényszerbdl meg is valosult: a Rendbrség, de kiilondsen a Csenddrség
erdi jelentds részben a hadmiiveletek soran morzsolodtak fel. Bévebben lasd pl.: Ungvary Krisztian: A magyar
honvédség a masodik vilaghdboruba. Osiris, Bp., 2004.
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Aki a tervet elfogadja, egyuttal kotelezettséget vallal a gigantikus munka
végrehajtasaban. Ezzel aztan jogot is biztosit maganak ahhoz, hogy mélto helye

legyen az 0j rendben’".

Az Ut és Cél

Szalasi ) munkéjaban mar egy sokkal letisztultabb és kibdviiltebb ideoldgiai
rendszerrel taldlkozunk, amelynek éleslatisa ¢€s aktualitisa szintén tovabb
fokozodott. Elészavaban a megjelenésekor aktudlis politikai helyzetet talaloan
summazza: minden egyes hazai parton meglatszik a vesztes viladghdboru
traumaja, egyikiik sem heverte ki Trianon sokkjat. Eppen ezért csak a revizids
torekvések sziikségességét hangsulyozzak, pedig megfeleld programjuk sincs az
esetleges siker utani helyzete kezelésére'>”.

Mintegy régi-uj 0 6sszefoglaloként, illetve azok kedveéért is, akik csak frissen
ismerkednek a hungarista ideologiai rendszerével, Szalasi kifejti az eszme
esszencialis Iényegét, ellenségképét, €s a mozgalom viselkedési formajat.

A régi tagadasok ¢és allitas — ,, Nem Hitlerizmus, nem fasizmus, nem
antiszemitizmus, hanem Hungarizmus!” — most Ujszeri megkozelitésbdl is
kifejti az eszme mondandojat: ,,a Hungarizmus szabadsag szabadossag nélkiil,
igazsag farizeuskodas nélkiil, segitség és megsegités, kolcsonos megbecsiilésen
alapulo tekintély és totalitdas, torveny és rend. A Hungarizmus istenhivo és
krisztushivo, nem tiiri az istentagadast, krisztusgunyolast, vallastagadast.”
Szintén 1) gondolatként jelenik meg Pax Hungarica fogalma, melynek 1ényege,
hogy népszavazds Utjan biztositja ¢és védelmezi a Karpat-Duna-medence
tertiletén €16 népek jolétét.

Végleges format kap az o6rok ellenség, a zsidosag meghatarozasa'> is.
Megkiilonboztet egyszerlien olyan zsidot, ami felekezethez nem kotott fajta.
Ezzel szemben az izraelita fajtdhoz nem kotott felekezet, mig az izraelita zsido
faji vallast fajta*.

A hungarizmus legmegfelelobb magatartdsformdjanak tartott mintat harcos
semlegességnek nevezhetnénk, miszerint ,,a Hungarizmus a hdaborut keriili, de
nem riad vissza attol, hogy az erkolcsi, szellemi és anyagi érdekeit minden
eszkozzel, minden erejével, minden elszantsagdval fegyveresen megvédje. (...)
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Szalasi: Hungarizmus. 98-99. p.

Szalasi: Hungarizmus. 104. p.

A zsidok osztalyozasa nem egyedi jelenség. Jelenlétiik elsdsorban a fodvarosban volt érezhetd, s ezt még
az 1. vh.-kornyéki zsidobarat élclap, a Borsszem Janko is csoportokra osztotta a budapesti zsidosagot: e szerint a
felekezeten kiviiliek a jomodu €s asszimilalt Lipétvaros lakoi, az "izraelitadk" a terézvarosiak (ez a tehetOs
kereskedok, ligynokdk negyede), és végiil a szimpla "zsidok" a Dob utca kdrnyékén éltek; ami a legtipikusabb,
ortodox jellegli varosrész. In.: Bihari Péter: Lovészarkok a hatorszagban. Kozéposztaly, zsidokérdés,
antiszemitizmus az elsé vilaghabort Magyarorszagan. Napvilag, Bp. 2008. 56. p.

134 Szalasi: Hungarizmus. 104-105. p.
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Védelemben dllhatatos, tamadasban kiméletlen. Kegyelmet nem kér és nem
135 5
ad ™.

Az Ut és Cél hat, kiilonboz6 témat koriiljard fejezetbdl all. Ezek koziil legelsd

A Hungarizmus=Pax Hungarica

Alapvet6 tévedésbe esik az, aki a ,,Pax Hungarica” kifejezés hallatan valamiféle
soviniszta, vagy esetleg imperialisztikus torekvésre'*® gondol. A Pax Hungarica
ugyanis valdban békét szandékozott teremteni, mégpedig a magyar népen kiviil
a vele kozosségben €16 népek kozott anyagi tekintetben. Ezeken kiviil célul tiizte
még ki a gazdasagi, tarsadalmi, és politikai béke megvalositasat is. A gazdasagi
béke alapja a termeld munkabol szarmazo6 javak igazsadgos elosztasa a dolgozo
rétegek kozott, kikiiszobolve igy a pénzkapitalizmus kifejlodését.

Tarsadalmi békét a mindaddig fennéllé maradi osztalykiilonbségek eltorlésével,
s az ezek helyébe a dolgozok egységes osztalyanak emelésével szandékoztak
biztositani.

A mocskolddasoktol €s onzd partvitaktdl hangos politikai €élet megtisztitasara is
J0 szandék, bar valahany elgondolas koziil a legnaivabb terv késziilt. E szerint a
nemzet érdekeinek egyetlen politikai vezérelv ala rendelésével megvaldsithato a
politikai béke is, és az igy létrejové Pax Hungarica megteremti annak alapjat,
hogy a hungarista Magyarorszag az europai népek csaladjanak boldogsagan is
munkalkodhasson.

A szép elgondolasok kozott is megjelenik a zsidokérdeés, mivel a Pax Hungarica
egyenldséget és szabadsagot kivan biztositani a Karpat-medence azon népeinek,
akik a torténelem soran aldozatokat is vallaltak a teriilet védelmében. Mivel
azonban Szalasi szerint a zsidok sohasem vallaltak aldozatokat, rdadasul idegen
faji népcsoportként nem vallalt az itt ¢lokkel kozosséget, nem méltdo a Pax
Hungarica aldasaira sem. Ezért a hungarizmus nem az antiszemitizmus, hanem
az aszemitizmus, vagyis a zsidomentesség, még pontosabban a szemita-
mentesség talajan all">’.

A hungarizmus erkolcsi alapja

Szalasi elgondolasa szerint a zsido vildgrend gyakorlati atiiltetésének eszkoze a
kommunizmus, a krisztusi erkolesi vilagrend — bévebben szintén ki nem fejtett —
eszkbze a Hungarizmusban kiteljesed6 magyar nemzetiszocializmus. Mivel
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Szalasi: Hungarizmus. 106. p.

A vilagtorténelemben mar volt hasonlora példa. A Roémai Birodalom altal meghdditott teriiletekre
erdltetett uj rendszert az agresszorok — rendkiviili cinizmussal - csak Pax Romana néven emlegették.

137 Szalasi: Hungarizmus. 108. p.
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pedig a kommunizmus és a nemzetiszocializmus kibé€kithetetlen ellenfelek, a
zsido vilagrend ellen harcoldé hungarizmus igy krisztushivé alapokon allva
erkolesi kiildetést teljesit.

Tobb helyen is kiilon hangstlyt nyert mar a nemzeti és vallasi elkotelezettség
Szalasi eszmerendszerében, ami mértéke miatt szinte egyediilalld az eurdpai
nemzetiszocialista ideologusoknal. Németorszagban példaul a katolikus egyhaz
¢€s a naci part vezetdi kozott adaz kiizdelem dualt az emberek ,,partallasaért”, és
sokan nem 1is tudtak egyértelmlien donteni katolikus, illetve vallasos, ¢€s
nemzetiszocialista mivoltuk kozott. Mindezt felismerte Szalasi is, aki igyekezett
elejét venni a két identitas kozotti szakadasbol adodhatd problémaknak. Szerinte
a két meggy6zO6désnek taldlkoznia kell egymassal, st az egyén csak akkor lesz
igazan hasznos a tarsadalomnak, ha a valldsos és a nemzeti hit afféle dualizmust
alkot tudatdban'®.

Alapos emberként Szilasi természetesen kutatta is, hogy adott esetekben'’
miért helyezkedik szembe a vallas'*’ a nemzetiszocialista mozgalmakkal. Az
egyik indokot az egyhdz régi, vilagi €s vallasi totalitdsra vald torekvésében
talalja meg, ami utdbbi szerinte a nemzetiszocializmustol fiiggetlentil teljesen
helyeselhetd. A vildgi befolyasra valo erdteljes torekvés azonban csak
félremagyarazasok aran fedezhetd.

Szalasi talald megallapitasa szerint e két torekvésnek szEéthiizo ereje miatt az
egyhédz egy olyan belsé hasaddson ment at, ami a feliiletes szemléldnek nem is
tinik fel. Az igy létrejovd egyik fél a politizdlo egyhdz, a masik a vallasi
egyhdz. A hungarista mozgalom korabban is kifejezte, €s a késdbbiek soran is
tudtara adta az egyhaz kizardlagosan vallassal foglalkozd részének, hogy
minden lehetséges erkdlcsi €s anyagi tdmogatdsara szamithat. A politizald
egyhaz tevékenységét azonban ellenzi, és roviden szélva: nem tiiri.

Az ellentét kérdésének jobb megértéséért Szdlasi a torténelmi totalitdsok
rendszerét is felvazolja. Ezek egymassal parhuzamosan, majd egymast erdsitve
fejlodtek ki — Szélasi ezen logikdja alapjan — vélhetéen a hatés-ellenhatas
torvénye alapjan. A totalitdsok csoportjdban a katonai totalitds tekint vissza a
legnagyobb multra. Rogton utdna bukkant fel a vallasi totalitas'*', majd a
gazdasagi vezetOk totalitasa, €liilkon természetesen a zsidokkal. Ezen csoportok
altal tehat az erkolcs, a szellem, és az anyag is kilon-kiilon megkaptak
jellegzetes totalis képviseldiket. A nemzetiszocializmusban aztan végiil
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Szalasi: Hungarizmus. 110. p.

Az ellentét egyaltalan nem torvényszerl, mivel a nemzetiszocialista — sokszor kiilonb6z6 elnevezések
alatt forg6 — gondolatokat tobb egyhazi személy is megfogalmazott. Legjobb példa erre Prohaszka, aki elismert,
0nallé hungarista ideologiai rendszert allitott fel. Az eurdpai nemzetiszocialista partokban egyébként viszonylag
nagy szamban képviseltették magukat egyhazi személyek is.

140 Itt pontosabb lenne az egyhazat emliteni, hiszen vallas és egyhaz nem feltétleniil fedik egymast.

14 Erdekes, hogy a vallasok mindenkori totalitarius torekvéseivel a nagy francia tudés, Condorcet is
részletesen, de ellenséges szemszogbdl nézve foglalkozott.
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megsziiletett negyedik totalitds: a nemzet totalitdsa, ami tokéletességénél fogva
egyesiteni tudta magaban az el6z6 harmat: ,,a vallasi totalitast mint
nemzeterkolcsi tényt, a katonai totalitast, mint a fegyveres nemzetet, a
magdngazdasdgi totalitdst mint nemzetiszocialista kozjélétet' ™. ”

Széalasi a nemzetiszocializmus gydztesen vivott kiizdelmének értékeli az
emlitett totalitds fegyverletételét, igy: ,,az Egyhaz kivonja politizalo részeit és
jobb idokre tartalékolja, a vallas kiegyezik, a hadsereg felszivodik a fegyveres
nemzetben és legszélesebben kiteljesiil, a magangazdalkodas totalitisa pedig
megsemmistil.” Az altalanos torténelmi ismeretek birtokdban tudhatjuk, hogy a
sokszor fantasztanak kikialtott Szalasi allitdsa most egészen egyszerlien
megcafolhatatlan. Elég csak a német, spanyol és olasz nemzetiszocialista
mozgalmak torténelmi utjat megfigyelniink az elsé harcoktél a hatalomra
jutasig. Egykori katonatisztként, valamint a koreseményeket és a torténelmet jol
ismerd férfiaként, tovabba nemzetiszocialista forradalmarként maga Szalasi is
jol tudta, hogy megértést egyediil a katonai totalitastol, tehat a hadseregtdl
varhatnak. A recept a régi: a fenndlld renddel sokszor maga az
engedelmességhez szoktatott katonasag elégedetlen, ezért valtozasokat kovetel,
esetleg eszkozol'®. Igy volt ez a csaszarokat megbuktato- és felemeld romai kori
testorok oOta, de legteljesebben a targyalt korszakban jegecesedett ki.

Szalasi szerint a szimpatia oka abban keresendd, hogy egyediil a katonai totalitas
nyer a nemzetiszocializmus gydzelmével, a masik két totalitas egyértelmiien
veszit'**. Valoban, az egyértelmiien katonai berendezkedésti nemzetiszocialista
rendszerek sok lehetdséget biztositottak a hadsereg tagjainak, mind politikai,
mind pedig a hagyomadnyosnak tekinthetd katonai téren. A vallasi, és kiilondsen
a gazdasagi totalitds ugyanakkor egyértelmlien csak vesztes Ilehet egy
tekintélyelvii nemzetiszocialista rendszerben, amely nem tlir sem passzivitast,
sem pedig ellenvetést. A gazdasagi totalitds szamithatott a legrosszabb jovore,
mivel a gazdasagi ¢letben tagadhatatlanul fontos pozicidkat tolt6tt be a zsidosag.
Az ellenfelek ismertetésének folytatdsaként, vagy még inkabb fokozasaként
Szalasi kiemelten foglalkozik a liberalizmussal, pontosabban az 4ltala hozott
métellyel. Az évszdzados multra visszatekintd eszmerendszer fejére olvassa,
hogy ,,kiirtotta Istent a lelkekbol, kiegette a Haza idedljat és valosagat a
szivekbdl, és az aranyborji-imddat egész szertartdsdt épitette fel'”.” Leginkabb
azonban a liberalizmus alattomos eszkozeit karhoztatja, amelyek kialltdk az idok
probajat. Ezek szerint a mellékesemények ¢és mellékszereplok eldtérbe
helyezésével fedezik a legégetdbb problémakat €és a foblinosoket. Szalasi bibliai
hasonlattal, a kufarok templombol vald kiverésének példajaval igényli azt a
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Szalasi: Hungarizmus. 111. p.

Korabeli példa erre Franco tabornok és tiszttarsainak puccsa, €s az utana meghonositott 01j rendszer,
ami végil tulélte a II. vilaghaborut is.

144 Szalasi: Hungarizmus. 112. p.

14 Szalasi: Hungarizmus. 112. p.
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jogot, hogy a fent vazolt jelenségeket kiirthassa a magyar kozéletbdl, amellyel
1jbol hangot adott messianisztikus elgondolasanak.

Korszakbonto jelleggel elutasitja a turdni egyistenhit eszmekorét, amelyre a
szazad els6 felében még oly nagy eldszeretettel hivatkoztak. Széalasi szerint ez a
vallasi motivum mar csak emlék, szép hagyomany, ami mar megtette a
kotelességét, de aktualis feladata mar nincsen'*.

A fejezet frappans Osszefoglaloja szerint a hungarista Magyarorszag kettds
erkolcsi pilléren nyugszik: az igaz magyar nd altal képviselt csalad, €és az igaz
magyar pap altal képviselt vallas. Barmely alappillér meglazulasa az egyensuly
felborulasat vonna maga utan, aminek elkeriilésére a nemzetiszocialista magyar

allam vallal garanciat'?’.

A hungarizmus szellemi alapja

A hungarisztikus kultarpolitika a lehetd legtisztabb forrashoz, a magyar népi
kultarahoz nyulik vissza, amely sajatjan kiviil irdnyt szab a testvérnépek
kultarajanak is. A magyar kultara viszont nem elnyomd, hanem vezetd,
iranymutatd jelleggel miikodik. A hungarisztikus kultara végiil mindezt
szandékozott rendszerbe foglalni és a gyakorlatba 0Osszekovacsolni az
allamépités és a népi allami élet egységes szellemének kialakitasa érdekében'*®.
A hungarisztikus kultarpolitika a mindségre é€pitett, ezért nem mennyiségbeli
gyarapodast kivant eldsegiteni. Mindezt elsOsorban a neveldi intézmények
tanulmanyi anyagdnak gondos megszlrésével kivantak elérni.

Célul egy ,,uj magyar lelki tipus kitermelését ” tizték ki, mely szilard ontudata és
testi-lelki  felkésziiltsége miatt képes nagy eredmények kivivasara ¢és
megprobaltatasok kiallasara. A szellemi é€let tervezett kiterjesztése olyan nagy
mértékii szerepet kapott, hogy ettél vartdk a dolgozd rétegek szellemi
felvilagositasat, mindennapjainak megkonnyitését; felismerve az ebben rejld
hatalmas, mindaddig ki nem aknézott lehetdségeket a vildgnézeti harcba.
Ertelemszertien a tervezet ellen kéros befolyassal fellépknek is be van igérve a
megfeleld, torvényes megtorlas'®.

A zardgondolatok kozott akad egy, ami meglehetdsen ellentmondéasosan hat: ,, 4
fohangsulyt nem az oktatasra, hanem a Nemzet nevelésére, a népkozosseg lelki
gondozdsdra és lelki vezetésére kell helyezni”’.” Mindenképpen a Hitler altal
vallott népoktatasi-nevelési modszerrel vonhatunk parhuzamot, mivel a Fiihrer
szerint felesleges ballasztanyagnak tekintett tudoméanyokkal tomni az ifjasag

fejét, 6 inkabb a testedzésre helyezi a hangsulyt''.
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A hungarizmus anyagi alapja

Szalasi - rd egyébként nem jellemzé mdédon — ennél a fejezetnél nem tiinteti fel
szakaszonként, mivel is foglalkozik sziikebben az adott rész. A négy, kiillonb6z6
anyagi témakor igy elsé ranézésre kissé azt a benyomast kelti, hogy nem mas,
mint egy-egy rendszertelen oOtlethalmaz. A hungarizmus anyagi alapjai-nak
alfejezetei azonban jol megkiilonboztethetd téma- és problémakoroket taglal,
ezeket e sorok szerzdje onkényesen cimekkel is ellatta. Mindenesetre témaik
ezek: Vagyon, Anyag, A toke és a munkaszervezés, Hungarista kozgazdasagtan.
» Vagyon”

Bevezeté gondolatként az 1. vh. pusztitasai, majd az ezt torzan lezard
,bekeszerzddeések™ okozta kdosz szerepel. Szalasi szerint ebben a folyamatban a
gyOkerezik a jelen egyrészt mérhetetleniil eladésodott, masrészt mérhetetlentil
meggazdagodott helyzetképet mutat vilagszerte, melyek felszamolasat a
nemzetiszocializmus vallalja magara. Megoldasként a vagyonegyenl6tlenségek
eltorlését, a gazdasagban fellelhetd bénitd folyamatok és gatak, valamint az
erkolestelen gazdagodis megtorését kinalja'>>. Ezen a néha homalyosan
megfogalmazott problémak ¢€s hangzatos megoldasi ajanlatok azonban nem
nyernek konkrét kifejtést, ehelyett a vagyon nemzetiszocialista definiadlasa kap
teret, vegyitve a zsidokérdés idekapcsolasaval.

A hungarizmus antimaterialista szemléletére jellemzd, hogy a legnagyobb
értéknek ¢és vagyonnak a |, talajképes és honképes emberiség”-et tekinti.
Erdemes ezen a két megjegyzésen is elgondolkodni, hiszen itt mar
kimondatlanul megkiilonbdztetést nyert a talaj- és honképes ember az értéktelen
,,nem talaj- és honképes” emberrel szemben.

Ujra felbukkan a zsidokérdés is, melynek , német szisztéma szerinti”
megoldasatdl oly sokan 6dzkodtak az orszdgban, mivel szerintiik a gazdasagi
Osszekottetésekkel és tokével rendelkezd zsidosagnak a gazdasagi életbdl valo
kivondsa minden gazdasagi egyensuly felboruldsahoz vezetne. Szalasi azzal
igyekszik megnyugtatni az ilyen aggalyokat, hogy a zsidokérdés megoldasat
nem fogjak a németektdl atvenni, egyébként is ideje lenne felhagyni azzal a
tévhittel, hogy a magyar gazdasagi ¢let csak zsidokkal képzelhetd el. Homalyos
megfogalmazas szerint a probléma nem idegen, hanem ,,a mi sajdatos honi
viszonyainknak és magyar faji adottsagainknak megfeleloleg”  nyerne
megoldast.

Formabont6 jelleggel maga Szalasi is elismeri viszont azt, hogy 1919-1920
forduldjan az orszag izolaltsdga miatt a zsidok kivonasa a gazdasadgbol valoban
cséddel fenyegetett volna, jelenlegi a helyzetben viszont ez mar nem all fenn,

132 Szalasi: Hungarizmus. 119. p.
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mivel ,,majdnem minden szomszédunkban nemzetiszocialista rendszer
uralkodik.””

A maésik aggalyos hangot, a zsid6 t6ke kivondsat kdovetd esetleges cs6dot
sejtoket Szalasi azzal az alapigazsaggal szereli le, hogy legfeljebb csak néhany
millidnyi pengd készpénzt veszithetiink, ami eleny€szé egy nemzetgazdasagban,
rdadasul egyediil csak ez csempészhetd ki. A szintén mozdithatatlan gyéarak,
tizemek mellett tovabba szildrdan magyar kezekben maradna az igazi tokét
képviseld emberanyag, term6fold, asvanykincsek, stb. Szalasi gondolatmenete
itt teljesen logikus, bar nem eléggé preciz. Figyelmen kiviil hagyta ugyanis azt
az elhanyagolhatatlan tényt, hogy milyen hatalmas 6sszegeket képviselhet egy-
egy aranytomb, dragakd, vagy ékszer. Hogy mindezt nem emlitette meg,
visszavezethetd azonban még arra a vilagnézeti tételre is, ami az arany — €s
ezzel Osszefiiggésben a tObbi nemesfém is — értéktelenségét hangsulyozza a
hungarista gazdalkodasban.

A zsidosag ilyen formaju, gazdasagi kiiktatasa utdn kovetkezd 1épés lett volna a
zsidok gazdasagi hatalmat mindaddig hiiségesen kiszolgal6 magyar szdrmazasu
tisztviseldk eltavolitasa. Az ellenszegiilokkel szemben ismét a bibliai gyokert,
am a gyakorlatban meglehetdsen homalyosan hangzo ,korbdcs” blintetését
helyezi kilatasba'>*.

Tisztdban van azonban azzal a ténnyel, hogy a gyokeres valtozas
félmegoldasokkal vald helyettesitése gazdasagi gyengeséglinkhoz vezetne, ami a
szomszédos orszagok részérdl gyarmatosito torekvésekben csucsosodna ki.
wAnyag”

Szalasi sokszor, sok helyen hangoztatott nézetével indul az alfejezet, miszerint:
az anyagi élet ala van rendelve a Nemzet erkolcsi és szellemi életének. (...) Az
anyag eszkoz, és nem cél.” A gondolat vilagosabban megérthetd, ha megnézziik,
hogy anyagi javak eldallitdsa nem mikddik szellemi munka nélkiil, barmely
csekély legyen is az. Anyagi, vagy masként fogalmazva kézzelfoghatd termék
viszont nem képes eldallitani szellemi eredményt, barmily tokéletes legyen is az.
Az anyag ugyanakkor eldfeltétele a szellemi munkanak, s a kor igy bezarul.

A nemzetiszocialista allam munkarendje is ezen alfejezet sorai kozott nyer
kifejezést. Ennek lényege, hogy a tulajdon és a birtok egymdashoz wvalo
viszonyanak a népkozosség dolgozo tagjainak felemelését hivatott eldmozditani
és biztositani'”>. Erre a tulajdon-birtok viszonyrendezésnek égetd aktualitast
adott a kor 0Orokolt, de tovabbra is megoldatlan problémadja, a foldkérdés,
valamint a ,harommillié koldus orszaga”, illetve a ,havi kétszaz pengd fix”
jelenléte is.
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A hungarista gazdasagelmélet — sok mas ideologiatdl eltérden — munkaetikat is
megfogalmaz, ami roppant egyszerli és igazsagos: ,,A munkajog tudata és a
munkakotelezettség vallaldsa munkaetikank alaptorvénye®°.”

A hungarista anyagi alap tagadja a torténelmi materializmust, mivel a természet
nem az anyagiassagot iltette az emberbe, hanem a természetes 6nzést”>’. Mas
kérdés, hogy ez a természetes Onzés sokszor éppen az anyagra, mint
megszerezhetd értékre iranyul, tehdt a megallapitas itt sem fedi teljesen a
gyakorlatot.

Helytallo viszont az a megallapitas, ami arra iranyul, hogy a ,,természetellenes”
— tehat a talzott, kapzsisagba csapo - 6nzés mar mindenben csak olyasmit lat,
amit meg kell szerezni. Igy semmi sem marad szent, raadasul ezt, és az ilyen
iranyt torekvéseket az allamhatalom kimondva-kimondatlanul tamogatja.

A nemzetiszocialista gazdalkodas azonban lenyesi az ilyen vadhajtasokat,
valamint a munka eredményeként és értékeléseként a maganvagyont elismeri és
megvédelmezi. Szembeszall azzal a liberalis felfogédssal, ami szerint csak az
mindsiil értékesnek, ami eladhat6. A forradalmasitd hungarista elgondolas
azonban a termékek belsd felhasznalasat €s cseréjét szeretné elérni, tehat ezek
minimalizalt aramlasat €s ezaltal a kiilkereskedelem cserekereskedelemmé
lefokozésat hirdette'*".

,» T0ke és a munkaszervezés”

Széalasi — mint tudjuk — anyagellenes nézdpontot képviselt, és a tokét nem
sziikiti kizardlag a készpénzre. Ezen elgondoldsa vezetett az alfejezet azon
kijelentéséhez, hogy tokének, tehat hasznosithatdo dolognak tekint mindent, ami
a vilagban szellemi vagy anyagi mindségben fellelhetd: ,, Toke minden, ami
alattunk, felettiink, benniink, és koriilottiink van, ami az erkolcsi, szellemi és
anyagi vilagban fellelheto.”

Kérdések és valaszok, afféle katé formajaban folytatodik a gondolatmenet, hogy
konnyebb legyen az egyes kérdéskorok feldolgozasa. Az ellenséges
eszmerendszerek példait is sorra felhozza, hogy annal élesebben allithassa
szembe a nemzetiszocialista elgondoléssal, illetve gyakorlattal.

,Kié a toke?” Szalasi itt is ratapint a lényegre, meglatasa szerint a
liberalizmusban a rdmendsebb egyéné, akinek legazold tevékenységét a torvény
betlije is szentesiti, a marxizmusban az allamé, amely igy képmutatova valik, a
nemzetiszocialista gazdalkodasi rendszerben viszont a nemzeté, aki a tokét
eszkozként bocsatja a nemzet tagjainak rendelkezésére.

, Ki termel?” A liberdlis gyakorlatban a proletar, hogy kielégitse a tOkések
igényeit, a marxizmusban szintén csak proletar, ezlttal az é&llam
telhetetlenségének szolgalatdban, hogy az &llam haszna megvalosuljon. A
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nemzetiszocialista elgondolds azonban a termeld megbecsiilt dolgozd, aki
elsdsorban sajat ¢€letsziikségleteinek kielégitésére, s ezen keresztiil a Nemzet
erkolesi, szellemi, anyagi felviragoztatasan dolgozik'”. Megvaldsul tehat az
egyén munkajanak 1igazi értelme, a természetes Onzésen alapulo
nemzetszolgalat. Igazadn er0s nemzetet csak erkolcsi, szellemi, anyagi
vonatkozdsban  egyarant erds  allampolgarok  alkothatnak, ezt a
nemzetiszocialista hatalmak igyekeztek a gyakorlatba is atiiltetni. A hitleri
Németorszagban példaul meghirdették a ,Kraft durch Freude'®” sajatos
mozgalmat, aminek lényege az allampolgarok olcso iidiilési €s kirandulési
akciok altali testi-lelki megerdsitése.

,Kié az ertékesites és a haszon?”, illetve ezzel Osszefiiggésben ,,Kié a
jovedelem?” - a valasz mindkét kérdésre egyforman adhaté meg. A
liberalizmusban az erdszakos tokésé, a marxizmusban a tokéssé vedlett
allamhatalomé, mig a nemzetiszocializmusban a nemzet tagjaié. Az ilyen szintli
birtoklasi lehetdség természetesen meglenne a liberalizmusban is, de az egyenld
lehetdségekre valo hivatkozas itt merd farizeuskodas lenne.

A gondolatmenetet Szalasi azzal summazza, hogy a targyalt rendszereket
kapitalista jelzokkel egésziti ki. E szerint a ,,liberalizmus tokekapitalizmus, a
marxizmus allamkapitalizmus, mig a szocidlnacionalé nemzetkapitalizmus.”
Mindezeknek pedig az a kd6z6s magyarazata, hogy minden rendszer a szolgalat
elvégzésén és a szolgalat elvégeztetésén alapul. Ezen gondolat, és a fent vazolt
Osszefliggések alapjan egyértelmiivé valik, hogy a liberalizmusban az allam az
egyeént, az egyén a tokét, a marxizmusban az egyén az allamot, az allam pedig az
allamcélt szolgalja. A nemzetiszocializmusban az 0sszefiiggés tényezdi végleg,
de egészségesen felcserélddnek, a toke az allamot, az allam a nemzetet,
pontosabban annak tagjainak jolétét szolgalja'®'.

A szolgélatbol szarmazd haszon természetesen a szolgalatot elvégeztetd felet
gazdagga teheti, ezért Szélasi sietve leszdgezi, hogy az — mivel az allam a
nemzetet szolgalja — ,, az dllam nem lehet gazdag, csak a Nemzet.”

A gazdasagi ¢let alapjanak azt az elvet tekinti, hogy a megélhetés a meglévd
er6forrasok és lehetdségek kiaknéazasaval valdsuljon meg. Az allamhatalom
gazdasagi feladata még, hogy a munka a valds sziikségletek kielégitését
szolgalja, tovabba biztositva legyen a munka folytonossdga, valamint a
maganvagyonok fejlesztésének lehetdsége'®®. Szélasi alighanem torténelmi
példakbol, illetve sajat kdozgazdasagi olvasmanyaibol okulva sorolja ide ezeket a
koveteléseket is, mivel egyértelmii, hogy egy munka- ¢és megélhetés nélkiil
tengddd nép milyen kénnyen befolyasolhato, €s természetesen a rossz szocialis
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helyzet milyen 6ssznemzeti vonatkozasu, egyéb veszélyeket hordoz magaban.
Az elgondolast azonban csak tékeerds allam képes véghez vinni, ezért is sikeriilt
pl. az Egyesiilt Allamokban a New Deal'®, majd késébb a hitleri
Németorszagban a koézmunkaprogram révén semlegesiteni a munkanélkiili
tomegek altal fennforgd szocialis, demografiai €s politikai veszélyeket.

Az allami beavatkozas sziikségessége mellett azonban siet kihangsulyozni a
magangazdalkodason alapuld6 nemzetgazdalkodast. A gondolat ugyanakkor
tovabbfejlesztést 1s nyer, mivel kiegésziil a szocialista szabad gazdalkodas 0j
elgondoldsaval. Ennek az els6 ranézésre ellentmondéasosnak tiind kifejezésnek
zsenialitdsa azonban abban rejlik, hogy szocialis oldalardl kotelezettségeket ro
az egyeénre, mig szabad gazdalkodasi részében egyenld jogokat ¢és
kotelezettségeket is biztosit. Végiil aztdn ebbdl adddik a jovedelmek igazsagos,
egészséges kiosztdsa, ami elejét venné a bajok forrdsanak, a
vagyonfelhalmozasnak kialakulasat.

A hungarista nemzetgazdalkodés leendd alkotmdnyaban lefektetni szandékozott
olyan kitételeket, amelyek alapjan az erre kiilon felhatalmazott szerv a nemzet
egyetemes érdekében megsziintetheti az egyes nemzettagok birtokjogat. Ez lehet
ideiglenes vagy atmeneti, végleges vagy teljes. A fennforgd esetek: atmeneti
esetre haboru, vagy haboris vesz€ly, véglegesen pedig a nemzetgazdalkodas

elleni l4zadas esetén'®.

»Hungarista kozgazdasdagtan”

A gazdasagi ¢let atszervezésének 1épéseit Szalasi két, egymastol jol
elkiilonithetd csoportra osztotta: azonnal végrehajthatokra, és olyanokra,
amiknek lefolytatdsa tobb 1d6t vesz igénybe. E szerint a hatalomatvétel utan
azonnal meg fog tudni indulni a régi rendszer kdros hagyatékanak eltakaritasa,
vagyls a hatramaradt emberek lecserélése, és a régi gazdasagi élet
ujraszabalyozasa. Ugyancsak gyorsan megvaldsithatonak véli a hatalom
megtartdsat, a nemzetnevelést €s a propagandat, ami mar viszont elég nagy
optimizmusra vall, kivéve ha nem csak azok beinditdsara gondol. Azzal viszont
tisztaban van, hogy a hungarista ideologia teljes atvételéhez egy nemzedék
egységes, kitarto munkdjara van sziikség.

A leendd hatalomatvétel els6 évét Szalasi a gazdasagi alapok meg-, illetve
atszervezésének szandékozta aldozni. JOl ismerte fel, hogy e téren a termelés,
tervezés, munka, tdke, értékesités, haszon, jovedelem, vagyon, ¢€s ezek
segédeszkozeinek atrendezése a legsiirgetdbb feladatcsoport'®.
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A pénzrendszer atszervezésének idejét pontosabban nem hatdrolja be, de kiilon
foglalkozik a kérdéssel. Helyesen ismeri fel, hogy a liberalis gazdasagi
rendszerek alapja az arany, illetve a nemzetkozi valutak, téves viszont azon
véleménye, hogy a ,pénziizérkedés” a huszadik szdzad taldlménya. Ennek
megcafolasadhoz legegyszerlibb forrasként elegendé a Bibliat fellapozni, és
példak tomegére bukkanunk a pénzvaltok tevékenységére vonatkozolag.
Mindenesetre Szalasi forradalmasitd gondolatokat dédelgetett az aranyalapi
gazdalkodas felszamolasara, ¢€s annak munkaalapra torténd helyezésével
kapcsolatban. Szerinte a hungarista hatalomatvétel, majd a gazdasagi rend
beallitdsa utan nalunk az aranyat nem a banyak fogjak termelni, hanem a munka
eredménye lesz azzal egyenértékli. Végsd célként a munka ellenértékének a
biztonsagot kivanja nyujtani a dolgozé tomegeknek'®®. Ezzel osszefiiggésben
kikoti azt 1s, hogy a pénz kamata nem lehet pénz, mivel a hungarista
gazdalkodas nem pénzkapitalista alapokon 4all. Kamatnak egyediil a nemzeti
jovedelem, a munka és termelés értéknovekedését fogadna el'®’, ezen kikotések
gyakorlati keresztiilvitelét azonban nem fejti ki bovebben, még csak fel sem
vazolja.

A hungarizmus és a nép

A hungarista ideologia a magyar nép, €s az annak kornyezetében ¢l6
nemzetiségek, vagy ahogyan Szédlasi megfogalmazta ¢és irdsaiban emlitette, a
, testvérnépek”, illetve azok valamennyi dolgoz6 rétegére épitett. Valamennyiiik
szdmara ugyanis az adottsagaik €és képességeik szerinti legalkalmasabb kiilon
feladatot szandékozott szabni, hogy igy a legnagyobb hatasfokot érjék el a
hungarista allam megszervezésének munkdjdban. A szerepkor bevezetésként
egyetlen frappans mondatban van Osszeslritve, majd néhany oldal erejéig
bdvebb kifejtést is nyer.

A paraszt, munkas, értelmiségi kategdridkra osztott foglalkozéasi rétegekre,
valamint a nd, gyermek, és ifja- felosztdsu tarsadalmi elemekre a program
alapjan szamit, mert benniik latja az eljovenddé hungarista magyar allam
talpkoveit. Tobb helyen hangsulyt nyer a katonasag szerepének kiemelése, de
ezeknek nem szentel kiilon alfejezetet. Ez azonban korantsem jelenti azt, hogy
Szalasi hely, vagy 1d0 hidnyaban nem tért volna ki erre, hiszen mas helyeken
mar foglalkozott a hadsereg €s a fegyveres er0k szerepével, jelentségével. A
kereskedelmi- és bankéletben dolgozo réteget viszont nem véletleniil hagyja ki a
fejezetbdl, mivel szinte mar magatol értetdddnek tekinthetd a pénzzel, hitellel
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foglalkozok ellen taplalt megvetése, mely nem kis mértékben a zsidosag vezetd
szerepében gyokerezett.

A paraszt

A paraszt nemzettarto.” Szélasi egyértelmilien rogzitett célja a parasztsag
nemzetiszocialista beallitdsa, de az ehhez vezetd utak sokféleségével is tisztaban
van. A megoldashoz azonban nem a bolsevikok erdszakos, megfélemlitd és
kényszeritd, de nem 1is a liberalisok mézesmadzag-moddszereit kivanja
alkalmazni, hanem a tobb 1d6t igényld, ugyanakkor kiméletesebb €s biztosabb
lelki-alkati megismerés moddszerét. Orszagjard utjai sordn erre bdven adodott
alkalma, és Szalasi kozvetlensége, szocidlis érzékenysége folytan meg is ragadta
a kinalkozo6 lehetdségeket. Az allitas természetesen all a tobbi targyalt rétegre is,
mig a nem targyalt katonai réteget — ti. az oly sokszor le ,biidésbakazott”
katondkat - még fiatal csapattiszt kordban ismerhette meg alaposan.

A parasztsagot oda emeli, ahovd az valo: a nemzet egyik tartopillérének
szerepébe. Nem pusztan annak termelé munkaja, hanem a kozépréteg 6rokos
bazisdnak szerepe, valamint a torténelmiink soran hozott Oridsi gazdasagi- €s
varaldozatok miatt teszi mindezt, mely nézet még a baloldali torténetiras
szamadra is elfogadhatonak bizonyult. Azt viszont a tapasztalatok mutatjak, hogy
Szalasinak abban is igazat kell adnunk, hogy a paraszti rétegekbdl kindtt
kozéposztaly micsoda hélatlansaggal kezelte tarsadalmi gyokereit'®. Azt
azonban mar csak idealizmusanak foghatjuk fel, hogy papirra veti azon
elgondolasat, ami a parasztsdg hivatastudatit foglalja Gssze. E szerint a
parasztok nem ismerik az osztalyharcot, és mivel tisztdban vannak munkdjuk
gazdasagi sulyaval, ezt a meddd utat tudatosan el is keriilik.

Tiszteletre méltdé kovetkezetességgel tor viszont landzsat a parasztsagot ért
rovidlatd tévhitekkel ¢és rosszindulath hiresztelésekkel. A sokak altal
haszonlesOnek, kormonfontnak, ravasznak, felebarati szeretet nélkiilinek
kikialtott paraszti viselkedés okat Szélasi a réteg onvédelmi reflexében talalja
meg.

A paraszti nyomorusag okat tobbek kozott abbdl vezeti le, hogy az allami
adoterhek mellett a zsid6 pénzemberek is szorongatjak. Mivel nincsen megoldva
terményeik felvasarlasa, a terheket viszont pontosan kell fizetniik, a
kotelezettség és a boldogulasi lehetdség nem allnak egymassal aranyban'®. A
gondolatmenet végén Szalasi mar kijelenti a magyar parasztsag
eladésodottsagat, ami egyes korok tobb évszazados aknamunkdjanak
eredménye.

Szalasi parasztsagunkat harom, egymastol ¢€lesen elkiilonithetd rétegre tagolja,
amelyek az I. vilaghaborua utan jottek 1étre.
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Elsé6 rétegnek azokat jeloli, akik a haborat megjartak, s igy e szomoru lehetdség
okan bejartak Eurdpa egy részét. Mindez nemcsak mérhetetlen szenvedéseiket
okozta, hanem l4tokoriik jelentds kibdviilését is. Hazatérve zlirzavar, véres
forradalom, kemény ellenforradalom, létbizonytalansag €s minden egyéb rossz
vartak, igy ez a — Szalasi szerint 1890 ¢és 1900 kozott sziiletett - réteg nem
véletleniil az, amelyik a legtobbet szenvedett ¢s legtobbet csalodott. Ez a
megallapitds csupan abban igényel némi kiegészitést, hogy a sziiletési
datumokat korabbra is lehetett volna datalni, mivel az 1. vilaghdborut tobb
korabbi korosztaly is végigszenvedte, elég, ha az iddsebbek koziil kikertlt
népfelkelokre gondolunk.

A kovetkezo réteg 1900 és 1910 kozott latta meg a napvilagot. Gyermekfejjel
nem a haboru frontjan, hanem az otthoni nyomorusagban, mint csaladfenntartd
kellett a helyét megallnia.

A harmadik, 1910 ¢és 1920 kozott sziiletett réteg szenvedett taldn a
legkevesebbet, nekik csak ontudatlan kisgyerekként jutott ki a haborubol, és az
azt kovetd gazdasagi problémakbol. Nevelése viszont mas iranyba indult el,
mint az el6z6 kettd¢, Szalasi — részben tévesen - ekkorra datdlja a bolsevizmus,
az agrarszocializmus, €s a szocializmus hazai térhdditasdnak tetdpontjat. Ezen
megallapitas csak a bolsevizmus, €s esetleg a szocializmus esetében lehet
helytalld, mivel az agrarszocializmusnak mar a szdzadforduldn is komoly bazisa
volt, elsdsorban a Viharsarok agrarproletarjai kozott.

Szalasi a hatranyos helyzetli paraszti rétegek ellenségének tekinti a liberalis-
demokratikus allamberendezkedések ridegen szamitdo mezdgazdasagi politikajat,
mivel ezek az ésszerliség, korszeriiség, hitelképesség, stb. érvei miatt a
nagybirtokot  favorizdljdk a  kisparaszti  termeléssel szemben. A
nemzetiszocialista allam azonban — sokszorosan hangoztatott elve alapjan — ,,az
aranyborju imadatat elveti, és helyébe a munka megbecsiilésének eszméjét
dllitja.” Torténelmi tapasztalatok alapjan kijelenthetjiik, hogy jogosan féltik az
agrarproletarok megélhetését, mivel ezek sajat foldtulajdon és egyéb anyagi
eszk6zOk hijan nem tudnak onalldan gazdalkodni, a termelés egyéb szektorai
pedig nem képesek felszivni munkaerejiik egészét. A probléma feloldasara a
hungarista allam a nagybirtok ellenében egy kisbirtokon alapulé mezdgazdasagi
termelési rendszert tizott ki célul, amelynek tulajdonosi rétegét a jelenlegi
foldnélkiiliek alkottak volna, tehat a foldkérdés radikalis rendezését igérték' ™.

A munkds

A munkas nemzetépito.” Széalasi elmélete szerint mig a paraszthoz a
természeten at vezet az Ut, addig a munkést az ideoldgian at kell megfogni. Az
ideoldgiai ut azonban kettds eldgazast mutat: régi €s 10j, azaz marxista és
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nemzetiszocialista. A munkassdg megnyerésnek az elgondolds szerint tehat
szellemi uton kell torténnie, aminek vazlatdt a mozgalom alapvetd
munkastorvényeiben fogalmazta meg Szalasi. Megjegyzendd, hogy ezek a
torvények leginkabb a fizikaban vagy a matematikaban hasznalatos torvényekre,
tehat altalanos megfigyelésekre hajaznak, nem pedig elvi eljardsi rendet
takarnak.

A parasztsdg megnyerésének gyakorlati eszkozeit itt szembe allitja a
munkdassagnak szant szellemi modszerével, amely elgondolas a hungarizmus
elsé munkasmozgalmi alaptorvénye.

A masodik torvény szerint a paraszttal ellentétben a munkassal nem kell
gyakoroltatni a nemzetiszocializmust, mivel 6 maga fogja azt gyakorolni. Ez a
kijelentés els6é ranézésre vakmerdnek tlinik ugyan, de elég, ha végiggondoljuk a
magyar munkasmozgalom addigi fellépéseit, part- ¢&s érdekvédelmi
szervezetekre iranyulo eredményes 1épéseit, maris elfogadhatobb képet kapunk.
A munkassag megnyerésének fontossagara mutat ra a harmadik torvény. Mivel
Szalasi helyesen figyelte meg, hogy a munkasok eddig valamennyi mozgalmat
gy6zelemre vittek, amelyhez csatlakoztak'”', a jol szervezett és fegyelmezett
erdt képviseld, gazdasagilag fajsulyos munkdssdg nemzetiszocialista beallitasa
sorsdontd lehet.

A negyedik torvény azonban mar egyértelmiien egy idealista felfogast tiikroz.
Itt is a paraszt példaja keriil szembedllitisra a munkaséval. A toérvény
elgondoldsa szerint ugyanis a parasztsag csak részletcsoportonként, a munkassag
azonban egységesen lesz bevonhatd a hungarista ideologiai rendszerbe. Ennek
folyomanyaként 6nként meg is semmisiti a régi, hasznavehetetlennek bizonyult
ideoldgiat, mivel az 1j ideologia ébresztette igazan ereje tudatara.

Az otodik torvény a munkas lelki és gyakorlati vilagaval foglalkozik, ami
Szalasi szerint teljesen atdleli a népi kozosséget, igy szocializmusa egyarant
népi €s tarsadalmi szocializmus.

Az egységesnek felvazolt munkassagnak Szalasi elgondoldsa szerint csalodnia
cs6dtomegtdl nem tud szabadulni. Sziklaszilard Szalasi azon meggy6zddése is,
ami a bolsevizmus végso, befejezettnek tekinthetd hazai bukasat allitja, aminek
nincsen feltdmadasa. Ezen — mint utobb kideriilt, tévesen megfogalmazott —
torvényt tekinti a hungarizmus munkasmozgalménak legfontosabb térvényének,
mivel ebben latta a leghatdsosabb eszkdzt a munkassag megnyerésében.

A magyar munkdssag megnyerésének céljat Szalasi azért is tartja kiemelkedden
fontosnak, mert a nemzetiszocialista ideologia még friss a munkdsoknak, és
eddig csak a marxizmust, illetve a bolsevizmust ismerhették meg, és esetleg a
nemzetiszocialista tanok koziil az el6bbi két eszmekor tagadasat. Mivel azonban
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értelemszertien tobb kell a puszta tagadasnal, allitasra van sziikség, amit ha nem
kap meg, az 0j ideologiat csak a régiek fejlettebb valtozatanak fogja majd fel,
mint afféle nemzetkeretek kozé szoritott bolsevizmust' .

Az alfejezet mondandodja a torvények ismertetése utan mar szinte csak dnmagat
ismétli, ezért a fejezet, s igy a korabeli hungarista ideologia legkevésbé kiforrott

részének tekinthetjiik.

Az értelmiség

Az értelmiség nemzetvezeto és irdanyito.” Szalasi az értelmiségi foglalkozést
iz6k hungarista beallitdsat megtépazott hitének és onbecsiilésének helyreallitasa
utjan képzelte. Ujszerli megfogalmazasként azonban az ,értelmiségi” kifejezést
nem sziikiti le pusztan a szellemi munkat végzd kozéposztalybeliekre, hanem
kibdviti azt mindazokra a személyekre, akik felelds tevékenységiikkel egy-egy
koziilet vezetését valamilyen szinten kiérdemelték. Ilyenforman viszont a
munkdassagnak ¢és a parasztsagnak megvan az az értelmiségtipusa, amivel mar a
kozéprétegek szervezettség hijan nem rendelkeznek. Mindezen érdemeik alapjan
a megszervezendd hungarista allam ezekbdl, az Gsszefoglalo néven megjelolt
értelmiség soraibol szemelnék ki az allamélet iranyitoit. Az 0j vezetOréteg tagjai
azonban nem szabad hogy a szolgalelkli biirokratak rossz tulajdonsagaival
rendelkezzenek, sokkal inkabb a nemzet irdnyaba érzett felelésség a mérvado —
még a legalacsonyabb szinten is'".

Szalasi az értelmiséget a nemzet testétdl alattomos eszkozokkel, a Trianon
koriili zavaros idokben elszakitott réteget 1at, akik azonban nem feleldsei, hanem
pusztan elszenveddi ennek az elszakitisnak. A szepardlds olyan sikeres volt,
hogy az értelmiség nagy része féasult és kozOombds maradt a hazafias
megmozdulasok irdnt. A kijelentésnek megvan a gyakorlati példaja, hiszen a
nyugdijas allasnak szamitd hivatalnoki helyeket minden egyes, — sokszor
protekcio altal - oda bejuté személy foggal-korommel védelmezte, és ennek
megfelelden féltette is. Ezért sem tudott, vagy inkdbb nem mert eleinte sok
kishivatalnok a nyilasokhoz csatlakozni. A parasztsaghoz hasonldéan Szalasi itt is
rétegeket allit fel megfigyelései alapjan, amiket azonban nem sziiletési
korosztalyok-, hanem az ,, értelmi tudat megnyilvanulasai” szerint kategorizal.
Els6ként a legfelsé réteget veszi gorcsd ald, amely zsidd szellemiségtol
fertdzotten, meggydz0déstdl mentesen fejtette ki tevékenységét. Mivel tehat
ezen tevékenységébdl kifolydlag mindig nagy eldnydket élvezett, a program
beigéri nekik az elkdvetkezendd legnagyobb hatranyokat. A hungarista
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ideologidra valé atéllitasukra Szalasi szerint meddd tevékenység lenne idot
aldozni'’*. Tehat itt is kimutatja hogy mennyire kibékithetetlen ellentétben all a
liberalizmus egyik alapfelfogasaval, nevezetesen a ,,minden ember eredendden
jonak sziiletik” l6zungjaval.

A masodik csoport tagjai gyakorlatilag az els6 csoportbol szarmaznak, bar csak
utobbiak rossz példamutatdsa miatt, ami lehangoloan, csiiggesztden hat még a jo
szandéktakra 1s. Ezen csoport tagjai Szalasi megfigyelése szerint a
kozigazgatasi és maganalkalmazotti munkahelyekrdl kertilnek ki. Tragédidjuk,
hogy a fentieck miatt mar Ok is elvesztették nemzeti kotddésiiket, bar
visszaforditasuk esélyeirdl itt nem esik szd. Ezen csoport azonban érzéseiben
mar képes a nemzettel egylittmiikddni, de nem jut el a tettekig. Mindebben
egyediil csak sajat gatlasaik jelenthetnek akadalyt, de ezek lekiizdésével nem
bujnak majd ki a mozgalmi harc alél. Természetesen itt is lehetnek ellenzeékiek,
akiknek egyértelmiien allast kell foglalniuk vilagnézeti hovatartozasukrol. Az
,aki nincs veliink, az ellenlink van!” lényegli gondolat igy tulajdonképpen
Szalasitol szarmaztathatd, Rékosi (Roth) Matyéas csak — véletlenszerlien vagy
esetleg tudatosan — atvette azt az *50-es években.

A harmadik csoport a legértékesebb, dket Szalasi egyenesen gyongyszemeknek
titulalja. Ertékiiket a paraszti gyokerek megtartasdban rejlik, és hogy ezaltal
képesek és akarnak a nemzetért kiizdeni'””. A paraszti mentalitdsra ugyanis
alapvetden jellemzd, hogy hosszabb tdvon gondolkodik. Az 6sszel elvetett mag
korantsem biztos, hogy tavaszra kikel, és nyarra termést hoz, a paraszt mégis
minden évben elvégzi a vetés munkdjat. Ha tehat a paraszti vénaval rendelkezd
hivatalnok a jelenben biztos megélhetését kockaztatja is kidllasaval, ezt teszi
abban a hitében, hogy utddainak készit elé szebb jovot.

No, gyermek, és ifjusag

A csoport meghatarozés az el6z6 szisztémahoz képest rendhagyd, mivel itt a nék
anyai hivatasra utaldé meghatarozasat leszamitva a réteg tagjai nem a végzett
munka, hanem a kor ¢és elvarhato remények alapjan nyerik az eljovendd
hungarista allam tartopilléreinek megtiszteld szerepét. A gyermekek és az
ifjusag csoportjainak esetében tovabbi eltérés még, hogy tagjaik a biologiai érés
kovetkeztében gyorsabban cserélddnek, innen pedig valamelyik dolgozo rétegbe
keriilnek, tehat a tobbihez képest ez a leginkabb mobil.

A no, gyermek, és ifjusag, nemzetiink halhatatlansdganak zalogai.” A teljes
mértékben helytalld megallapitast rogton Gjabb i1s kdveti, ami érdemes az
idézésre: ,, Ki mint neveli ifjusagat, ugy latja nemzete jovojét.” Mindezek elemi
feltétele is hangsulyt kap, miszerint a n6k beallitadsatol fligg, hogy az allamisag
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milyen eredményeket tud elérni. Mindennek legmagasabb szintli biztositasa
érdekében a hungarista alkotméanytervezetben kiemelt szerepet kapnak a
csaladjogi és csaladvédelmi torvények.

Ezek vazlata szerint a csaladi é€let tisztasdga minden tdmogatasra mélto, hogy
igy az anyai hivatas is elnyerhesse az 6t megilletd legnagyobb megbecsiilést. A
népszaporulat felfokozasa az allam alapvetd érdeke, igy a minél bdvebb
gyermekaldas biztositdsa mellett kiterjeszti védelmét az eddig térvénytelennek
bélyegzett, jogfosztott gyermekekre. E szerint az azonos apatdl szarmazottak
azonos jogokkal birnak majd.

A hungarista felfogas a csalddi élet szentsége jegyében sikra szall az egykeresds
csalddmodell mellett, hogy az anya csakis a csalddjanak szentelhesse energidjat.
Ezzel a nemi szerepek is védelmet kapnak, nem hagyvan, hogy a ndk
elférfiasodjanak. Jollehet a ndk karrierlehetdségét ezzel el is kivanta reteszelni,
az ilyen 1épés akkoriban inkabb pozitiv visszhangra talalt. Az emancipéacionak
alcazott, kétkeresOsre alakitott csaladrombolé modell ugyancsak a hazai
bolsevistak masodik hullaméanak hozadéka.

A liberalizmus egyik legels6 vivmanyat, a polgari hazassag intézményét szintén
elitéli, mivel az altala biztositott valasi lehetdségben az erkolcstelenség €s nemi
szabadossag kutféjét latja'’®. Ezzel szemben az egyhazi eskiivében a csaladi élet
tiszta alapjat véli felfedezni, ezért ragaszkodik annak kizarélagossagahoz, majd
ebbdl kifolydlag a polgari esketési szertartas eltorléséhez.

Nem ilyen ellenséges a tervezet a valassal szemben, de tervei szerint azt is csak
komoly megkotésekkel engedélyezné az allam. Valasi engedélyt kizarolag csak
a nemzet ¢letére is hatdst gyakorld esetekben — medddség vagy fajrontds —
engedélyeznék, minden egyéb hagyomanyos valéok érvénytelen. A hibas, ill.
meddd felet ugyanakkor ujrahazasodési tilalommal sujtottdk volna, mig az
artatlannak vagy egészségesnek itélt fél megkotés nélkiil hazasodhatott volna
ujra. Az ilyen hazassagokbol sziiletett gyermekek minden esetben a vétlen felet
hivatottak megilletni.

A gyermekek nevelésében a tervezet szerint az allam is szerepet kért, egészen
pontosan annak parhuzamos lefolytatasdban. A ,,gyermekszoba” nevelés igy
megmaradt volna a szildké, a ,nemzetnevelést” és tanitdsat pedig az allam
vallalta'”’,

A tervezet kordban is nagymértékben jelen volt a diplomas munkanélkiiliség,
jollehet a felsdoktatdsi képzés mértéke és szerteagazdsaga meg sem kozelitette
napjaink mutatoit. Ezt a valéban meglévd problémat az ingyenes atképzéssel,
majd az ifjusadg gyakorlati palyakon vald elhelyezésével igyekeztek volna
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orvosolni, tehat mintegy ujabb hangsulyt kap az alkoté-termel6é munka

tisztelete! s,

A bortonnaplo és mondanivaldja

Korantsem elhanyagolhatd tény, hogy a Horthy-korszakban nemcsak a
baloldalrol jovo felforgatd elemeket iildozték keményen, hanem azokat a
sz¢élsdjobboldali — ezen belill is elsdsorban a hungarista — eszmeiségi
személyeket is, tehdt a hungarizmus mar sajat, elsd viragzasi korszakaban sem
volt mentes az iildoztetéstol. Ennek az iildoztetésnek volt az els@ ismeretes
eredménye, hogy Szdlasit 1938-ban bebortonozték. Tavollétében mintegy
redukalodott a parton beliili jozan, megfontolt cselekvés hangja, igy a
hungaristak kevésbé valogattak a rendszer elleni harc eszkoziben. 1939. febr. 3-
an a Dohdny utcai zsinagdganal kézigranat robbant, marc. 15-én pedig nyilas
csoportok zavartadk meg hangoskoddsukkal az operahazi galaestet. Ez utobbi
esetet nem érdemes taglalnunk, mig a "merénylet" nyoman a kormany betiltotta
a Magyar Nemzeti Szocialista Partot. 120 partirodat zartak be, és kozel 150
aktivistat vettek Orizetbe. A vélasztasok soran a korméanyzat sem bant kesztyiis
kézzel vesz€lyes ellenfeleivel, am a titkos szavazas igy is meghozta gyiimolcseét:
a 750.000 szavazat 29 mandatumot eredményezett. Igy a hungaristak lettek a
masodik legnagyobb parlamenti frakci6, kozvetleniil a MEP utan kovetkezve'”
Horthy emlékiratai szerint a hungaristak tovabba 1940-re mar a Keresztes-Fisher
meggyilkolasat, Szalasi er0szakos kiszabaditdsit ¢és hatalomra juttatasat
tervezték és szervezték. A hungarista képvisel6k mentelmi jogat a per miatt
felfliggesztették, és a 24 vadlott kozil az értelmi szerz6 Wirth Kérolyt és 15
tarsat fegyhaz- vagy bortonbiintetésekre itélték'*.

A bebortonzott PV iranti szimpatia toretlen maradt a hungaristak kérében, sot
ekkoriban egyfajta martirgloria alakult ki koré. 1939. aug. 27-én — Szalasi
bortonblintetésének évforduldjan - példaul 25 nyilas képviseld rendezett
szimpatiatiintetést a Csillagborton elstt'®'.

Szalasi magvas gondolatokat tartalmazo feljegyzéseit 1938. jul. 8.-an kezdte;
magat a naplot, tehat a napi bejegyzéseket 1938. szept. 22-t6] szabadulésaig,
1940. szept. 17-ig irta'**,
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Mivel minden egyes napld belsd indittatast, nem pedig a kiilsé publikumnak
szant irasmii, annak dszinteségét is minden esetben megeldlegezhetjlik. Nincs ez
masként a bortonnapld esetében sem, amelynek azonban bevezetdje tartalmaz
némi lzenetjelleget. Itt a raboskodd PV Isten segitségét kéri, egyszersmind
megatkozza azokat, akik a Nemzet igaz szolgainak vetnek gancsot'®.

A mozgalmi és ideologiai jellegli gondolatmenetek toltotték be a legtobb helyet
a bortonnapldban, ami kordntsem tekinthetd véletlennek. Egyrészt, mivel Szalasi
szinte soha nem gondolt magéval - ami mar a naplo felépitésébdl is kitetszik -,
masrészt, mert rabként elég kevés személyes esemény torténhetett vele,
harmadrészt pedig, mert ugyancsak rabként bdven volt ideje az elmélkedésesre —
bar fegyencévei alatt a takdcs mesterséget is kitanulta. Gondolatmenetei sokszor
vatesziek, de ugyanakkor nagyon mozaikosak is; tovabba az ezeket megalapozd
értesiilései olykor pontatlanok. Ezen azonban semmi csodalni vald nincs,
elvégre 6 nem olyan luxuskdriilmények kozott toltdtte biintetését, mint pl. Kun
(Kohn) Bélaék 1919. marc. 21. eldtt.

Rogton az elején betekintést nyerhetiink a kor beliigyi modszereibe, amely
semmifajta hazugsagtol sem riadt vissza, hogy a hungaristdkat elhallgattathassa.
A nyomozok stréber modjara, egyszersmind kapkodva végezték munkdjukat,
mivel nem jartak kelléképpen a fellelt informaciok utan. A NAP egykori tagjai
ellen indult ugyan a nyomozas, de ehhez képest: ,,Vannak olyanok, akik a NAP-
nak soha tagjai nem voltak, akik MNSzP-nak tagjai soha nem voltak, akik csak a
Hubay vezetése alatt allo part tagjai. Tehat hamis lemdsolt, taldlt
névjegyzékekbdl taldlomra dsszedllitva’.”

Szalasi még a fegyhdz racsai kozott sem volt hajlandé megalkuvast tanusitani a
hatalom felé, és a vezetd szerepet itt sem volt hajland6 kiadni a kezébdl. Az
amnesztia mellett még a perqjrafelvétel is csak ugy johetett szoba nala, hogy ha
személyesen, és nem a racs mogil targyalhat. Vezéri pozicidja mellett erkodlcsi
tartasat is igyekezett igy megdrizni, és sietett leszOgezni, hogy & maga
semmilyen formaban sem kér amnesztiat'®>. Amikor 1940-ben Horthy mégis
korméanyzo6i kegyelemben részesitette, ¢lt a kinalkozo lehetdséggel, jollehet az
els6 — igen nehezen €s csak sokadjara - kiharcolt allamféi kihallgatason elsd
dolga volt mindezt megkdszonni. Ez azonban a Kormanyzo irant ekkor még a
maradéktalan lojalitds ¢€s tisztelet kinyilatkoztatasa volt, nem pedig holmi
kilincselés.

Ami pedig a tobbieket illeti, csakis sajat neviikben folyamodhattak kegyelemért,
hogy igy se kompromittalhassak tarsaikat. Az igy megaldzkodott tag azonban a

183 Csiffary: i. m. 54. p.
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mozgalombol valdé majdani kizaratdsat kockéztatta, ami feldl szintén Szalasi
kivant donteni. A torténelmi irodalom ugyanakkor nem ismer olyan kirivod
példat, amelynek sordan nyilas parttag ily modon keriilt volna eltavolitdsra.
Ebben az esetben tehat harom megoldasi lehetdség van:

a., 1938-40-ben senki sem ¢lt ezzel a lehetdséggel

b., ha mégis volt ilyenre példa, Szalasi valamiért nem szerzett rola tudomast,

c., Szalasi elallt a kizarasra vonatkozo6 kikotésétol.

Ne feledjiik, hogy az akkori hungaristak is ugyanolyan hus-vér, €s olykor gyarld
emberek voltak, akik csaladjuk vagy egzisztencidjuk, megélhetésiik érdekében
rafanyalodhattak erre a Iépésre. S6t ha a kis parttagok esetében ésszeriien
atgondoljuk, egy szabadon dolgozd, termeld, és a mozgalmi ¢életben tovéabbra is
részt vevo , kisnyilas”-nak nagyobb hasznat lehetett venni, mint ha a fegyh4dzban
raboskodna, mert ilyen személyek koré - még a sokszor hasznosnak bizonyul¢ -
martirgloria sem szovOdhetett.

Az els6é hungaristak tehat ildoztetést és bortonbiintetést szenvedtek, de ennek
oka is eltéré megitélés ala esett akkoriban, €és az un. ,,felszabadulds™ utan is, és
talan még napjainkban is. A harom korszak koziil egyértelmiien az 1945-1990
koriili a legrosszabb, mivel ekkor a hungaristak kizarolag mint deklasszalddott
banditak, konjunktiralovagok és demagodg almodozok szerepeltek. Réagalmak
sajat korszakukban, illetve jelenleg is elhangzottak/elhangzanak, viszont
mindkét esetben hangot kap(ott) a jozan megkozelités is.

Szalasi a mozgalmi harc elsé veszteségei okanal is igyekezett rendet tenni:
leszdgezi, hogy szenvedéseiknek célja korantsem a feltorekvd tengelyhatalmak
megnyerése, hanem hogy a magyar nemzet végre megtalalja az onfelemelés'™
utjat. Hitler és Mussolini Szélasi szerint sokkal inkabb azért segitenek, mert az
ideologiai rokonsag nyilvanvalo'™’.

A gondolat azonban csak félig allja meg a helyét a torténelmi valdsagban!
Valoban, Szalasi és hivei nem a tobbi nemzetiszocialista hatalom szemében
akart ,jo fia” lenni, és az ideoldgiai agazatok — nacizmus, fasizmus,
hungarizmus — kozotti k6zos vonasok még a legelvetemiiltebb ellenzOk szerint is
megvannak. Alapvetd tulzas azonban, hogy 1944 el6tt barmilyen, eszmei alapon
nyUjtott tAmogatas érkezett volna a németektdl, vagy akar az olaszoktol. Sét, a
magas német-olasz vezetd korok sokaig nem is tudtak mit kezdeni a
hungaristakkal, sokkal inkabb favorizaltdk viszont a hatalom sancaiba mar
bejutott, rivalis szélsdjobboldalt, pl. Imrédy hiveit.

Szalasi zsidokrdl alkotott véleménye igen sokrétli. Kordntsem holmi habzo
szdju gyulolkodésbol fakad, bar kétségteleniil ellenszenvvel viseltetett a
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zsidosag vilagszerte megfigyelhetd tevékenysége'®® — nem pedig puszta léte!-
ellen. Sajnos még maga Szalasi is beleesett abba az alapvetd hibaba, hogy a
zsidoellenességet a napjainkig elterjedt antiszemitizmus névvel illesse.
Tudniillik, a sémi, vagyis szemita népek csaladjat nem pusztan zsidok alkotjak,
hanem szerves részei a kiilonb6zé arab nyelvii népek is. Mai példaval élve,
amikor a zsidok sajat foldjiikon tildozik a palesztinokat, 6ket kellene tekintetni a
tulajdonképpeni legnagyobb antiszemitaknak!

A zsidoprobléma gyokerét abban latja, hogy az anyagi hatalom tobbsége mar
régen a zsidok kezébe keriilt'®, akik a marxizmust képviselik. Ennek a — Szalasi
szerint tudomanytalan — marxi elméletnek pedig egyetlen, konnyen
visszavezethetd melegagya van: a liberalizmus'”. Ez a gondolat pedig még a
legsarkosabb értelmezés szerint is bizonyithatd: a liberdlis szabadelviiség
engedett teret vilagszerte az olyan eszméknek, mint amilyen késébb a
marxizmus is lett.

A zsidokérdés Szalasi szerint olyan iddszerli probléma, ami mar régota
, burkoltan vagy nyiltan a torténések homlokterében’’” van, ugyanakkor ,.a
zsidokérdést most oldja meg Eurépa’®”. A megoldasi moddal azonban
korantsem elégedett, mivel észleli, hogy a zsidoellenesség olyan modszer, amely
eldbb-vagy utobb meg a visszdjara fordul. Ezen téves ut helyett kinalja — igaz,
pusztaba kialtdé szoként — a hungarizmus megoldasi modszerét: az
aszemitizmust'°, azaz a teljes zsidomentességet. A Bortonnapld lapjain nem
deriil ugyan ki, de egyébként Szalasi elképzelése az volt ez ligyben, hogy a
zsidoknak meg kell hagyni ¢letlehetdségeit, €s egy oOnallo zsido allam
létrehozasaban segédkezve, kiiktatni a zsid6 diaszpordt a vildg gazdasagi-
szellemi életébdl.

Szalasi kozkeletli példakkal él: a zsidok emlitésénél testi-lelki tetveket emlit.
Ezek kozil a ,kis zsidok”, akiket a torténelem sordn a tulajdonképpeni
uldoztetés és kirekesztés ért, szerinte azok, ,.akik lathato tetveket hordanak
testiikon'”, tehat tevékenységiik nyilvanos, viszont ezen gondolatmentén
haladva — piti dolgokat kdvetnek el. Ott vannak viszont az un. ,,nagy zsidok”,
wakik a lathatatlan tetveket hordjdk egész lelkiiletiikben'””, tehat —
kimondatlanul is - az igazi aknamunkat végzik. A kartevd allatok példaja mellett
maradva Szalasi még az elleniik valo hétkoznapi védekezést is ily modon
taglalja. Ezen kartevok kiirtadsa — mint azt leirta, és mint azt mi is tudjuk — mar a

188 A témarol bévebben lasd: Werner Sombart: Die Juden und das Wirtschafstleben. Miinchen und

Leipzig, 1920.
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bioldgiai egyensuly felbomlasa miatt sem tandcsos. Viszont ezek visszaszoritdsa
mindenkinek természet adta joga, ugyanakkor az is magéniigy, ha valaki
piszokban kivan élni. A metafora tehat elég vilagos: a zsidok tevékenysége
olyan piszkot jelent, amit6l a megszabadulas a vildg népei szdmara, ha nem is
kotelesség, de mindenképpen jog. A magyarsag és/vagy ezen beliil 1s a
hungaristak szdmadra természetesen a testi-lelki tisztasagot jeldlte meg kovetendd
célként. Ami pedig a legfontosabb: nincsen még csak utalds sem arra, hogy a
zsidosag kiirtasat kovetelte, vagy tervezte-szervezte volna'®!

A zsidosag, mint ellenség ugyanakkor egyértelmiien jelen van, a Szalasi altal
elszeretettel hasznalt erkolcsi-szellemi-anyagi harmas felosztasban egyarant'”’.
Szalasi tulajdonképpen az egész ,antiszemitizmust” karhoztatja, mert az
szerinte ,.hit cselekedet nélkiil’”®”.. Sajnos nem fejtette itt ki ezen értékes
gondolat folytatasat, tehat hogy mit is talalna megfeleld cselekvésnek.

Nem zsidoellenes kijelentésnek, hanem sokkal inkabb a XXI. szdzad egyik

crer

gondolat, hogy a zsidok és németek, zsidok és magyarok, stb. kozotti harc nem
holmi vallasi, hanem , fajtahdbori’”” . A gondolat annél inkabb is helyes, mert
emberek esetében a ,faj” kifejezés a biologia mai allasa szerint is merd
anakronizmus. Az emberiség Ostorténetében valoban megkiilonboztethettiink
négy eltérd fajt, ezek a Homo habilis, Homo erectus, Homo sapiens, és a
harmadik faj egyik valtozataként ismert Homo sapiens neanderhalensis. Ezek
koziil azonban csak a Homo sapiens allta ki az 1d6k probajat, a tébbi kihalt.
Mara tehat elmondhato, hogy az emberiség biologiailag is egységes fajt alkot, s
ezen beliil csak bizonyos nagyrasszokat vagy rasszkoroket, valamint rasszokat,
alrasszokat, stb. kiilonboztetiink meg*”.

A zsidosag erejét és gyengeségét egyarant felfedezni véli. Erejét a liberdlis
rendszerek 4llamhatalmédba vald beépiilésében, gyengeségét pedig abban a
tényben latja, hogy a zsiddésag sehol sem tud(ott) a befogadd nemzettel
azonosulni. Igy, mivel a nemzet sem fogadja be, a nemzet élvonalat alkotd
nemzetiszocialistdk ¢és rendszereik pedig szerinte ,/ebirhatatlan’ok, a

vilaguralomra szervezkedd zsidosag bukasat fogjak jelenteni*”.

Szalasi egy késObbi alkalommal, amikor Horthyhoz igyekezett audenciara,
kijelentette: ,, nekem mindig volt allamfom, mindig van dllamfom, és mindig lesz
is allamfom”. Ezen gondolat mar a fegyhdzi szenvedések kozepette is gyokeret
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vert, mivel mar ekkor is behatéan foglalkozott a kérdéssel. Ekkor is, mint
ahogyan még sokaig, mentegette a Kormanyzot, gondolvan hogy Horthyt a rossz
tanacsadok klikkje viszi rossz utra, illetve szigetelik el téle és a Hungarista
Mozgalomtél az Allamf6t**>. Latnoki erével szinte még azt is megjosolta, ami
1944. okt. 15-16.-a torténéseinek szerves része volt: ,,Vannak idok, amikor a
nemzet és az allamfo kozott kell valasztanod és az allamfot kell valasztanod.
Vannak megint idok, amikor a nemzet és az allamfo kozott kell valasztanod és a
nemzetet kell valasztanod. Amikor nemzetet valasztod, habozas néelkiil kell
megtenned, amikor az dllamfst kell valasztanod, erésen kell megfontolnod™™ ",
Szalasi egész politikusi élete és miitkodése besiirithetd ebbe a néhany mondatba,
egészen pontosan a nemzet valasztisanak gondolatdba. Elmondhato, hogy a
legkritikusabb pillanatokban is a nemzetet valasztotta, mindvégig vallalva
legteljesebb feleldsséget, amit €lete utolsd oraiban is hangoztatott.

A jelentdségek tulértékelése sajnos nem volt idegen Szalasitol. Mint azt
magabiztosan kifejtette: ,,Szilard fasiszta Olaszorszag és szildrd hitlerista
Németorszdg nincs hungarista Nagy —Magyarorszdg nélkiil’”*!” Természetesen
a tobb oldalrél jovO tdmogatas és jo kapcsolat minden korban, minden allam
szamara aldas, de olyan nagyhatalmak esetében, mint amilyen Olaszorszag, és
kiilondsen a Harmadik Birodalom, a hungarista Nagy-Magyarorszagot n¢lkiil6z6
stabilitds megkérddjelezése mar meglehetds thlzas. Szélasi, és vele egyiitt a
hungarizmus mindenkori ellenségei pontosan ezeket a kiforratlan, vagy
nagyvonalii gondolatokat tudtak-tudjak felhasznalni. Ez persze a rideg
racionalizmus gondolatmenete. De ne feledjiikk, hogy Szalasi valamennyi
nagysaga mellett tagadhatatlan idealista is volt, aki mélységesen hitt a
egymasrautaltsagaban.

Ugyanakkor tobb alkalommal élesen biralta Mussolinit is, tobbek kozott 4
fasizmus doktrindgja cimli munkdja kapcsan, amit Szdlasi német nyelven
olvasott. Kiemeli ugyan a Duce marxizmusellenes ideologiai munkajat és
gondolatmeneteit, viszont fel is hanytorgatja neki baloldali multjat. Szalasi az
ideologiai fejlodés elkésettségével vadolja az olaszokat, s ugyancsak nem
minden alap nélkiil. A legélesebben azonban a kotet ellentmondésaira, a nép- €s
allamkozpontusag ellentétére, valamint a fasiszta ideologia fogyatékossagaira
mutat rd, ami szerinte nem is érdemli meg, hogy ideologia névvel illesse. JO
megfigyelOkészséggel észrevette, hogy Hitler és Mussolini kozott megfigyelhetd

. , . . , . 7 205
egyfajta kényszer, s a dominancia természetesen a Fiihrer kezében van™.
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Tulajdonképpen a német  gazdasagi-katonai-diplomaciai  eredmények
klasszisokkal verték az olaszt, ami azonban nem feltétleniil csengett le a kor
sajtdjaban, a megallapitas tehdt annal inkabb ¢éles megfigyeldkészségre vall. Ez
utan a felvezetés utan végleg Szélasi eltorni latszik a palcat Mussolini felett,
amikor nyersen kijelenti: ,,Mussolini sziiletett demagog és forradalmar.
Ideolégia kiépitésére és népmozgalom vezetésére nem képes””. Azok a
koriilmények, amik kdzott Mussolinit sajat bajtarsai €s allamféje megfosztottak
hatalmatdl; illetve a német gydmkodas melletti visszatérés ténye késObb mind-
mind Szalasit igazoltak.

Szalasi szerint: ,,Forradalmakkor rendszerint az allamfé mellett van a helyed.
Nemzet- és népmozgalmaknadl mindenki a nemzet mellett.” Ezen logika mentén
haladva tehat Szalasi egyszerre hagyomanytisztel¢ és forradalmér, a majdani
hungarista hatalomatvétel pedig nemzet- €és népmozgalom volt, és nem
forradalom. A Szalasi-féle korabeli gondolat azonban még kiforratlan lehetett,
mivel a torténelmi tanulsdgok szerint forradalmat egy kisebb réteg is képes
generalni, mig a népmozgalmak — miként neve is jelzi — széles tdrsadalmi bazist
igényelnek. A késébbi hatalomatvétel tehat inkabb forradalomnak®’, mint
népmozgalomnak tekinthetd, mivel valojdban a nemzetnek csak igen csekély
hanyada vett benne részt tevolegesen.

A Naplo szerinti eredeti gondolatmenet alapjan forradalom besorolast kapott az
1789-es ,,nagy” francia forradalom, mig népmozgalomként jeloli az 1848-49-es
europai  mozgalmakat, wvalamint a [. vh. utdni nemzetiszocialista
hatalomatvételeket. Szalasi tévedésbe esik azonban akkor, amikor Hitlert,
Francot és Mussolinit Ggy allitja be, mint akiket csak a népakarat szentesitett
hatalmaban®”. Természetesen de facto valamennyien élvezték népiik valamilyen
szintli tdmogatasat, de jure azonban allamfdjiik adta at kinevezésiiket. Hozza
kell itt tenni, hogy mar a korai kezdetektdl kezdve maga Szalasi is ilyenforma
hatalomra jutést képzelt el, tehat hogy kinevezését az altala tisztelt Kormanyzo
kezébdl vehesse at.

Ennél a témanal egy masik példat is megragadhatunk a Bortonnaploban: Szalasit
foglalkoztatta a Szent Istvan kiralyhoz kot6dd kultusz is, ami nem mellesleg
éppen rabsaga idején, 1938-ban ¢élte viragkorat az allamalapitd haladlanak 900.
¢vfordulojan. A kor felfokozott szentistvani kultuszaban valdsaggal
szentségtorésnek szamitott volna az a gondolat, hogy: ,,/gazan nagyon kevéssé
erdekel engem, hogy Istvan kiraly mit mondott, engem elsésorban az érdekel,
hogy ugy cselekedett-e, ahogyan mondotta, és azt mondotta-e, amit meg is mert

206 Csiffary: i. m. 165, 166. p.
207 Jelenleg az okt. 15-1 eseményeket tobbek forradalomnak tartjak, koztiik pl. Gyorkds Istvan is.
208 Csiffary: i. m. 89. p.
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cselekedni’””. A kemény szavakat csak azt enyhiti, hogy a nemzeti érdekeket
helyezi el6térbe, s igy a szent kirdly — aki jelen esetben allamféként is pozicional
— tetteit is ezen mérce alapjan teszi mérlegre. Szdlasi igy is mint afféle
hagyomanytiszteld forradalmar 1€p szinre: O6rzi a régi értékeket, de csak a
legtisztabb formaban, minden sallangtol mentesen.

Szalasi odaig jutott a fennallo rendszer vezetdinek - de kordntsem az allamfo! -

birdlataban, hogy nem tartja Oket a nemzethez tartozonak. Az indok
meglehetdsen sajatos: mivel nem a nép akaraterejére €s hitére alapoztak, hanem
csak ,, koldultak” — vélhetéen szavazatokat, s ezaltal mandatumokat - a néptdl,
csak a koldus megnevezésre, illetve az ezt megilletd bandsmoddra
szamithatnak®'".

A rendszerrel szembeni kompromisszumokat ugyancsak elveti, mivel szerinte
azok tovabb bonyolitjdk a nép és a hatalom amugy sem egyszerli viszonyat,
mivel ,, hatalom és nép egymdssal szemben teljesen idegen’''” . Az egyetlen
megoldas tehat egyértelmiien a harc.

Szalasi a fegyhazbol értelemszeriien nem tudott részt venni partja iranyitasaban,

igy a vezetési feladatok Hubay vallan nyugodtak. Neki €s a tobbi hungaristdnak
azonban még fegyencként is azt a feladatot szanta, hogy ,,a kormdnyvaltozdasbol
legteljesebb rendszerviltozds is legyen™.”
Talaléan megallapitja, hogy ha ,,a rendszer bukofélben van, énos célért harcol
aljas eszkozokkel’””. Az viszont mar ismét mer idealizmus a részér6l, hogy a
bukofélben 1évé hatalom sorsat ezen aljas eszkozok hasznalata miatt veszi
véglegesen halalra itéltnek. Gondolkodasmddja ugyanakkor a régi, lovagias
szabalyokat is tiikkrozi.

Ugyancsak helyes megfigyelés — mivel ennek lefolyasat és alkalmazasat sajat
bdrén is tapasztalta-, hogy amikor a hdsok a hosi életfolyas gydzelmét hirdetik, s
ez mellett tantibizonysagot is tesznek, tildoztetést kell szenvedniiik. Ha viszont a
gyavak hirdetnek hasonlét, tanubizonysag tétele nélkiil is dics6séget aratnak™'*.
Az 0nos példa felhozéasa tehat egyértelmii, de a szerénytelenség latszatanak
elkeriilése érdekében egy, masik helyen és 0Osszefiiggésben leirt gondolatot
hozhatunk fel érvként: ,,Ha valaki politikai iigykédése miatt bortonbe keriil, még
nem jelenti, hogy allamférfiu vagy politikus, vagy vezetésre hivatott. Ez a tény
csak annyit jelent, hogy jobban szereti Hazajat, népét, fajtdjat, mint tiszteli a
torvényeket’” ",

209 Csiffary: i. m. 103. p.
210 Csiffary: i. m. 119. p.
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2 Csiffary: i. m. 184. p.
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Szalasi ugyancsak a torvényeken elmélkedik - bar meglehetdsen sajatos modon
-, amikor arrdl ir, hogy ,.a torvényt ugy kell megalkotni, hogy az emberben
szunnyado aljassag ne kerekedhessen feliil. A buko rendszer térvényei a
feliilkerekedett aljassag torvényei’’®.” A kiméletlen Gszinteséggel parosult
¢leslatas tehat itt is teret kapott. Valoban, a jogtudoméanyban laikusok szdmara is
logikus ez a fejtegetés, hogy az irott torvények milyen célt is hivatottak
szolgalni. Az viszont, hogy a bukd rendszer milyen torvényeket hoz, és hogy
ezeket hogyan alkalmazza, mar valoban sokszor lehetnek olyan védelmi reflexek

1s, amelyek 1gazsagtalanok.

A hungaristak tiildoztetése sajatos példa alapjan keriil kifejezésre: ,,Nem a
tolvajok dllapitjak meg a lopdst, hanem a meglopott. (...) A rendszer valtozasa
idejéeben az erkolcsileg-szellemileg-anyagilag meglopottak keriilnek bortonbe
erkélcsi-szellemi-anyagi tolvajok itélete alapjan®’”. A PV tehat a martiromsag
jogan emeli fel szavat ily modon. A fennalld rendszer vezetdivel szemben
kemény szavak ezek, kiilonosen, ha a megszokott erkdlcsi-szellemi-anyagi
szofordulatot  elemeire  bontjuk. Az  erkédlcsileg-szellemileg-anyagilag
meglopottak felemlegetése hiven tiikrozi azoknak a nyilasoknak a sorsat,
akiknek ¢€letutjat a bortonbiintetéssel jard tarsadalmi-politikai bélyeg megtorte,
illetve karos modon befolyasolta. A ,tolvajok” esetében az erkdlcsi €s a szellemi
részek még elfogadhatoak, de az anyagi tolvajlads mar koztdrvényes biinre hajaz;
igy ez az utobbi vad mar a legnagyobb -elkeseredettség sziilleményének
tekintheto.

A raboskod6 Szalasi egyetlen kivansaga ezekben a valsagos pillanatokban,
hogy sorsukat ,, csak nehezebbé ne tegye az Uristen, mint amit elbirunk’”®”. Ez a
fél sor csupan azért érdemel figyelmet, mert Szalasi egyébként hihetetlen lelki
nyugalommal tudott Grrd lenni a nehézségeken, igy ez a kis kifakadas az egész
Bortonnaploban ritkasdgnak szamit.

A nemzet odaad6 és Oszinte szolgalata Szalasi elképzelése szerint kimeriti a
legteljesebb szintet is, mivel kijelenti: ,,Még akkor is meggyozodésembol,
lelkesen, minden erommel fogom nemzetemet és népemet szolgalni, ha népem és
nemzetem elhagyna és mds ttra tévedne’”’.” Mint tudjuk, erre az elhagyasra
zéaros hatéaridon beliil sor is kertilt, s Iényegében tart a mai napig is.

Célja és utja tisztasdgaban sem kételkedett, egyetlen percig sem, sét ezek
tisztasagat jelolte ki az eszkdz, azaz egy népmozgalom harcanak
alaptorvényeként. Az emlitett népmozgalom nala csak egyetlen térvényt kell,

216 Csiffary: i. m. 245. p.
7 Csiffary: i. m. 229. p.
218 Csiffary: i. m. 234. p.

1 Csiffary: i. m. 140-141. p.
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hogy kovessen: a nép érdekeit. Sulyos hibanak tartja, ha ebbdl a térvénybdl
enged, ¢s erejét holmi meddd -ellenzékieskedésre pazarolja. Jollehet a
hungaristdk egészen a hatalomatvételig legalis és illegalis ellenzéket egyarant
képviseltek, sohasem  engedtek  programjukbol, az esetlegesen
kompromisszumkészséget mutatdokat pedig maga a PV tavolitotta el, barmilyen
értékes emberekrdl volt is sz6*>°.

A népmozgalom iskolapéldait is a németektdl €s olaszoktol meriti, de kiilon
érdekesség, hogy a leghosszabb ¢lettartamunak tekinthetd — bar kevésbé harsany
— spanyol nemzetiszocialista rendszert’”' az alacsonyabb fejlettségi szintlinek
tekintett forradalommal kevert népmozgalomnak tekinti.

A mozgalmi harc természetéhez tartozik, hogy rendelkezik egyfajta vélt, vagy
valos ellenségképpel. Szélasi helyesen megfigyelte, €s ki is hangstlyozta a belsd
ellenségek veszélyességét. A vilagtorténelem szamtalanszor bebizonyitotta ezen
nézete helyességét is, miszerint: ,a belsé ellenség mindig kiméletlenebb,
aljasabb, becstelenebb, konyortelenebb, galadabb, erdszakosabb és véresebb,
mint a kiilsé. Es mindezt a tulajdonsdgait nem nyiltan hordja, hanem burkolja
vallasossagba, nacionalizmusba,  felebarat-szeretetbe, hazaszeretetbe,
mindenbe, csak hogy céliat elérje. A kiilsé ellenség mindig nyilt?.”
Kovetkeztetés: eldszor a belsd ellenséggel leszamolni. Annal is inkébb, mert a
kiilsé ellenség legylirése mindig belsd egyetértést igényel. A gondolatmenet
végigfuttatasa utan mar szinte természetes, hogy Szalasi odéig jut, hogy a
legveszedelmesebb belsd ellenség maga a zsidosag. Raadasul ez nala az az

ellenség is, ami nem pusztult ki magatol az idék folyaman®>.

Szalasi eleve mar a Duna-medencei kisebbségi kérdés 1étét is megsziintetni
igyekszik, mivel szerinte ezt a megoldassal, azaz a népkozosségi kérdéssel kell
kivaltani. Tagadja a kisebbség, mint fogalom 1€tét, helyére a népcsaladot allitja.
Elgondolasa szerint ezeknek az un. Nagy Hazdban egyenld jogokkal ¢és
kotelességekkel kéne birniuk®**. Ezekkel a gondolatokkal Szalasi igazi Gttorévé
valt, egy demokratikus alapti Europa Ko6zosség elvi alapjait vetette meg. Vajon
miért nem propagaljdk ezt az Uttdr61 gondolatot; miért nem tisztelik Szalasit,
mint az egyenldségen alapuld eurdpai kozosségi gondolat egyik korai

megalkotojat?
Szalasi a Magyarorszagot foldrajzilag koriilvevd népeket elsdsorban a szerint
osztalyozta, hogy kikkel kell ,szoros erkolcsi — szellemi — anyagi

eletkapcsolatban” maradni: németek, olaszok, lengyelek, ruténok, romdnok,

220 P1.: Hubay, Ruszkay, Baky, stb.

21 Franco tabornok sikeresen atmentette rendszerét a haboru utanra is, és csak 1975-ben bekovetkezett
halala hozott valtozast.

22 Csiffary: i. m.143. p.

2 Csiffary: 163. p.

24 Csiffary: i. m. 200. p.
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szerbek, bolgarok, gorogok. A gorogok és bolgarok listdra keriilése miatt
logikus, hogy a Szalasi altal emlitett Haza csakis a Hungaria Egyesiilt Foldek,
vagy ha ugy tetszik, Nagy-Magyarorszag lehet.

Nem ringatja magat illaziokba afeldl, hogy mind az oroszok, mind pedig a
németek és az olaszok részérdl imperialista hatalmi torekvések fenyegethetik az
orszagot, aminek azonban mar az ellenszerét is megtalalni vélte: ez a hungarista
nemzetkozosség, ahol a ,nemzetkozosségi népi elvének gyakorlatba valo
atiiltetésevel ” igyekeznének leszerelni a nemzetiségi villongasokat.

torténik: Ellenseg, aki Hazam és életteriilete erkolcsi-szellemi-anyagi egysegét,
rendjét tamadja (...). Jo barat, aki elfogadja Hazam és életteriilete erkolcsi-
szellemi-anyagi rendjét, egységét’™. Kell ennél egyszeribb, és mégis
tokéletesebb elmélet?

Mint az ismeretes, a konnacionalizmus, azaz a népek egylttmikodése lett a
hungarizmus egyik alaptétele, mely a szélsséges sovinizmust hivatott
semlegesiteni, egyszersmind a nacionalizmust helyes mederbe terelni. Ennek az
elgondoldsnak az alapjai kimondatlanul is megjelennek a Bortonnapld oldalain.
Ellentmond az ,odnszeretet’nek ¢és az ezzel Osszefliggd hazafiatlan
gondolkodasnak, amely jelenségekért Szdlasi ugyancsak a zsiddsagot
karhoztatja. A megoldas tehat a néptarsulas, amely természetesen merden eltér a
bolsevik alapu internacionalizmustol; mert ennek alapja ugyanakkor pont a
hazaszeretet™®.

Az internacionalizmus ¢€s az ehhez 0Osszefliggd, gyokértelenséget sugallod
elméletetek — ma leginkdbb vildgpolgarsdg néven emlitik - olvasztotégelyét
Szalasi olyan nagy mértékben karhoztatja, hogy szerinte mindez ,(...) a
gyvengéknek kell. Az erds elfordul ettdl (...)".

Ahhoz, hogy valaki Hazat leljen, természetesen megfeleld koriilmények
kellenek, vagyis egy olyan orszag, melybe nemcsak belesziiletett, de érte élni-
halni egyarant kész. Ehhez azonban nem elég egy mesterséges allamot
l1étrehozni, mint ahogyan tették azt tobbszor is a XX. szdzad sordn. Az egyik
legjobb példa erre a rossz emlékii, és végiil kétszer 1s felbomlott Csehszlovakia
esete, amit Szalasi kiilon ki is emelt, és nala jobban senki sem alkothatna errdl a
témarol véleményt: ,, Egy orszag, amely papiros szerzodések alapjan jon létre,
annyit ér amennyit a papiros, amelyen alapitottak. (...) Legklasszikusabb példdja
ennek a torvénynek — mert torveny — Csehszlovakia dallam volt, de egyik benne
elo népnek sem Hazdja. Papiros hozta létre és a ver verte szét, allam volt és nem

., , 228
tudott Hazava, Honna lenni="°.
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71

Az 4llam, mint fogalom tovabbi karhoztatast kap, mivel Szdlasi egyértelmiien a
nemzetet helyezi folé. Szerinte az allam csak olyan eszkdz, amelynek keretében
a nép kibontakoztathatja tehetségét, s igy megtalalhatja boldogulasat™’.

Helyes kovetkeztetéssel, gyakorlatilag a magyar torténelem mintdjan vezette
végig az egyes nemzetiségek politikai torekvéseit:

1. a nemzetiség nyelvhasznalati harca, kulturharc

2. a nemzetiségi allamban a vezeto szerepet, a politikai vezetohatalmat akarja
megszerezni

3. a nemzetiség szét akarja robbantani az allamdnak kereteit erkolcsi, szellemi,
anyagi vonatkozdsaiban egyardnt, harc vj dllamalakuldsért™"”.

Ugyancsak helyesen latja a fenti folyamat kovetkezményeit, miszerint ,,az allam
nem tudja sohase kielégiteni a nemzetiségek kiveteléseit”™' ”. Némi talzasba csak
akkor esik, mikor a nemzetiségek részérdl azt a szandékot feltételezi, hogy 6k
eleve nem is akarjak, hogy az allam kielégitse dket. A megoldasi képlet azonban
mar a konnacionalizmus elméletét is koveti. Ugyanakkor mindkét félnek
valtoztatnia kell alldspontjan: az allam népcsoportnak vegye a nemzetiségeket, a
népcsoportok pedig allam helyett hont és hazat lassanak abban a teriiletben,
amelyen életiiket élik, s amiért igy mar aldozatot is szivesebben hoznak. A
nemzetiségi-népcsoporti besorolasnak igazabol csak Szalasi értelmezésében van
jelentdsége, mivel 6 a nemzetiséggel, mint rossz emlékli fogalommal akart igy
leszamolni.

Szalasi a Duna-medencei kérdés tisztazasat illetden is igen magabiztos: ,,4
Karpat-Duna-medence egyediil és kizaroan csak a hungarizmus oldja meg uj
igazsdgdval, 1j valésagdval, vj szabadsdgdval”””.

A nemzetiségi kérdést a szabadlabon ténykedd nyilasok igyekeztek a
gyakorlatban is megoldani. Hubay és dr. Vago Pal képviselok 1940 juiniusdban
torvényjavaslatot terjesztettek be a hazai nemzetiségi kérdés megoldéasara. A
felvetésre nem maradt el a megtorlds sem: gr. Teleki P4l miniszterelndk szerint
ugyanis a tervezet a magyarsagot is népcsoporttd degradalna, ezért az sulyos
tamadast jelent a nemzet ellen. Javaslatara az orszaggyiilés 6sszeférhetetlenségi
bizottsaga jul. 22-én mindkét képviseldt megfosztotta mandatumatol. A
Bortonnapld tanusaga szerint az els@ fejleményekrdl Széalasi mar jun. 16-an
¢rtesiilt. Tobbek kozott aztan arrol is, hogy néhany nyilas képviseld a torténtek
miatt otthagyta a partot. Sziiletett optimista és vérbeli forradalmar 1€tét most sem
megtagadva, gyorsan napirendre is tért partja l1étszambeli gyengiilésén: ,.4
hungarizmus diadala nem e képviselok szamatol fiigg, hanem toliink, akik

’ ’ ’ Ve A . ’ 71233 5>
fegyhazakban vagyunk az dldozatok dllhatatossagatol és egyediil a néptol™.
229 Csiffary: i. m. 156. p.

20 Csiffary: i. m. 210. p.

> Csiffary: i. m. 210. p

22 Csiffary: i. m. 238. p.
i

33 Csiffary: i. m. 220-221. p.
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Ugyanakkor az sem mellékes, hogy mivel Szdlasi a torvénytervezet
benyujtasakor bortonben iilt, nem vehetett részt annak el6készitésében, és az

egyébként sem fedte elképzeléseit™.

Az Europdban jelen 1évd legtobb nemzetiszocialista mozgalmak koziil a
hungarizmust, ndcizmust és a fasizmust Szalasi tobb szempontbol is alapos
gércsd ald vette, bar a gondolatmenetek meglehetdsen mozaikosak, igy
gyakorlatilag oll6z6 mddszerrel kell 6ket rendszerbe foglalni.

A hungarizmus esetében mint legalapvetdbb tényt szogezi le, hogy ,,A4
jobboldalisag tavolrol sem jelent nemzetiszocializmust, még kevésbé ennek
magyar gyakorlatdat, a hungarizmust. A szélséjobb sem nemzetiszocialista,
hanem legfeljebb széls6 nemzeti liberalista, amilyen Kossuth volt™ ”. A kossuthi
példa ugyanakkor meglehetdsen érdekes, mert jollehet Kossuth élete végéig izz6
magyar hazafinak vallotta magat, és sok cselekedete igazolja is ezt, a
hungarizmus esetében mégsem a legmegfelelébb példa. Tobb esetben ugyanis
zsidobarat kijelentéseket tett; az 1849-es osztrdk-orosz megszallas alatt nem
vallalva a hdsi €letet a vezetéssel jaro felelosséget Gorgeyre haritva elmenekiilt;
a Szent Korona kultuszat labbal tiporta, annak a magyar cimerbdl valo
kiiktatasat nem akadalyozta meg.

Tovabba Szalasi azt is fajlalja, hogy a hungarizmust ellenz6i csak a
zsidoellenesség alapjara helyezik. Pedig valtig hangoztatta, hogy ez a
gylloletalapi elmélet korantsem tekinthetd a hungarizmus talpkovének,
ugyanakkor a nemzetiszocializmus sem azonos a zsidéellenességgel. Ramutat
viszont a zsidokérdés Osi voltara, amelyet szerinte a kormadnyzat gyengesége
miatt nem sikeriilt megoldani. Egyszeri kérdésnek tekinti a problémat, dmde
megoldasi  képletet nem véazolt fel. Elesen elhatarolja viszont a
nemzetiszocialista hungaristakat a ,,kozonséges” széls6éjobboldaltél, mert ez
utobbiak csak a zsidokérdés forszirozdsan tudtak nyargalni. Ezeket azonban —
valosagos jostehetséggel megaldva - rovid tdvon haldlra itélte, mivel pontosan a
meglévd kormanyzat 1épett fel elleniik a sajatos ,,hiizd meg - ereszd meg”
félmegoldasaival™®.

A fenti gondolatmenet, ti. a szélsdjobboldal és a nemzetiszocializmus
0sszehasonlitdsa nagy multu, ugyanakkor vélhetden nagy jovoji téma. Tobb
természettudomany, ugymint példdul a matematika és a biologia altalanosan
alkalmazza a halmazok elméletét, tehat példdul minden dinnye gombdlyl
gyiimélcs, de nem minden gombolyti gyiiméles dinnye. Igy van ez a vizsgalt
kérdésben is: minden nemzetiszocialista szélsdjobboldali, de nem minden

24 Tilkovszky: i. m. 75. p.

2 Csiffary: i. m. 206. p.
236 Csiffary: i. m. 198. p.
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sz¢€lsdjobboldali nemzetiszocialista. Sok sz€lsdjobbos még a
nemzetiszocializmus fénykordban, a II. vh. eldtt- és alatt sem tartotta magat a
nemzetiszocialista tdbor tagjanak, jollehet szovetségeket kothettek, elég ha az
Imrédy-Szalasi kozeledésre gondolunk. Ha még messzebbre megyiink,
Magyarorszag elsé és mindeddig egyetlen bevallottan zsidoellenes programi
politikai tomoriilése, a Verhovay Gyula ¢€s Istoczy Gy6z6 nevével fémjelzett
Antiszemita Part sem tartotta magat még csak szélséjobboldalinak sem.

A fasizmus-nacizmus®™’ ellentétét azok 4llamra és népre helyezett
hangsulykiilonbségén talalja. Széalasi itt is egyértelmiien a nacizmussal
szimpatizal jobban, mivel ez all kozelebb sajat elképzeléseihez, amely az
allamkozpontusag helyett a népkozpontusdg. Ugyanakkor mint dsellenséget, a
bolsevizmust™”® is teritékre helyezi, ezzel is oldva a nacizmust ért favorizalast.
Mivel azonban a bolsevizmus ,,nem ismer se csaladot, se egyént, se népet, se
tarsadalmat, se nemzetet, se allamot”, csakis a mindenek folé helyezett anyagot,
azonnal be is ismeri, hogy tolla elkalandozott, ennek a gondolatmenetnek

. . y o . , 23
nincsen keresnivaldja a fejtegetésben™".

Szdlasi és a nyilasmozgalom 1940-ben

A hungaristdk aktivitasa a PV elzarasa alatt sem csokkent, legfeljebb durvabb
hangot iit6tt meg, mivel hianyzott az a visszatartd erd, amit sokszor pont Szalasi
harcmodora testesitett meg. 1939 szeptemberétdl a hungarista képviseldk eleve
bojkottalni igyekezték a torvényhozis munkajat, igy probalva arra pressziot
gyakorolni, s kikényszeriteni Szalasi szabadon bocsatasat™®.

Shovy Kalman napldja szerint példaul 1940. jan. 4-én ,,Szdlasi hivei egy erds
hangii ropcédulat adtak ki’*'.” Jollehet a horthysta altabornagy és képvisel6
véleménye meglehetdsen nyilasellenes és igy szubjektiv, magit az eseményt
még hiien tiikkr6zi. A Naplo tantsaga szerint Szalasi 1940. szept. 17-én, 18:30
kor hagyta el a Csillagbortont. A kormany Szélasi veszélyes népszerlisége miatt
elhallgatta a szabadulas id6pontjat, egy kis jelenete mégis megmaradt a nagy
eseménynek: Szalasi a Csillag bortonbdl gépkocsin érkezett Budapestre.
Akkoriban orszagszerte Eszak-Erdély felszabadulasat iinnepelték, a févarosban
felviragozott katondk jartak, igy az Andrassy-Ut vonalan is honvédek
masiroztak. Amikor szarnyra kapott a hir, hogy szemben jon a megszabadult
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Szalasi az eredeti szovegben itt hitlerizmust emlit.

Szalasi az eredeti szovegben itt kommunizmust emlit.

239 Csiffary: i. m. 187. p.

240 Piiski Levente: A Horthy-rendszer. Pannonica Kiado, 2006. 135. p.
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Szalasi kocsija, elhallgatott a meneteld notaszd, és a vezényld tiszt kardja
tisztelgésre villant! A legénység szintén tisztelgett a megszabadult fegyenc eldtt.
Honvédjeink levették sapkdjukrol a virdgot, amit lelkes honlednyok tliztek oda,
¢s viragszOnyeget teritettek az utra, amelyen Szalasi haladt. Ilyen hangulat
fogadta tehat Szalasit a szabadulas napjan. Szédlasinak azonban komoly,
tervszerti, hidegen gondolkodd6 munkaba kellett kezdenie. Elsd feladata a
szabadulds utdn a tajékozddas volt. Meg kellett ismernie mindazokat az
eseményeket, melyek kényszertavolléte alatt nemzetiink és a Part ¢€letében
torténtek. Tiszta képet kellett alkotnia az eseményekrdl, azok elézményeirdl és
bekovetkezett kihatasairol, valamint tovabbi varhatdo kovetkezményeirdl. Le
kellett mérnie, hogy rabsaga idején mennyit fejlédtek az &llapotok, hova
mozdult el a Part és Mozgalom, hova a rendszer ereje***?

Szalasi — aki a mozgalmi naploban egyébként mindig egyes szdm harmadik
személyben besz¢él magardl — sajat bevalldsa szerint ,megjelenésére, mint
magnes koriil egyetlen szervezetbe — a Nyilaskeresztes Partba — tomoriilnek az
osszes magyarorszagi nemzetiszocialista partok”. Le kellett hogy vonja a
kovetkeztetést: a hangulat megfeleld, ez azonban nem elégséges a hatalom
atvételéhez. Ezért arra az elhatarozasra jut, hogy szilard szervezetek épitésébe
kezd, ,,amelyben a Nemzet biztos tamasztekot kap, és ha ésszeomlana, biztos és
szilard keretek kozé omlik”.

Az optimizmus nagyon is iddszeri: a nagy rivalis Imrédy egyik terve, &m a
gyakorlatban elvetélt megmozduldsa a partoktol fliggetlen tomegmozgalom
életre hivasa volt Magyar Elet Mozgalom néven. Az ij mozgalom 1939. jan. 6-
an - faramuci modon éppen Szélasi sziiletésnapjan - bontott zaszlot, am az
altaluk megcélzott tomegek ekkorra mar Szalasi hivei voltak®*. A hungaristak
tabora tehat az Osszes nehézség dacdra is minden eddiginél nagyobb &s
egységesebb volt.

A tervezd-szervezd munkaba természetesen bevonta régi, kozeli munkatérsait
is, bar vezetd szerepe mindvégig, mindenhol érvényesiilt. Igy Henney Arpaddal
elkészitette a Part €¢s Mozgalom Szervezési Szabalyzatat, Vagoval megvetette az
orszagépités alapjait és rogzitetttk a Hungarista Magyar Birodalom elsé
alapterveit, valamint G4l Csabaval megtargyaltdk az orszag személyliigyi
atallitasanak iranyelveit és eseteit.

A biztat6 jelek €s a j6 hangulat mellett azonban — Szélasi kiilpolitikai és hadiigyi
megfigyelési szerint — megmutatkoznak ,,a belso vajudas tiinetei is” .

Ezen kovetkeztetés kiiliigyi vonatkozésara az angliai légicsata patthelyzete,
majd az ezzel szinte azonos idOben aldirt haromhatalmi egyezmény vezette. Az
ebbdl levezetett helyzetelemzés szerint az események ilyen irdnyu folydsa
felértékelte Délkelet-Eurdpa gazdasagi-stratégiai szerepét.

242 Csonka: 1. m.

3 Bencsik Gabor: Horthy Miklés. Magyar Mercurius, Bp., 2001. 202. p.
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Romanidban ekkor keriilt hatalomra az Antonescu vezette roman fasiszta
szervezet, a Vasgarda. Szdlasi itt cseppet sem elfogult az elméletileg rokon
vilagnézetet képviseld szervezettel, mivel szerinte ,,a romdn légionariusok
részvetele a hatalomban nem rendet és nyugalmat, hanem a gazdasagi és
politikai ziirzavart zuditott Romanidara.” Szintén éles szemmel észrevételezi,
hogy a Romanidba szintén ekkoriban bevonuldé német ,kiképzd csapatok™ célja
nem pusztan a roman kirdlyi hadsereg szinvonalanak emelése, hanem sokkal
inkabb a SZU, valamint a roman olajmez0k kozelébe akarnak férkézni.”*

Szalasi nem sorolja ugyan a ,,belsdé vajudas jelei” koz¢, de logikajanal fogva
oda is tartozhatna az a tény, hogy a fegyhazbdl vald szabaduldsa utan a hazai
nemzetiszocialista er6k vezetdi egymas utan igyekeztek hitet tenni személyének
martir mivolta mellett.

Koziilik is kiemelkedik Ruszkay Jend, a Magyar Nemzeti Szocialista Part
vezetdje, aki — Karsai Elek szerint Himmler birodalmi SS vezetd utasitasara —
meleg hangvételii levélben koszontotte a frissen szabadult Szalasit. Ruszkay az
udvariassadgi levélformula utdn rogton a lényegre tér: szerinte valamennyi
magyarorszagi nemzetiszocialista erdnek Szalasi vezetése alatt kellene
egyesiilnie, amit a belsd intrikdk felszamolasa ¢és a megtérdknek valo
megbocsatds aran lenne keresztiilvihetd. A levélird minderre felajanlja
kozremiikodését*”, amit nem sokkal kés6bb valodra is valtott, mégpedig igen jo
eredménnyel.

A felvazolt folyamat lefolytatasara Ruszkay szerint igen kevés 1d6, minddssze
4-5 hoénap all rendelkezésre. A levél végeén hirtelen valtasként Ruszkay dnmagat
is menteni igyekszik régebbi ,, szerény politikai kilépésem” miatt, ami ,,csak a
fenti nagy célokat szolgalta”.

Szalasi most sem tanusitott tul gyors reakcidkészséget, anndl is inkdbb mivel
még mindig a helyzet felmérésével foglalatoskodott partjdban, és azon kiviil.
Ko6zben Ruszkayn kiviil més nemzetiszocialista és szélsdjobboldali vezetdk is
igyekeztek befolyasukat kiterjeszteni Szalasinal, aki szinte mindenkit elutasitdan
kezelt.

A Napl6 szerint Szalasi elutasitotta Rupprecht Olivérnek, a Magyarsag cimi
sz¢lsOjobboldali lap kiadojanak, illetve Baky Laszlonak, a lap igazgatojanak
allasajanlatat. Ugyancsak Szalasi elvhii allaspontjan bukott el Michaelis német
ujsagirdval ¢és hirszerzovel folytatott targyaldsa is, tovdbba nem fogadta el
Mecsér Andras kozvetitési ajanlatat a naci népi mozgalom és a HM kozott. Ez
utobbi teljességgel érthetd is, mert a szervezési javaslat valoban kimeritette
volna a hazadrulas fogalmat. Mecsér a magyar nép évszdzados harcaibol
kovetkezd faradtsagdra hivatkozva kifejtette, hogy a zsidésadgon kiviil nincsen

. Karsai Elek: Szalasi napldja. A nyilasmozgalom a II. vilaghabort idején. Kossuth kdnyvkiado, Bp.

1978. 23-24. p.
243 Karsai: Szalasi napldja. 25. p.
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vezetd rétege, ezért a koreszme népi allamokat kovetel. Ez a régi magyar
varmegyerendszerhez lenne hasonlithatd, csak ,,népi alapon™ alakulndnak
német foispan €és népi alispan vezetésével. Mecsér a javaslat megtétele utan sajat
elvtelen és alsagos magatartdsardl is tanubizonysagot tett, mivel hozzatette,
hogy neki semmi koze az egészhez, oriil annak, hogy ha a kukoricgjat jol
eladhatja. A kozvetitdi szerep vallalasat a Szalasihoz fiiz6dd régi baratsagaval
indokolta, ugyanakkor egyenesen kérte is Szalasit a tervezet elfogadasara.

Az els6 informaciokkal dr. Csia és Hubay szolgaltak. Szalasi értékelése szerint:
1., Ruszkay kozeledésének oka a kormanyzat félelmének jele, mivel igy
akarnak utat talalni felé.

2., A hangulat nem pusztan a NYKP-ban, hanem a tobbi nemzetiszocialista
partban is kedvezd, viszont az allapotok egyenesen kaotikusak.

3., Rothen Ferenc a német nemzetiszocialista gyakorlat felé probélja orientélni
Szalasit, akinek megfigyelése szerint Rothen ,, igéretet tehetett német hivatalos
koroknek.”

Szalasi partja érdekében a fentiek miatt komoly dontés elé keriilt: nyitva
hagyja-e a Nyilaskeresztes Partba valo felvételt, vagy inkébb lezarja azt. A
nyitva tartds mellett dontott, hogy a Iétszamnovekedést ezéltal is fenntarthassa,
illetve megakadalyozza a tagsag mas partokba valo ataramlasat. Igyekezett sajat
vezetd szerepét is kihangsulyozni, ezért egy paradoxnak tiing 1€pést is megtesz:
belép a nyilvanvaldéan vezetése alatt allo6 NYKP-ba, hogy vezetdi szerepe
hivatalos format kapjon®*.

A szervezi-egyesitd munka eredményeként a Ruszkay vezette MNSZP 1940.
szept. 27-én egyesiilt a NYKP-val. Szalasi partbeli titulusa ekkor ,,vezetd
testvér”, akinek irdnyitdsa alatt egy kiprobalt tagokbol, felé személyenként is
felelds tanacsszerv is mikodott. A tanacsszerv tagjai ekkor: dr. Csia, Hubay,
Ruszkay, Széchenyi.

Az Un. egységesitd rendelet értelmében a megndvekedett part neve megmaradt
NYKP, viszont — mint lathaté — Ruszkay rogton eldkeld pozicidba emelkedett.
A part felépitése tehat tovabbra is megOrizte a NAP o6ta jellemzd katonas,
hierarchizalt jellegét, Szalasi nem valtoztatott a j6l bevalt struktaran.

1940. szept. 29-én irtdk ald azt az egységesiilési okmanyt, mely szerint a
Marothy-Meizler Karoly altal vezetett Keresztény Nemzetiszocialista Front is
csatlakozott a hungaristdkhoz, s igy a NYKP mar 46 parlamenti képviseldvel
rendelkezett. Egy ilyen erejii parlamenti ellenzék mar Imrédy és emberei
szamara is kellemetlenné valt**’.

A szervezési munka folytatasaként Szalasi rendezte az 1939. nov.-ben kilépett
képviselok iligyét. Az ¢érintetteknek gyakorlatilag blinbanatot kellett
gyakorolniuk, mivel egy hiiségnyilatkozat alairasara kotelezték dket, amiben a

246 Karsai: Szalasi napldja. 26-27. p.

7 Sipos Péter: Imrédy Béla. Elektra Kiadohaz, Bp., 2001. 63. p.
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tévelygdknek bocsanatot kellett kérnitik ,,Hubay Kdalman, dr. Csia Sandor,
Széchenyi Lajos, Mokcsay Dezs6, Gruber Lajos testvérektél” **°. Cserébe
Szalasi eltekintett az NYKP-bol vald kilépés, és a MNSZP-be vald belépés
tényétél, megkovetelve természetesen a tovabbi rendithetetlen lojalitdst. A
megtévelyedettek ilyen enyhe feltételekkel vald, €s talan éppen ezért ilyen
gordiilékeny visszafogadasa utan Ujabb jelentds eredmény sziiletett. A magas
kapcsolatokkal rendelkezé Ruszkay nem tétlenkedett, €s most is eredményesen
dolgozott: sikeresen kiharcolta Szalasi szamara a miniszterelndki kihallgatést.
Hivatalos politikai korokben nagy visszhangot keltett az ligy, de a talalkozo
mégis 1étrejott. Igy aztan gr. Teleki 1940. okt. 5-én a Sandor-palotaban fogadta a
NYKP vezetdjét. A Naplo tanusaga szerint a beszélgetésen Szalasin és Telekin
kiviil Ruszkay, valamint Zsindely Ferenc miniszterelnokségi allamtitkar vettek
részt. Szalasi elsOként itt is azon kivadnsdganak adott hangot, hogy szeretne a
Korméanyzé szine elé keriilni, amely alkalmat arra is megragadna, hogy
megkdszonje az allamféi kegyelmet. Teleki persze igéretet tett, ugyanakkor
Szalasi furcsallotta, hogy olyan kegyelmet kapott, ami tulajdonképpen nem is
kegyelem. Teleki erre csodadlkozasanak adott hangot, és megigérte, hogy
utanajar az iligynek, mivel a kegyelmet nélkiile adtdk meg. Meg volt azonban
gy6zddve arrol, hogy karacsony, 0jév, husvét, a Korméanyz6 sziiletés- valamint
névnapja mind olyan alkalmak, amikor ¢Ini szokott kegyelmi jogaval.

Ez utan az egy helyben vald menetelés utan Szalasi kenddzetleniil kijelentette a
miniszterelnoknek, hogy a fegyhazban csak durvabb lett, egyébként nem
valtozott. A hungarizmust tovabbra is ugyanugy fogja hirdetni, mint eddig, tette.
A hatalomért tovabbra is csak legalis eszkozokkel fog harcolni, mindaddig, mig
a kormanyzat is megmarad vele és mozgalmaval szemben a torvényes
eszk6zoknél. Amennyiben torvénytelen tdmadasi modokat tapasztal, hasonlo
eszk6z6khoz fog nyulni.

Szalasi kérte annak tisztadzasat is, hogy mi igaz abbol a hirbdl, miszerint a
Korméanyzé csak a németek nyomasara adott neki kegyelmet. Kijelentette, hogy
amennyiben a hir igaz, nem a Kormanyzénak, hanem a németeknek fogja
megkoszonni a kegyelmet, majd azonnal jelentkezik a Csillagbortonben a
maradék biintetés letoltésére. Ot ugyanis csak az allamfd engedheti ki szabad
elhatdrozasabol, vagy pedig a nemzet akaratmegnyilvdnuldsa, semmi mas.
Teleki minderre mar nem adott valaszt, de mindenesetre igéretet tett, hogy a
Kormanyzdnak jelentést fog tenni a beszélgetésrol.

A fentiekbdl lathatjuk, hogy Szalasi most is nyiltan, nyers Oszinteséggel adta
eld mondandojat — még ha ez egyaltalin nem is volt taktikus 1épés. Teleki
viszont mar magan viseli a tapasztalt politikus jegyeit: uralkodik érzelmein,
konkrét valaszokat pedig nem ad, igéreteket viszont annal inkabb tesz.

248 Karsai: Szalasi napldja. 28-29. p.
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Nem sokkal késébb Teleki Zsindellyel iizent Szalasinak, miszerint felmentve
érzi magat a Szalasinak tett igérete alol, hogy Horthynal beajanlja, mivel Szalasi
megszegte azon igéretét, hogy a nyilasok a képvisel6hdzban mindaddig nem
tamadjak, mig Szalasi a Kormanyzo elé nem terjeszti kérését, és az dontést nem
hoz. Mivel azonban ilyen igéret nem hangzott el, Telekit egyszeriien
hazugsagon, de legjobb esetben is ferditésen kaptuk! A Napld szerint a
miniszterelnok viselkedésének oka a Szalasi szabaduldsat kovetd orszagos
méretii felbolydulas™®.

Szalasinak Telekihez valé bejutisa a sikertelenség ellenére is nagy eredmény,
mert a begyepesedett arisztokrata miniszterelnok tulonttl is finnyas volt
targyalopartnerei tekintetében. Nem tudott vele leiilni pl. Basch sem, aki a
sikertelen kisérlet utdn Szalasihoz fordult. A taldlkozot a volksbundistdk és a
nyilasok tettlegességig fajuld Osszetlizésinek aggasztd hire elézte meg. Ez
kiilondsen a németlakta telepiiléseken volt megfigyelhetd, mert a Volksbund itt
fokozott mértékben kezdett szervezkedni. Szalasi maga is igyekezett békességre
inteni a szervezett német népcsoport ellen felbdsziilt hiveit. Okt. 13-an vasarnap
megjelent Budadrson, pont az incidensek egyik tlizfészkében. Eldszor a
templomba ment, majd a parthelyiségben az 0Osszegylilt 50-60 parttag elott
beszédében kifejtette az NYKP ¢és a Volksbund tagsaga kozotti jo viszony
fontossagat. FO okként a nemzetiszocialista célok hasonldsagat emlegette. A
Basch-Szalasi targyalas pontos ideje nem ismert, a torténelmi irodalom okt. 16-
19 k6zé teszi annak datumat. Basch azzal nyitott, hogy a bécsi szerzodés
értelmében a magyarorszagi népcsoport immar birodalmi védelem alatt all,
vezérilkknek pedig egyediil Hitlert hajlanddak elismerni. Szalasi diplomatikusan
fejtette ki ellenvéleményét. Igyekezett egyiittérzésérdl biztositani partnerét, de
ugyanakkor arrdl is meggydzni, hogy a hungarista berendezkedés valamennyi
népcsoportnak megfeleld jogokat fog biztositani. A vita mégis ki¢lez6dott a két
fél kozott, mert Basch az ideologiat kezdte boncolgatni. Tagadta a hungarizmus
nemzetiszocialista voltat, ¢és igyekezett felnagyitani a német szdrmazasu
hungarista vezeték aranyszamat. Szerinte ,ismét neémetnek kell lennie
mindennek, ami valaha német volt ", Szalasi azonban Baschtol eltéréen nem
jott ki a sodrabol, hanem szarazon csak a bécsi szerzddésre hivatkozott, amely
fehéren-feketén lefekteti, hogy ki szamit németnek. Basch igy nem tudta
hogy Szalasi partja kiilon német tagozataba hivta a svdbokat. Szalasi egyenesen
tamadta a bécsi német népcsoportegyezményt, mely a svab kisebbségnek

kivételes jogkort nyujtott, mig a tobbi hazai kisebbségnek nem adott semmit®';

249 Karsai: Szalasi napldja. 31. p.

20 Tilkovszky: Ez volt a Volksbund. 111-112. p.
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az elso talalkozé igy tehat kudarcba fulladt. Basch csalddottsdgaban sietett inteni
hiveit, hogy évakodjanak a hungaristaktol.

A NYKP 1940 t4jan kidolgozott szabalyzata szerint minden hazai nemzetiséget
vartak a part soraiba, pontosabban annak nemzetiségi tagozataiba.
Megkezdddott a nemzetiségi szinekkel kombinalt nyilas lobogok és jelvények
tervezése; a nemzetiségi szdrmazasu hungarista vezetOk kiszemelése a vezetd
szerepre”’.

Ennek megfeleléen, amikor Szalasi 1940. nov. 16-17-én Kassara latogatott, és a
Gruber Lajos vezette delegacion keresztiil megbeszélésre invitalta a helyi
volksbundistakat, azok wudvariasan bar, de egyértelmlien elutasitottdk a
kozeledést. Ez az eset is erdsitette az NYKP-n beliili azon aggddd hangokat,
hogy a PV magatartdsa csak felesleges strloddsokhoz vezet a a hazai ¢és a
birodalmi németekkel szemben. A simulékony politika véleményét kiilondsen
Ruszkay és Palffy osztotta, de nem tudtak megvaltoztatni Szalasi allaspontjat™’.
A nemzetiségek korében kifejtett hungarista megbékélési torekvések mégsem
voltak minden eredmény nélkiiliek: Michal Harminc szlovak emigrans, aki 1939
marc.-nov. kozott a Slovenska Noviny munkatérsa volt, teljes mellszélességgel
egyiittmiikodott a nyilasokkal. Ertékes forditasokat készitett a Slovenska
Jednotabol a NYKP tajékoztatdsara, s6t Harminc munkaja a Hubay-Vagé féle
torvényjavaslat, és Vagd azon tanulmanydnak szlovakra vald atiiltetése is,
melyben Vagd parhuzamba 4llitja a nyilas torvényjavaslatot a Teleki-féle
karpataljai autonomiajavaslattal. Harminc 1940. szept. 26-an formadlisan is
belépett a NYKP-be, és a hazai szlovakok beszervezésének 6 szoszoloja lett.
Szalasi a bortonbdl vald szabaduldsat kovetd Kassai latogatasakor targyalasokat
kezdeményezett az ottani "jednotarokkal" is, akik nyilatkozatban zarkéztak el
téle: "4 Nyilaskeresztes Part népkozosségi munkaterve nem alkalmas semmiféle
kooperdciora. Ez a munkaterv nem jelent egyebet, mint a szentistvani
Semmiféle targyalasba nem bocsdtkozunk, mert Szdlasi nincs birtokaban annak
a hatalomnak és kozjogi allasnak, melyek barmilyen targyalas megallapodasait
komoly valosagga tehetnék. A szlovakok egyebkent egy kiilon, a magyar
nyilaskeresztes mozgalomtol és parttol fiiggetlen, ondllo nemzetiszocialista part
keretén beliil, sajat népcsoporti vezetoik iranyitasa mellett kivannak
szervezkedni, miként a szlovakiai magyar népcsoport részére is éppen a
kozelmultban tétetett lehetové. Szalasi és a magyar Nyilaskeresztes Part arra
semminemil garancidt nem jelent, s emiatt a szlovik mozgalomban résztvevik

22 Tilkovszky Lorant: Nemzetiségi politika Magyarorszagon a 20. szazadban. Csokonai Kiado, Debrecen,
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szamara tilos barminemii tovabbi egyiittmiikodés vagy targyalds a magyar
Nyilaskeresztes Parttal”*."

1940. okt. 7-én*>° nagyszabasu banyaszsztrajk pattant ki. A munkabesziintetés
Salgotarjanban indult, majd 14-én csatlakoztak hozza a dorogi, tokodi,
tatabanyai, majd 16-4n a pécsi szénmedence banyaszai. A megmozdulas az
ismert nyilas partemberek koziil elsdsorban Gruber nevéhez kothetd, aki Karsai
Elek szerint tarsaival arra biztatta a banyaszokat, hogy ha okt. 20-ig kitartanak, a
gazdasagi zlirzavar megakadalyozdsara a német csapatok megszalljak
Magyarorszagot, ami gyokeresen megvaltoztatja a helyzetet. Ez az agyament
Otlet azonban — ismerve Szalasi németekkel szembeni imperialista jellegli
fenntartdsait, valamint azok ellenséges, lekezeld¢ magatartasit a PV-vel és
altaldban a hungaristdkkal szemben — teljességgel kizarhat6. Ha Gruber az
egyébként sem kockazatmentes sztrajkszervezés sordn német megszallas
reményében még ilyen feleldtlen kijelentésekre is ragadtatta volna magat, ugy
egyenesen Szalasi haragjdval talalja magat szemben, marpedig a Napl6 publikalt
lapjain ennek nincsen nyoma. Mindenesetre az energiaszektorban dolgozo,
hagyomanyosan jobban megfizetett munkasok szervezett fellépése jol mutatja a
rendszer eredménytelen szocialis- €s munkdaspolitikajat.

Ezen aggasztd6 jelenségek okan Horthy okt. 14-én levelet irt a
miniszterelnoknek, melyben erélyes fellépést siirgetett a szélsdjobbal szemben.
Levelében a nyilasokat még a zsidoknal is veszedelmesebb elemeknek
mindsitette, ezért szerinte el kell tdvolitani a gazdasagi-kozhivatalnoki vezetd
poziciokbol az ismert sz€lsdjobbosokat. A nyilasok megfékezésének lehetdségét
a part betiltasaban, és Szalasi Gjboli bebortonzésében latta™*.

Mindenesetre az energiaszektorban dolgoz6, hagyomanyosan jobban
megfizetett munkdsok szervezett fellépése jol mutatja a rendszer eredménytelen
szocialis- €s munkaspolitikdjat. A banyaszok végiil — a fegyveres erdk bevetése
mellett - kisebb kedvezmények fejében, ugymint némi béremelés, valamint a
sztrajkszervezok biintetlenségének biztositasa Ujbdl felvették a munkat. Karsai
szerint a banyaszok korében a nyilasok addigi tekintélyiiket is elvesztették,
mivel a kozvélemény el6tt sajat boriiket i1gyekeztek menteni, és a
szocialdemokratakat vadoltak a felbujtassal®’.

Szalasi szabadulédsa utan viszonylag hosszu ideig nem jart az Andréssy ut 60.-
ban 1évé partkozpontban. Erre elsé alkalommal okt. 7-én keriilt sor szerény
tinnepség keretében. A hungarista induld és a Hiszekegy elhangzdsa utan Csia

24 Tilkovszky Lorant: Revizid és nemzetiségpolitika Magyarorszagon (1938-1941). Akadémia kiado, Bp.
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idvozolte a PV testvért, és fogadott neki 6rok hiiséget ,, erds testvéri dleléssel”.
Szalasir6l mintha lepergett volna az eddigi O0sszes megaldztatds, szenvedés és
mellézottség: beszédét a Horthy felé megnyilvanulo koszonetének kifejezésével
inditotta, s kijelentette, hogy ,,nekem mindig volt dllamfom, mindig van
dllamfom, és mindig lesz allamfom.”

Ezt kovetden Széalasi Hubaynak koszonte meg, hogy olyan rendithetetlen
hliséggel ¢és kitartassal tartotta meg azt az eskiit, amit GOmbos sirjanal tettek,
majd rogton azt is kijelentette, hogy a Andrassy Uti székhaz szamara mindenkor
a Hiiség Haza marad.

Kiilon kiemelte Ruszkay munkajat is, melynek eredményeként 1étrejohetett a
magyar nemzetiszocialista partok egyesiilése™".

A személyekre szabott beszédrészleteket a valds tartalommal rendelkezdk
kovették. Ezek lényege, hogy a német vezetés alatt kialakulé E-Eurdpa, és az
olasz vezetés alatt kialakuld6 D-Europa mellett hazank ¢és népeinknek
kezdeményezésére hatarozottan be kell illeszkedni a foldkerekség rendezésének
nagy munkdjaba. Szélasi programot is adott, melynek cimszavai: Célunk a
hatalom atvétele; A nacionalizmus és a szocializmus egysége; Parasztallam
vagyunk, Teljes zsidomentesség; A Part viszonya a kormdnyhoz: semmi
kompromisszum; Rendszervaltas nincs forradalom nélkiil;, A politikai
egyhdzakat nem tiirjiik; Be kell illeszkedni az iijjdrendezett Eurdpaba™.

Szalasi els6 nyilvanos fellépése bizonnyal nem elégitette ki a felfokozott
varakozast, mert végiill a kordbban elutasitott Baky-Rupprecht paros
felajanlkozasat is elfogadta, igaz, korantsem eredeti feltételekkel. A Naplo itt
arrol ir, hogy Bakyék el vannak keseredve, amiért Szélasi -elutasitotta
ajanlatukat, pedig a felkinalt allassal a PV anyagi helyzetét igyekeztek
stabilizalni. Szalasi azonban fiiggetlenségének megtartasaval érvel, illetve, hogy
az anyagiak nem érdeklik. Mindez persze lehet Szdlasi onértékelésének talzott
foka is, mindenesetre valamivel kés6bb mégis elfogadta Bakyék kozeledését.
Azt mindvégig tudta, hogy a lap német hivatalos koroktdl kap pénzbeli
tamogatast, ami nagymértékben ranyomja bélyegét annak arculatara. Talalo
kijelentése szerint — amellyel Hubay siet egyetérteni — a Magyarsag paratlan
oldalait Berlinben, a parosakat a Beliigyminisztériumban szerkesztik*®.
Valamivel késobb Széalasi megtaldlta a megoldast az ellenfél energidjanak
hasznositasara. A Naplo szerint felhatalmazta Hubayt, hogy szerzédés alapjan
allitsa be a Magyarsagot a NYKP hivatalos lapjaként. Az emlitett ,,beallitas”
azonban nem ment konnyen. A Napld tanisdga szerint tovabbra is harcolni
kellett a német befolyas ellen: ,ugy latszik, Berlinnek nagyobb szava van, mint
Rupprechtnek vagy Bakynak.”

258 Karsai: Szalasi napldja. 32. p.
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Az 1940-es esztendd belpolitikai eseménye volt, hogy az Imrédy-Ratz vezette
politikai csoportosulds és kormanypart kozott olyan nagymértékben ki¢lezddott
az ellentét, hogy Imrédy kilépett a Magyar Elet Partjabol, és 18
képviseldtarsaval okt. 19-én megalakitotta a Magyar Meguajulas Partjat. Imrédy
nyilatkozatdban hitet tett a nemzetiszocializmus — €s burkoltan Németorszag -
vezetd ereje mellett, majd viragnyelven az eszmei kozosséget is felvallalta.
Szalasi mindezt nem volt hajland6é tudomdasul venni, mivel az 0j sz€élsdjobboldali
partot csak afféle reformerdként fogta fel, amelyre nincsen sziikség. Szerinte, ha
Imrédy az 0y koreszméhez akar csatlakozni, a NYKP-ban a helye, nem pedig
holmi 6szvér partot alakitani*®'. A Magyar Megujulas Partjat eleve a "kegyelmes
és bukott miniszterek, nemzetes urak, konjunktiralovagok” ** gyiilekezeteként
jellemezte; tehat most is, mint életében mar annyiszor, felégette a kozéputhoz
vezetd hidat.

Az 6rokké szervezkedd Ruszkay azonban méar oktober elején kisérletet tett egy
Szalasi-Imrédy taldlkoz6 megrendezésére. A felvetést hallva Szalasit szinte
elhagyta a béketiirése, és vehemensen kijelentette, hogy még friss fegyhazszaga
van, amit annak az embernek koszonhet, akit utal. Végiil nem zarkézott el egy
esetleges talalkoz6tol, ehhez azonban 1d6t kért, mig megnyugszik.

A nyilasok részérdl tovabbi akadalyt jelentett, hogy Imrédyt allitolagos zsido
belitése miatt is meglehetds ellenszenvvel fogadtak. Imrédy csaladfajanak
valoban volt egy homadlyos 4ga: egyik dédapjanak eredeti vallésa.
Nagyanyjanak, Vajkay Karolinnak apja feltehetOen izraelita vallasban sziiletett,
¢s 7 esztendOsen tért at a romai katolikus hitre sziileivel egyiitt. Imrédy késébb
ugy nyilatkozott, hogy maga sem lat tisztan ebben a kérdésben. Ha nagyon izeire
akarjuk szedni a fenti esetet, akkor sem tulajdonithatndnk neki nagy
jelentdséget, mivel a nlirnbergi arjatérvények sem vették figyelembe a déd- vagy
az iiksziilék vallasat™®.

Az ¢érem masik oldaldn sem volt sokkal jobb a helyzet, mivel Imrédy
egyszeriien Szalasi szellemi képességeit tartotta csekélynek ahhoz, hogy egy
asztalhoz leiiljon vele.

Ilyen koriilmények kozott végiil Ruszkay diplomaciai érzékét dicséri az a tény,
hogy a talalkozo végiil - semleges teriileten, Ruszkay lakasan — 1étrejott. Szalasi
azzal a reménnyel indult el, hogy sikeriil Imrédytdl érdemleges valaszt kapnia az
1938-ban tanusitott ellenséges viselkedésének okaira, esetleg bocsanatot kér, és
egytittmiikodést ajanl*®*.

A talélkozo6 a Naplo beszamoloja szerint meglehetdsen kinos hangulatban, bar a
kolcsonds tegezd megszolitas révén egyszersmind Oszinte és kozvetlen
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hangulatban indult. Imrédy sutdn, mosolyogva megkérdezte Szalasit, hogy
hogyan érezte magat a fegyhazban. A kérdés kétértelmi, lehet barati, és ginyos
célzati egyarant, illetve a visszafogott természetli Imrédynek tényleg nem
juthatott eszébe jobb kezdémondat. Szalasi - talan ezért is — urra lett hirtelen
fellobbano haragjan, ¢s sommas valaszként megmutatta partnerének aranyfogait,
miket — ismeretlen okbol — a fegyhazéveknek koszonhet, és hozzatette, hogy
majd egyszer benyujtja a szamlat azoknak, akik ezt okoztdk. Imrédy a
figyelmeztetést nem vette tudomasul, vagy inkdbb nem vette magéra.

A beszélgetés végiill harom oOran at tartott altalanos politikai €és tarsadalmi
kérdésekrol. Imrédy kérdéseket tett fel, amikre Szalasi valaszolva azt a
benyomast szerzi, hogy Imrédy tanulja a nemzetiszocializmust, mint afféle
becsvagyd politikai tanuld. Mikor Imrédy német hivatalos személyiségekkel
vald vacsorameghivdsara hivatkozva tdvozni késziil, megjegyzi, hogy a
helyzetet ugy latja, mint Szalasi, csak nagyobb hangstlyt helyez a parasztsagra.
Meggy6zddésének adott hangot, miszerint a nemzet érdekében egyiitt fognak
haladni. Szalasi erre a rengeteg régi sérelmet egy csapasra félretéve kijelentette,
hogy bar ¢lete legnagyobb szenvedéseit Imrédynek koszonheti, és nemrég
legszivesebben megfojtotta volna, most a nemzet érdekében megbocsat™”.
Imrédy viselkedése, mint bukott miniszterelnok ¢és kiugrott kormanyparti
politikus szalmaszalként kapaszkodott a népszeriisége addigi csucsan allo
Szalasiba, tehat viselkedése érthetd. Szalasi koéztudomastan megfontolt
viselkedésébe nem egészen illik ez a hirtelen elhatarozas, hogy tegnapi
legnagyobb ellenségével folytatott haromoranyi beszélgetés utdn egy csapasra
kezet nyuajtson. A naivitds bélyege azonban legfeljebb csak egy bolsevista
rovidlatassal és rosszindulattal megvert embertdl szadrmazhat, aki nincsen
tisztaban a megoldast jelentd a hosi ¢életszemlélet egyik alapelemével: a sajat
érdekek hattérbe szoritasa a nemzet érdekében.

Karsai Elek szerint a taldlkozokat szervezd Ruszkay sakkmesteri bravtrral
mozgatta az események szerepldit, mindenki csak az O nagyszabasu
jatszmajanak babuja. Ez az allitas azonban mar logikai €s I¢lektani szempontbol
sem allja meg a helyét. Ruszkay jo kapcsolatai és személyes tehetsége révén
valoban tudott bizonyos hatast gyakorolni Szalasira, de nem tudta bearnyékolni
annak gondolkodasat €és cselekedeteit. Ellenkezd esetben talaltunk volna erre
valo utaldst a Naploban, amiben Szalasinak szinte valamennyi lélekrezdiilése
nyomon kovethetd. Egy olyan erds jellem, mint amilyen példaul Szalasi is volt,
ugyan hogyan is hagyta volna befolyasolni magat? Vagy ha egyes személyek
esetében el is fogadjuk az allitast, hogyan huzhatnank rd a sakkfigura sablonjat
mindenkire?

263 Karsai: Szalasi napldja. 36. p.



84

A fent emlitett ,Ruszkay- féle sakkfigurdk™ kozott szerepel még Albrecht
foherceg is. Vele és Szalasival Ruszkay szintén szervezett taldlkozdt, hogy
politikai nézeteiket k6zds nevezdre hozzak. A megbeszélés vacsora keretében
zajlott, ahol Szalasi eldadta Albrecht fhcg.-nek ¢€s nejének az Imrédyvel
folytatott targyalasat. A thcg. kifejtette, hogy jol felkésziilt politikusnak tartja
Imrédyt, de viselkedésében tobb megnyilvanulast, példaul a fegyhazra
vonatkozo6 kérdést nem érti.

A tovabbiakban Albrecht felajanlotta szolgélatait Szalasinak, aki az alkalmat
kihaszndlva felvetette, hogy legkozelebbi németorszagi utja sordn a theg.
kieszkozolhetne egy lehetdséget arra, hogy a NYKP is elkiildhesse az NSDAP-
be 0sszekdtdjét. Szalasi ugyanakkor kifejezi, hogy nem kér a németek esetleges
tdmogatasabol, csak a vilagnézeti rokonsag alapjan akar kapcsolatot tartani.
Albrecht a feladatot elfogadta, ¢és tovabbi, vacsoraval Gsszekotott
megbeszéléseket javasolt havi rendszerességgel. Minderre Szdlasi is
rabolintott**°,

Karsai Elek szerint Albrecht igy akarta német kapcsolatait felhasznalni Szalasi
megsegitésére, akitdl viszont ennek fejében a magyar tronra jutdsat remélte.-
Meglehetdsen merész feltételezés ilyet allitani annak ismeretében, hogy Szalasi
micsoda lojalitdssal ragaszkodott Horthyhoz, mint Aallamféhéz. Egy
kirdlykoronazas tovabba kozjogi valsagot is felvethetett volna, hiszen ugy a
legitimistdknak, mint a szabad kiradlyvalasztoknak voltak még hivei a
tarsadalomban.

Az események végiil nem a vart irdanyba mozdultak, mert Albrechtet figyelni
kezdte a rendOrség. Ezt ¢ észrevételezte, €s megilizente Szalasinak, hogy csak a
megfigyelés alabbhagyasaval talalkozzanak ismét’®’. Meglehetésen gyava
magatartas ez egy erdszakos tronkdvetel6tol...

Szalasi egy masik kiralyi herceggel, Jozsef Ferenccel is targyalast folytatott. Ot
meég az 1936-o0s pomazi idokdzi valasztasok utan ismerte meg, €s azota szivélyes
viszony allt fenn koztik. Széalasi az el6z0 thcg.-i tapasztalatai alapjan
becsiiletesen figyelmeztette a fthcg.-1 hazaspart, hogy renddrségi megfigyelés
alatt all, és nem akarja kellemetlen helyzetbe hozni 6ket. Jozsef Ferenc erre
kijelentette, hogy amennyiben Szalasi nem ko&vetett el koztorvényes biint,
becsiiletes férfinak tartja, és szeretne vele taldlkozni. Elénken érdeklédott a
magyar nemzet sorsa irant, ezért rendszeres tajékoztatast kért ¢és kapott
Szalasitol, 6 maga pedig fittyet hanyt a rendéri megfigyelésnek®®.

Az egyes személyekkel vald kapcsolatépités mellett tovabb folytatodott az
érdekegyeztetés a tobbi nemzetiszocialista csoport kozott is. Mint tudjuk, a
Rothen csoport a nemzetiszocializmus német gyakorlatat tartotta kdvetendonek,
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s ennek megvaldsitdsdhoz szdvetségeseket keresett. Miutan az NYKP-nal
kosarat kapott, a gr. Palffy vezette csoportnal probéalkozott. Szalasi megfigyelése
szerint ,, Palffy maga becsiiletesen igyekszik, hogy a surloddsokat enyhitse, és az
ellentéteket athidalja nemzetiszocializmus nemet gyakorlata és a hungarizmus
kozott.” Ugyanakkor orokos toprengései miatt Szalasi ,,a Mozgalom Hamletje”
humoros elnevezést ragasztotta a nyilaskeresztes grofra.

Korantsem ilyen pozitiv figura Rothen, bar Szalasi nem illeti gyaldzkodo
jelzokkel, és nem becsiili le semmilyen tekintetben. A szaraz tények szerint
Rothent Szalasi bebortonzésekor internaltak, de sikeriilt Németorszagba szoknie.
Itt felajanlotta a német hivatalos koroknek, hogy Szalasit beallitja sajat
céljaiknak. Mikor aztan a kisérletek kudarcot vallottak®”, Rothen Szalasit
elmebajosnak mondta, hogy sajat presztizse ne sériiljon””°. A hirek szerint
Berlinben bolondda is nyilvanitottdk Szalasit, aminek tisztdzdsara Hubay,
Ruszkay, és még masok is kértek a PV-t, hogy vizsgaltassa meg magat német
szakorvosokkal. Széalasi ebbe nem egyezett bele, mondvan hogy a bolondnak
mindig szerencséje van, €s 0 jol érzi magat ebben a ,,bolondsagaban”.

Ennél nagyobb horderejii hirek is érkeztek partkézpontba, amelyek mar
nagyobb odafigyelést igényeltek. A hazai sajto 1940. nov. 8-4n hozta
nyilvanossagra a mentelmi bizottsag jelentését, miszerint Kovarcz Emil és Wirth
Karoly nyilas képviselOk iigyében az ligyészség a Haztol a nevezett képviselok
kiadatasat kérte. A Magyarorszdg c. félhivatalos kormanylap szerint a két
képviseld vezetésével nyilas Osszeeskiivok a Kormanyzo elrablasat, valamint
terrorakcidkkal a hatalom megragadasat tervezték.

Masik ilyen felkavard esemény Szélasi kassai propagandalatogatasan elhangzott
kijelentés volt. Az itt elhangzott beszédben a PV megkdszonte a megjelent
nyilas értelmiségieknek kiallasukat, és felszolitotta Oket, hogy ,, életiikkel és
minden cselekedetiikkel mutassanak jo példat a jovoben is, mert ez a nép
evszazadokon keresztiil nem latott jo példat maga elott.” Az 6vatlan mondatra
Teleki nem mulasztott el a parlamentben gyorsan reagélni. Lekicsinyl6 modon
nem is a miveltség hianyanak, hanem a kimondéjanak orvospszichologiai
esetének tudta be’’' a mondat félreérthetd tartalmat. A tovabbiakban a
miniszterelnok a ,,magyar torténelem nagyjainak lebecsiilése” miatt aztatta el a
nyilasok politikai hirnevét, ami tovabb szitotta az ellentéteket.

A hungaristak és a kormany kozotti titésvaltas folytatasaként az 1940. nov. 22-1
parlamenti iilésen dr. Csia egy titkos szervezet iligyében interpellalt, amelyet a
miniszterelnok bizonyithatéan anyagi tdmogatdsban részesitett. Teleki grof
elismerte a szervezet létezését, s kijelentette, hogy amig a vezérkari fondk azt
szlikségesnek latja, tovabbra is tdmogatni fogja. Egyszersmind ismét kiteregette
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a nemzetiszocialista ellenz€k szennyesét. Egyrészt megfenyegette Csiat az
anyagok nyilvanossagra hozatala miatt, masrészt pedig kinyilvanitotta, hogy tud
a titkos nyilas szervezetekrél’”, amelyekrdl sziikség esetén intézkedni is fog””.
A NYKP-ban a kiviilrél érkezdé gondokon tal belvillongdsok is felléptek,
nevezetesen Baky ellen. Baky ellenlabasai foként Hubay, Mokcsay, és Gruber
voltak, beugrasztonak tartottdk. Szalasinak még azt a vizsgaldbiroi kivizsgaloi
jegyzOkonyvet 1s bemutattdk, amelyben a Vannay-puccsban vald részvétele
vette védelmébe Bakyt, négyszemkozt megjegyezve Szalasinak, hogy egykori
vezérkariként tudhatna, hogy egyes esetekben sziikség is van beugratasra, tehat
Bakyt is eszerint kell megitélni. Szalasi persze mindezt jol tudta, de
megjegyezte, hogy a Baky-ellenes csoportnak ad igazat.

Mindenesetre nem ragta ki Bakyt, ahhoz tal értékes embernek talalta. Inkébb
olyan szerepkort kivant neki juttatni, ahol képességeit megfeleléen
kamatoztathatja. Az iigy rovid tavu lezardsaként Szalasi nem sokkal késdbb, tiz
nap mulva Osszehivatta az érintetteket, és felszolitotta Hubayékat, hogy adjak
irasba a Bakyval szembeni kifogdsukat. Mivel ezt senki sem vallalta, a
partvezetd lezartnak tekintette az tigyet, s ily modon elégtételt adott Bakynak,
aki ezt elfogadta®.

Az 1d0 eldrehaladtaval ha nem 1is a renddrspicli szerepkort illeten, de
Hubayéknak lett igazuk, mivel Baky hiisége agyaglabtnak bizonyult. Erthetetlen
viszont, hogy amikor bizonyiték is volt a keziikben, a sokkal kiprobaltabb
hungaristaknak szamit6 Hubay-Mokcsay-Gruber csoport miért nem vallalta a
nyilt konfrontaciot. Lehetséges megoldasként két variacid all rendelkezésiinkre:
az ellenldbasok tartottak Baky beliigyis Osszekottetéseitdl, vagy egyszeriien a
berdgziilt partfegyelem miatt nem folytattdk a furkalodast. Széalasi szdmara
egyszeriien til értékes volt a nyugdijas csenddrtiszt, esetleg a sokat hangoztatott
nemzetiszocialista Gsszetartds az enyheség oka.

Szalasi egyébként 1940 decemberében Osszesitette a szabadulasa oOta eltelt
1ddszak tapasztalatait, amiket sajat partjaban és mozgalméban, illetve mas
sz¢lséjobboldali ellenzéknél észlelt. Az esztendd végén tehat felsorolta a
legfontosabb klikkeket:

- Hubay klikkje: Mokcsay, Gruber, Tanoss f6 részvételével.

- Acs-klikk: Torok, Parkany, és egy Horvéath nevezetii egyén. Szoros kapcsolatot
tartanak fent Ratzal.

- Albrecht fheg. klikkje: Ruszkay, Imrédy, Ratz.

- Vajna Gabor klikkjében szinte az dsszes hirszerzo.

272 Fekete Front, Eszmeterjeszté Csoport, Kivalasztottak Tabora, Vasuti titkos V. F. Vonal, Bock Adam
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- ,,bizonytalankoddk klikkje Sz6ll6ssi, Budinszky részvételével.

- Szentirmay klikkje

- Oltvanyi klikkje

Szalasi szerint ,,a klikkek egymassal erdteljes osszefiiggésben vannak”, tovabba
elfogadhat6 hirszerzodi, renddrségi, €s csenddrségi kapcsolatokkal rendelkeznek.
Valamennyi klikk Rothen kezében 0Osszpontosul, aki a Szalasi-ellenes
aknamunkajaban eszkozként hasznalja fel 8ket”"”.

Amennyiben elfogadjuk Szalasi partvezetdi elemzését, valoban katasztrofalis
képet kapunk. Jollehet a felsorolas a teljesség igénye nélkiil késziilt, a régi
harcostarsak koziil szinte csak Csia nevével nem talalkozunk, tehat aki nem
része klikkpolitikanak, €s valoban rendithetetlen a hiisége és fegyelme. 1940-
1941 forduldjan tehat egyre szaporodtak a valsagjelek a hazai torékeny
nemzetiszocialista egység héaza tajan. Saly Dezs6 katolikus 0jsagird szerint ez
az egység "két fromtra szakadt, misztikusokra és realistakra. Az elobbiek
feltetlen engedelmességgel veszik tudomdsul Szalasi csodabogarait, készek a
vezért minden ideologiai kirandulasara kovetni, az utobbiak félnek a
nevetségessegtol és azzal a gondolattal foglalkoznak, hogy otthagyjak a partot

és csatlakoznak Imrédyhez’”"."

1941

Szélasi naplojdban az elkovetkezd esztendére programot ad ¢és egyfajta
elérejelzést készit, hogy meglatasa szerint mi varhaté a kozeljovében. Onmagat
innentdl kezdve a Napldban is partvezetoként, azaz roviditve PV-ként emliti.
Nagy munkat vesz a vallaira: szervezésszaki orszagjarast tervez, hogy
személyesen a helyszinen oktathasson ¢és intézkedhessen. Az orszagjaras tovabbi
célja, hogy a helyi szervezetek allapotat személyi és tartalmi vonatkozasban
egyarant megismerhesse”’’. A PV személyes jelenlétére nagy sziikség is volt,
mert a partéletben nagy visszaesés mutatkozott. Szélasi parancsot adott
alvezéreinek, hogy mutatkozzanak silirlibben a partszervezeti irodédkban, és
intsék kitartasra a tagsagot.

A hungaristak az igazi nagy reményeiket azonban Erdély visszakapott részéhez
fliztek. A PV megkisérelte, hogy a konnacionalista elméletnek érvényt
szerezzen, igy a vegyes lakossagl telepliléseken kozOs magyar-roman
szervezetek 1étrehozasaval probalkozott’”®. Teleki Pal igyekezett ugyan
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elszigetelni a visszatért orszagrészt a partpolitikatol, sikerteleniil. Dalbosfalvi
(Picianu) Illés, roman szarmazasi hungarista vezetd Ungurean gorogkeleti
roman pap jovoltabdl igyekezett egyiittmiikodést kialakitani a vasgardistakkal,
valamint mds roméan papok segitségével a Hubay-Vago torvényjavaslatot
terjesztették Erdélyben®””. A személyes propaganda is teret kapott: Szalasi,
Hubay, Malnasi, Széchenyi, és Szabd hungarista ifjasagi szervezd négy autoval

jarta Erdélyt™.

Mig a PV csendesen a belsd szervezet megerdsitésén faradozott, Ruszkay
tovabbra is az imrédystak taboraul szolgdld MMP-t kivanta a Nyilaskeresztessel
egyesiteni, hogy igy létrejohessen a két legnagyobb magyar szélsdjobboldali
part fuzidja. Imrédy megkornyékezése helyett azonban mellékutra 1épett, s igy
annak egyik alvezérét, Ratz Jend egykori tdbornokot hozta 0ssze egy randevu
erejéig Szalasival Ratz lakdsan 1941 elején. A beszélgetés formajat a felek aktiv
kori rangjanak megadasa is meghatdrozta, tdbornok,- illetve Ornagy trnak
titulalva egymast. Szdlasi még 1937-ben megkereste az akkor még aktiv katona
Ratzot, azzal az ajanlattal, hogy Réatz , tapossa ki a hadsereget”, majd 0
ugyanezt megteszi a nemzettel. Erre a régi ajanlatra emlékeztette a Ratz
targyalopartnerét, s kifejezve azon sajnalkozasat, hogy az ajanlatot nem kovette
tett. Most viszont, mint nyugdijas katonatiszt, és mint bukott politikus Szalasi és
partja segitségére szamitana, hogy a MMP-val majd rendet teremtenek. Elismeri,
hogy a hungaristaknal vannak a tomegek, az MMP-t viszont a ,,fejek” partjanak
tartja. Elgondolasa szerint meg kell ,fejelni” a tomegeket, tehat a nyilasok
mitkddjenek egylitt az imrédystakkal. Szalasi erre rogton gyanit fog, mivel nem
volt hajland6 partjat felaldozni Imrédy hatalmi céljai érdekében. Taktikatlanul
bar, de legalabb becsiiletesen eldadja tehat sajat ajanlatat: Imrédy hiveivel egyiitt
Iépjen be az NYKP-ba, mert egyiittmiikodésrdl csakis igy lehet szo. Ratz
innent6l kezdve defenzivaba szorult, ugyanakkor keriilte az egyértelmi
valaszokat, csak kodos hasonlatokkal példalozott.

Szalasi viszont — mint azt mar tobbszor is lathattuk — egyenes beszédhez volt
hozzaszokva, és masoktol is ezt varta. fgy aztan nem is csoda, hogy nem jutott
kozos nevezdre Ratz Jendvel, és csak novekedtek fenntartisai az Imrédy
taboraval val6 egyiittmiikodést illetéen.

1941. marc. végén azonban mar bizonyithatéan a németek felé is 1épett,
természetesen most is Ruszkay szervezésében. Ajanlata egy vilagnézeti alapon
szervez0dO hungarista 1€gid felallitdsarol szolt, melyet a német hadvezetOség
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tetsz€s szerinti teriileten vethetne be. Feltételei azonban meglehetdsen
kemények: Németorszagban alakuljon meg a hazai szigoru torvények miatt,
kapjon modern fegyvereket, magyar parancsnokok, és vezényleti nyelv alatt
szolgaljon. Ruszkay konkrét szervezésszaki tervezettel is eldallt, e szerint egy
magyar ¢s egy német ajkuakbol allo zaszloaljrol lett volna szd, kizadrdlag magyar
vezetés alatt. Ezen a kisérletnek tekintett szervezések kiértekelése utan
esetlegesen hungarista hadosztalyok felallitasat is kilatasba helyezték. A
németek mindezt udvariasan elhdritottak azzal, hogy majd tovabbitjak az
ajanlatot az illetékes korokbe. Roviddel késdbb kitort a Jugoszlavia elleni
haboru, melyben minimalis megszallo erdkkel mar Magyarorszag is részt vallalt.
A németek részérdl igy Krappe ezredes kijelentette, hogy az ajanlat mar oka
fogyotta valt, mindenesetre megkdszonték.

Erdekes Szalasi reakcidja Teleki 6ngyilkossaganak hirére, amit legérdemesebb
sz0 szerint idézni: ,, Teleki Pal ongyilkossagot kovet el, ezzel kapcsolatba az
egyhdz bolondda nyilvanitia®', kiilonben nem temetheti el. A magyar f5ld mint
bolondot nyilvanitja vissza. Nyugodjék békesebben, mint ahogyan visszahagyta
az orszdagot.”” ” Figyelemre mélto az utolsé mondat jelentéstartalma. Szalasi itt
is feélreérthetetleniil megbocsat egykori ellenfelének, nyoma sincsen haragnak
vagy karoromnek.

1941. m3aj. végén Otto Braun probalta meg ravenni Szalasit Imrédy
tamogatdsara, cserébe miniszteri tarcat igérve. Széalasi azonban nem akart sem
masodhegediis lenni, sem lemondani a hungarizmusrol. Ugyanakkor még
tovabbra sem bizott Imrédy elvhiiségében, tovabba bizonytalannak itélte annak
szarmazasat is>.

A német-szovjet haboru kitdrését azonban mar értetlenkedéssel fogadta maga
Szélasi is. Bizonyéra az 1939-es Molotov-Ribbentropp paktumot vette alapul,
illetve hogy Hitler elébb Angliaval és a Balkdnnal szamol le. Elsdként a
sofdrjétdl hallotta a hirt, amit Csia erdsitett meg. Szalasi vehemens reakcigjat is
rogzitette a Naploban: ,,Sok baromsdgot tapasztaltam, de ilyet még nem!”**”
GOdzerdvel folytak azon probalkozasok is, hogy végre utat talaljon az NSDAP-
hez, illetve a tobbi eurdpai nemzetiszocialista mozgalomhoz. Az erdfeszitéseket
egyeldre nem koronazta siker. Az indokot abban taldlta meg, hogy a németek
eldnyos helyzetiikben csak olyan nemzetiszocialistdkkal hajlanddak szoba allni,
akik elfogadjdk ¢&s atiiltetik az eszme német gyakorlatit, mig masokat
sovinisztanak bélyegez. Szélasi olyan fellengzds nyilatkozatot is kapott német

281 Teleki romai katolikus vallast volt, s itt az ongyilkossagot igen szigoruan kezelik. A korabeli halotti

anyakonyvi kivonatokba ezért ilyen jellegi megjegyzésszoveggel lattak el a bejegyzést: ,,Tettét pillanatnyi
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hivatalos koroktdl, hogy a térség népei nem lehetnek onalloak, mert: a lengyelek
kies6k, a magyarok letin6k, a romanok kulturalatlanok. Szélasi mindez ellen
erélyesen tiltakozott, és feltette a talalo kérdést: ,,... milyen népnek kellett volna
mindsiteni a németet a 30 éves haboru idejen, amikor svédek, francidk, csehek,
osztrakok, vallonok, spanyolok dultak a tobb szdz vezeto alatt allo népet:
letlinonek, kiesonek, vagy kultura nélkiilinek’>.”

Hazank haboruba valo belépését kovetden mar némi javulas volt tapasztalhato a
volksbundista-hungarista kapcsolatokban, mert az antibolsevista propaganda
terén létre jott némi egylttmikodés. Ez az eredmény is kevés volt azonban
ahhoz, hogy a hazai és birodalmi németek Szdlasi- és hungarizmusellenességiik
csokkenjen®®.

1941 nyaréan Ujra napirendre keriilt Baky tigye a NYKP berkeiben. Szalasi most
félreérthetetlen bizonyitékokat kapott arra vonatkozoan, hogy a Baky-Rupprecht
paros a part szétrobbantasat késziti eld. A postai lehallgatod szolgélatban dolgozd
parttagok ugyanis atadtdk a PV-nek azoknak a telefonbeszélgetéseknek szd
szerinti szovegét, melyeket Baky folytatott le Rothennel, és amelyek Szalasit
csak a ,,dalai ldma” néven tisztelik. Ruszkay minderrdl értesiilve Ujra
védelmébe vette Bakyt, €és ezuttal Rupprechtet is. Azt javasolta Szalasinak, hogy
Rupprechtet kiildjék Osszekotoként Berlinbe, tehetés emberként ezt igazan
megteheti. Bakynak viszont jobboldali korokben meglévd Osszekottetéseit kell
felhasznalni, igy neki a MEP-et szanta Ruszkay. Szalasi most is Ruszkayra
hallgatott, igy taktikai okokbol tovabbra is meghagyta a partban a két renitenst.
Bakyra most igazan nagy jelentdségli feladatot biztak: haszndlja fel a Keresztes-
Fischer beliigyminiszterrel vald ismeretségét, hogy ezaltal Szalasi végre
bebocsatast nyerjen Horthyhoz.

Rupprecht is megkapta uj feladatit, a NYKP érdekképviseletét Berlinben.
Elszdmoléssal itt kozvetleniil Szélasi felé tartozott, ami az ligy komolysagat,
illetve a Rupprechtbe vetett bizalom megrendiilését egyarant jelezte. Rupprecht
nem is adott rogton érdemi valaszt a megbizasra, mondvan, hogy elébb meg kell
kérdeznie Berlint. Ezt Szalasi j6l megjegyezte magéanak, bar felhatalmazta
Rupprechtet, hogy dontson belatdsa szerint. Az emlékezetes elszolas kapcsan
Szalasi aztan egy kész hirszerzd héaldzatra bukkan, melynek valamennyi, altala
joggal megbizhatatlannak vagy ellenségnek itélt személy tagja. Igy Baky a
hirforras, Rupprecht a postalada, Michaelis a futar, Rothen pedig a kiértékels™ .
Baky az tijabb partvezet6i engedékenység utan is folytatta aknamunkajat, a
legalso szintig is lejutva. Megkornyékezte Kovats Klarat, Szalasi titkarndjét,
hogy eltantoritsa a PV melldl. Pénzt, jobb allast igért, majd mikor latvan, hogy

283 Karsai: Szalasi napldja. 54. p.
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ezzel nem ért célt, bolondnak nevezte Szalasit, aki teljesen lehetetlen a németek
eldtt. Végiil kijelentette a hiiséges titkarndnek, hogy vagy Szalasinak, vagy neki,
de egyikiiknek pusztulnia kell! Kovats erre a partbol valod tavozasra szodlitotta fel
a rebellis Bakyt, aki ingeriilten kioktatta, hogy kotelességének érzi minél tébb
ember kiléptetését, 6 maga elmenni pedig akkor fog, ha jonak latja™.

A rendithetetlen hliségli titkdrnd a Naploban meg is kapta a PV elismerését:
., Kovats Klara a mozgalom leghiiségesebb harcosa.” Ismerve Szalasi €s a part
szerény anyagi lehetéségeit™’, kitartasanak egyediili okat valoban csak a
hliségben talalhatjuk. Ugyanakkor a szerény beosztasu titkdrnd megkisértése
sem csodalhatdo, mivel a PV-hez kotddd kozvetlen munkakapcsolata révén
szamos bizalmas informacid forrasa lehetett volna.

A német diplomacia kénytelen volt beismerni, hogy Szalasit nem tudjak
Imrédyvel 6sszekapcsolni vagy alarendelni, igy jabb tdmadast inditott Szalasi
ellehetetlenitése érdekében. Szeptember elején Himmler megbizasabol
Budapestre jott dr. Wilhelm Hottl, az RSHA kiilfoldi felderitési osztalyanak
magyar referense. Hottl dr. eredményes targyaldsokat folytatott tobb nyilas
politikussal, aminek végére szept. 12-én Baky ¢és még 10 nyilas képviseld
kilépett a NYKP-bol. Harman az Imrédy-féle MMP-hez csatlakoztak, a tobbiek
pedig Palffy vezetésével tjjaalakitottak a MNSZP-t. A renegatok aztan szept.
23-t6l Imrédy és Palffy vezetésével Magyar Nemzetiszocialista Partszovetség
néven politizaltak tovabb. Ezen partszovetség vonzaskorzetébe kerilt az
ugyancsak renegit Rupprecht révén a Magyarsag c. lap i1s. Hidba tolddtak az
erdviszonyok Imrédyék javara, Szalasi tovabbra sem volt hajlandé meghajolni.
Sikerként konyvelhette el, hogy még szorult helyzetében is sikeriilt laza
parlamenti  egyiittmiikodésben  kiegyeznie ellenfeleivel™. Szalasi az
eseményeket tovabbra is a német imperialista korok munkéjanak tudta be. A
hungarizmus ellenségeinek tdbora igy a Mozgalom megsemmisitésére
vonatkoz6 terveit tekintve gyakorlatilag k6zds nevezdre jutott. A PV talalod
kifejezése szerint ,,a part két hatalmas malomké kézé keriilt. ”

Szalasi €s partjanak helyzete tehat a szabadulasat kovetd kedvezd pozicidohoz
képest rendkiviil rossz. A martirgloria megkopdban, a németek €s olaszok felé
nem sikeriilt megfeleléen nyitni, az NYKP ereje €s egysége pedig megrendiilt.
Ruszkay volt az, aki tovdbbra is igyekezett védeni Szalasit, €és tovabb

buzgodlkodott a MMP a NYKP-vel valo sszekovacsolasan™'.
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Oktoberben a német Kiiliigyr Hivatalbol két politikai hirszerzé kért talalkozot
Szalasitol. Erre Brinzey Gyorgy lakasan kertilt sor, ahol a kivancsian viselkedd
németek a magyarorszagi partpolitikdba akartak betekintést nyerni, és kitértek a
Volksbundnak Szalasihoz fliz6d6 viszonydra is. Szalasi kenddzetleniil elmondta
nekik, hogy szerinte a dr. Basch-hoz fiiz6d6 viszonydt maga a volksbundista
vezetd mérgezte, mivel egy irasos jelentésbdl szandékosan kihagyta Szalasi
indokléasat, hogy miért nem irta volna ala a Volksbund szervezésére vonatkozo
részt a bécsi jegyzékonyvben. Kordbban Szalasi kifejtette Baschnak, hogy azért
sincs sziikség ilyen szerzddések aldirdsara, mert a hungarizmusban minden
népcsoport meg fogja kapni az 6t megilletd életjogokat, amit a szerzddés csak
részben valdsit meg. Az érem masik oldalan Basch a hazai svabok hungarista
beszervezését sérelmezte Szalasinak, és allitdlag az asztalt verve, livoltve

. . . ’ r1 s rer o292
hivatkozott Himmler teljes beszervezést célz6 utasitasara™".

A Napld lapjain megordkitett elsd hivatalos targyalds a németeket képviseld
Rademacher nevii egyénnel szintén Szdlasi elvhiiségét jelzi. Rademacher
felvetette a PV-nek, hogy nem lenne-e iddszeri a belpolitikai kérdések
kezelése? Szalasi a kérdést félig nyitva hagyta, mondvan, hogy ezt a német
vezetésnek kell eldontenie. A Part és a Mozgalom mindenesetre még csak hat
¢ve kiizd a hatalomért, tehat ha a német példanal maradunk, még van nyolc év a
hatalomatvételre, és rdadasul sokkal nehezebb helyzetben vannak, mint annak
idején Hitlerék voltak. Rademacher természetesen siirgetni kezdte a
kibontakozast, mire Szalasi a Nemzet ¢s a Kormanyz6 kozds akaratara
hivatkozott. Erre ugyan eddig nem keriilt sor, de bizik abban, hogy Horthy
fogadni fogja, és megvalosul a mintdnak tekintett olasz, vagy német példa.
Amennyire erre mégsem keriilne sor, csakis arra az esetre helyezte kilatasba
Szalasi, hogy a Part és a Nemzet sajat erejébdl fog hatalomra jutni.

A Naploban feljegyezte tovabba, hogy mivel mindenfajta kibontakozas
Magyarorszag beliigye, Németorszagba is csak akkor hajlandé kimenni, ha azt
eldtte jelentette Horthynak. Persze felvetette annak elvi lehetdségét is, hogy a
Part erdteljes kezdeményezésekbe kezd a kormany ellen. Tudataban volt
azonban azzal, hogy ebben az esetben a HM is a roman Vasgarda sorsara jutna,
tehat magukkal a németekkel keriilni szembe. Mindezt a német targyaldpartner
csak megerdsitette, mivel a német kormany a magyar korméannyal van
szerzOdéses viszonyban, nem pedig az NYKP-val. Tovdbbi véleményt azonban

nem mondott, sem pedig tanacsot nem adott, tehat nyitva hagyta a kérdést™”.

Az 1941-es év tapasztalatai alapjan az 0j esztendOre Szalasi megitélése szerint
az aldbbi események voltak varhatéak: ,...)a Pdrt ebben az esztendoben
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ugyanazon a belso tisztulason megy keresztiil, mint a német nemzetiszocialista
mozgalom 1933 és 1938 kozott, azzal a sulyos kiilonbséggel, hogy PV-nek
hatalmon kiviil kellett a sulyos valsaggal megkiizdenie.”

A hungarista kibontakozasi torekvések, valamint sajat személye ellenségeinek
Szalasi ,,a szabadkomiives plutokracia, a judaista vilaghatalmi torekvések, a
marxizmus és az dl- nemzetiszocializmus” szovetségét jelolte meg. Meglatasa
szerint a fenti ellenséges tabor sikereket konyvelhet el, mivel mind bel-, mind
pedig kiilpolitikailag sikeriilt elszigetelni, illetve hamis szinben feltiintetni a
Partot minden hazai és kiilhoni tényezd el6tt. Szalasi itt a rovidlatads hibajaba
esik, mert sajat, illetve hiveinek tevékenységét nem birdlja felil, s igy a
kovetkeztetéseket sem vonta le.

A nehézségek dacéra - illetve be nem vallottan — nyari orszagjarast tervezett,
melynek célja mar eltér az 1941-es szervezésszaki orszagjarasétol. A cél most
mar ideoldgiai, a hungarizmus ismertetésével megteremteni azt az alapot, amely
tampontul szolgéalhat az 1943-as év nehézségeire is.

Redlisan latja tehat a helyzet sulyos voltat, és azt is, hogy javulas egyeldre nem
varhat6. A megtisztult belsé szervezetli Mozgalomnak azért is volt tehat égetd
sziilksége a szimpatizansainak létszdmbdvitésére, hogy megfeleld ideologiai
alapokkal biro tdbort vezethessenek.

Még 1941-ben tortént, hogy Ruszkay négyszemkozt kozolte Szalasival Albrecht
thcg. kozeli Németorszagba utazasanak tervét. Ennek kapcsan Ruszkayn
keresztiil kérdezte a partvezetdt, hogy amennyiben sikertil Hitlernél kihallgatast
nyernie, képviselheti-e a Nyilaskeresztes Partot, és ha igen, milyen irdnyelvek
alapjan. Ennek megfeleld ellatasdhoz egy emlékeztetd Osszeallitasat kéri a hazai
belpolitikai helyzetrdl, ami alapjan eljarhat. Tovabbd tdmogatnd-e a Part és a
Mozgalom abban az esetben, ha a korméanyzéi posztért indulna?

Szalasi nem adott rogton valaszt, a dontésbe bevonta a Partvezetd Tandcsot is.
A Tanacs Szalasi javaslatara gy dontott, hogy egy hét mulva targyaljak meg a
kérdést, amikor valamennyi tanicstag kifejti véleményét Albrecht theg.
kérésével €s ajanlataval kapcsolatban. Végiil a Partvezetd Tanacs véleményének
meghallgatdsa utan Szalasi arra az allaspontra helyezkedett, hogy a fthcg.
ambicioit nem tamogatja: ,, Ha palyzik, palyazzék, de a maga erejébol és
felelossegére, sajat szdja ize szerint.” Mindamellett Albrechtnek tudomasul
kellett vennie Szalasi azon kijelentését is, ami régi, sokat hangoztatott nézetét
tiikrozi: neki mindig is volt, van, és lesz allamféje. Mivel azonban a jelenlegi
allamfd olyan kivald egészségnek orvend, hogy valdszinlileg még jo par évig
ellathatja feladatat, Szalasi mar fegyencbecsiiletével sem tudja 0sszeegyeztetni,
hogy a jelenlegi dllamfé hata mogott egy onjelolt utoddal targyaljon.

Albrecht kozvetitdi szerepével szemben is elutasitdé volt, mivel meglatasa
szerint még nem jott el annak sziikségszerlisége, hogy a hungarizmus nemzeti-
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¢s hatalomatvételi kérdésii viszonyat a nacizmushoz tisztdzza. Amikor viszont
majd erre sor keriil, nem fog igénybe venni johiszemd, illetve jo szandéku
kozvetitdket, mivel a fenti kérdéseket személyesen kivanja rendezni. Mindossze
arra kérte a foherceget, hogy Németorszagban megfeleld 6sszekotd személyt
keritsen a két vilagnézeti part kozott. Ennek fiiggvényében tehat emlékeztetot

sem kap™".

1941 Oszére bebizonyosodott, hogy Baky ¢&s klikkjének kilépése csak
megrenditeni tudta a NYKP-t, nem pedig szétverni. Folytatodtak a targyalasok a
hungaristak és az imrédystadk kozott. Szalasi tovdbbra is merev allaspontot
képviselt abbdl a szempontbol, hogy Imrédytdl valamiféle magyarazatot kap
1938-as miniszterelnokként tandsitott magatartdsaért a nyilasokkal szemben.
Ebbdl a kikotésbdl csak Ruszkay hosszas rabeszEélése utan engedett, ugy dontve,
hogy egyeldre eltekint Imrédy elégtételadasatol.

Ruszkay elgondolasa mar sokkal diplomatikusabb, simulékonyabb volt. Szerinte
eldszor a két part kozti programegyeztetésre volna sziikség, és ezutan lehetne a
kovetkezd 1épésen elgondolkodni. Alapvetd ellentét volt ugyanis az
osszekovacsolando partok kozott, hogy Imrédy szerint csak az MMP-nek van
programja, mig a nyilasoknak nincsen. Szalasi viszont elméletének elorzasaval
vadolta Imrédyéket, akarcsak régebben Gombost. Ruszkay mindezek miatt a PV
hozzajarulasat kérte ahhoz, hogy vit. Barabas Emil ny. altbgy. személyében
kiilsé segitséget is igénybe vegyenek. Az altbgy. tulajdonképpen kiegészitd
személy hivatott lenni, mivel egy olyan bizottsdgba szantdk neki a poéttag
szerepét, amely rajta kiviil Ruszkaybodl és Ratzbdl hivatott felallni. A harmas
bizottsag a partprogram feliilvizsgalatat végezte, hogy ezzel is eldsegitsék az
egyesiiléshez vezetd folyamatot. Vita csak Ratz személye koriil pattant ki, mivel
Szalasi — katonai mivoltat itt sem megtagadva — Imrédy irasos hozzdjarulasat
kovetelte Ratz szdmara, hogy a bizottsdgi munkdkban részt vehessen. A
problémat most is Ruszkay befolyéasa oldotta meg: figyelmeztette Szalasit, hogy
ne avatkozzanak ilyen mélységben az MMP beliigyeibe, mert ehhez nincsen
joguk. Szalasi mindezt elfogadta ugyan, bar némi keserii szajizzel megjegyezte,
hogy kisstilli intrikus tarsasagnak tekinti Imrédyt és hiveit. Ruszkay most is
egyetértett, ¢s annyival toldotta meg, hogy , Imrédy veszedelmes intrikus,
ovatosan kell kezelni.”

Miutan a két program egyeztetése megtortént, Ruszkay optimista vélekedése
szerint ,,minden a legnagyobb rendben van, csak par alaki kérdés var
elintézésre.”

Ezek az alaki kérdések is olyan fesziiltségeket gerjesztettek azonban, amit nem
lehetett félvallrol kezelni. Egyik ilyen ,,alaki kérdés” volt tobbek kozott az, hogy

294 Karsai: Szalasi napldja. 68-69. p.
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Szalasi ne ragaszkodjon a hungarizmus kifejezéséhez, a két part
Osszemelegedéséig el kell azt hagyni. Masik ilyen kényes kérdéskoroket vetett
fel az is, hogy a NYKP ne szervezkedjen a nemzeti kisebbségek korében,
tovabba Szalasi engedjen az allamf6 kérdésében kifejtett merev allaspontjabol.
Mindezek a kérdések valosagos szitkozddasra hergelték Szalasit, mivel szerinte
Imrédyék ,.cselédlépcsos” politikat folytatnak, és ki akarjak herélni” a
hungarizmust. Mint kijelentette, nem hajlando olyan egyesiilésre, melynél 6 is és
mozgalma is ongyilkossagot kovet el csak azért, hogy egy fajilag €s politikailag
kétes férfinak tegyen szolgélatot.

Ennek ellenére is szaporodtak azonban a MMP-vel valé egyesiilés hivei, még
magaban a hungarista vezérkarban is. Még a Szalasi egyik legrégibb bajtarsanak
szamitd Hubay is, aki 1940 jaliusdban eldébb képvisel6i mandatumat vesztette el
az emlékezetes nemzetiségi torvényjavaslatuk tigyében, majd a birosdg hathavi
foghéazbiintetésre itélte, feleségével lizent parttagtarsainak és Szalasinak a
foghazbol: , 4 Partnak minden koriilmények kozott keresnie kell az
egylittmitkodeést Imrédyvel, még a legnagyobb dldozatok dran is, kiilonben vége
a partnak.”

A parttagok kozil egyesek olyan messzire mentek az elvfeladdsban, hogy
egyenesen a feltétel nélkiili beolvadas sziikségességét hangoztattdk. Még a PV-
vel is szembefordultak, ,,veszedelmes érzelgos politikusnak, almodozonak, és
kodos abrandkergetonek” tartottdk, akinek semmi ralatasa a politikdra. Hubay
lizenete csak olaj volt a tlizre, mivel eldkeld pozicidja révén — maga a PV is
helyetteseként és utddjaként tartotta szamon — sulya volt szavanak a parton
beliil.

A Naplé publikalt részébdl nem deriil ki pontosan hogy hogyan, de végiil sor
keriilt egy jegyz6konyvi megéllapodésra. Ezt kdvetéen mar gyakorlatilag csak
az egyestilési aktus varatott magara.

Szalasi 1) megbizasként utasitotta Ruszkayt, hogy hozzon Gssze kozte és
Imrédy kozott bizalmas 1égkorli, négyszemkozti megbeszélést. A megbeszélés
célja az elvi kérdések megvitatdsa, hogy az egyesiilés nyugodt mederbe
keriiljon. Szalasi elvi kérdései tovabbra is Imrédy allitdélagos zsido beiitésii
szarmazasa, a miniszterelnokként tantsitott hozzaalldsa a hungaristakhoz, illetve
a hungarizmussal vald azonosulds koril forogtak. Szalasi csakis ezen elvi
kérdések tisztazasa utdn mutatott hajlandosagot szorosabb egyiittmiikodésre. Ez
az egyiittmiitkodési szandék azonban nem volt azonos a fuzidval, csak annyit
takart, hogy a két partvezér minden alapvetd szabalyt kettesben megbeszél.
Ruszkay szerint a magas mércét felallitd feltételek Imrédy hiu természetén el
fognak bukni. Rdadéasul Imrédy nem is volt hajlandé Szélasit fogadni.

Miutan 1941 végén Hubay kiszabadult a bortonbdl, Szalasi legfelsdbb titkos
tanacsot alakitott partja vezetésén beliil. A tanacsba legrégibb, legkiprobaltabb
hiveit és harcostérsait invitalta meg, ugymint Csia, Henney, Ruszkay, Hubay tv.-
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eket. Az elsé megbeszélésre Ruszkay lakéasan keriilt sor, ahol Ruszkay sietett
megragadni az alkalmat, hogy kinyilvanitsa a NYKP ¢és a MMP-nek
egyesitésének fontossagat. Indokai igazan a vezetés elevenébe talaltak. Szerinte
a partnak nincsen kiilpolitikai sulya, szemben Imrédy nyomaszto talsulyaval. A
belpolitikai cséd bizonyitéka a nemzetiszocialista erdk jelentds részének
kérészéletli egyesitése, amely konglomeratum gyorsan szétesett. A NYKP
tovabba nem tudja megszervezni a nemzetet, illetve annak legértékesebb részei
vagy ellenszenvesen, vagy kozombosen allnak vele szemben.

A PV mindezt lehurrogta, mire Hubay Ruszkay védelmére kelve kijelentette,
hogy ha Ruszkay ez miatt kilép a partbol, 6 koveti. A helyzetet egyediil Szalasi
tekintélye stabilizalta, de ez a tekintélyelvii rendteremtés nem lehetett tartos.””

Nem ismerjiik Albrecht fhcg. németorszagi atjarol valo hazatérésnek idépontjat,
mindenesetre rogton beszdmolt Ruszkaynak a tapasztaltakrol. A hallottakat
Ruszkay azonnal tovabbadta Szalasinak. Az Albrecht altal hozott hirek szerint a
magyarorszagi nemzetiszocialista partokat a németek csak abban az esetben
lennének hajlandoak segiteni, ha azok egyesiilnek, vagy legalabbis a
legszorosabb blokkba tomoriilnek. Széalasi erre megkérdezte Ruszkayt, hogy ki
kért német segitséget? Mert erre szerinte nincsen sziikség, csak azon béklyo
feloldasara, amit Rademacher kozolt vele, tehdt ha NYKP esetleg
kormanyellenes tevékenységbe kezdeni, nem fordulndnak vele szembe a német
erok.

Ruszkay ezutan tovabbi, még az el6z6 felvetésnél 1s képtelenebb otlettel allt eld,
miszerint Albrecht fhcg. mar szarmazdsa miatt is komoly tekintély, rdadasul
polgari hdzassdga miatt nem szadmit népidegennek, valamint népszerii katonai
korokben. Mindezért iidvos lenne, ha az MMP ¢és az NYKP egyesiilése utan 6
allna a partszovetség ¢€lére. Ez a vezetd szerep Ruszkay elgondoldsa szerint
abbol allt volna, hogy a thcg. afféle dontébiroként 1épne fel a Szélasi és Imrédy
kozott felmeriild vitds ligyekben, s igy dontését mindkét félnek el kellene
fogadnia. A partkozi biraskodasban Albrecht segitségére lehetne Ratz, valamint
alszerényen Ruszkay is ide sorolta magat. A beldliik all6 bizottsag jelentené a
legfelsdbb vezetést, ahova késdbb mindkeét part jeldltethetne tagokat. Mindezen
Szalasi érthetd mddon megrendiilt, mint azt vehemensen kijelentette: ,, Nem
banom, hogy az emberek okornek tartanak, de halalosan megsértodom, ha
nagyobb okornek tartanak, mint amilyen vagyok!”

Ez a kezdeményezés tehat megfeneklett a PV ellendllasan, de nem sokkal
késébb Imrédy Ruszkayn keresztiil allt elé azzal az 0j javaslataval, hogy hetes
bizottsagnak kell minden honapban rendszeresen Osszeiilnie, hogy az iddszerii
kérdésekben allast foglaljon.

293 Karsai: Szalasi napldja. 69.-73. p.
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A ravasz Imrédy azonban itt nyilvanvaldéan nagy bakot 16tt, mivel olyan mérvii
rovidlatast feltételezett a nyilas vezetdségrol, ami mar egyenesen szembedtlo.
Azt inditvanyozta ugyanis, hogy a hungaristik részérdl egyediil Ruszkay vegyen
részt ennek a hetes bizottsagnak a tevékenységében, mivel az ott hallottakat
ugyis kozolni fogja Szalasival. A PV itt ,,sem nem hal, sem nem hus” valaszként
elfogadta ugyan a javaslatot, de egyuttal kijelentette, hogy az ilyen
értekezleteken hozott allasfoglaldsokat nem tartja magara nézve kotelezd
jellegiinek. Ruszkay mindezt kénytelen-kelletlen tudomasul vette.

Szalasiban valoszinilileg ekkor fogamzodott meg az egyre inkabb renegatta valo
Ruszkayval valo szakitas gondolata. Helyesen felismerte annak veszélyét, hogy
Ruszkay az egységesitett sz&lsdjobboldali partok vezetését atjatszhatja Imrédy,
vagy esetleg Albrecht kezébe, s igy a hungarizmus célkitiizései is kisiklanak™®.

Horthy 1941. jun.-ban toltdtte be 73. életévét, s ez az aggastyani kor mar
onmagaban felvetette az utddlas kérdését. A nagy jelentéségli téma ujabb
viharokat kavart a hungaristdk héza t4jan, amit ugyancsak Szalasinak kellett
elcsititania.

Albrecht f6herceg igyekezett allamfo-helyettesi ambicidol tdmogatasanak
megnyerni az imrédystakat és a hungaristakat is. Ruszkayn keresztiil probalta
meg iligyének tdmogatojava tenni Szalasit, pénzt és németorszagi politikai tokét
igérve neki. Szalasit mindez most is hidegen hagyta. Albrecht torekvéseit német
kre4cionak tartotta >’

Szalasi nézete az allamfo kérdésérdl a csabitd lehetdségek mellett 1s a régi
maradt. Ruszkay erre 6nmagébdl kifordulva, dithdsen kovetelni kezdte, hogy
akkor legalabb ifj. Horthy Istvan ellen induljon fekete propaganda, hogy a part
igy is megmutassa erejét. Szalasi ehhez tényanyagot kért, mivel nem akart
pletykakra épiteni. Ezek megléte esetén adna beleegyezését a roplaparadathoz.
Ruszkay partérdekekre hivatkozva gorcsosen ragaszkodott a lejaratod
kampanyhoz, mire Szalasi azzal intette le, hogy a Part érdekeit egyediil 6 6rzi. A
PV viselkedése itt tobb szempontbdl nézve is csodalatra méltdo, mivel
kiralyellenességén is feliil tudott emelkedni a Kormanyzé érdekében. A vak is
lathatta, hogy Horthy dinasztialapitdson faradozik, de mivel Szalasi hitt
allamfdjében, €s egyeldre nem akart ellene harcolni, inkabb defenzivaba vonult.
Nem sokkal késObb Ruszkay jbdl felkereste a PV-t, és mintegy emlékeztetdiil
kijelentette neki, hogy Imréydék teljesen Albrecht vonaldra alltak, 6t kivanjak
kormanyzodhelyettesnek. Szalasi erre elismerte Imrédy és Ruszkay politikusi
zsenialitasat, de mint kijelentette, nem tatja a rendszert annyira ostobanak,
amely segitségével mas is meg legyen valaszthato Horthy Istvdnon kiviil.
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Ruszkay ennek ellenére sem hagyta abba az erdszakoskodast, de ez Szalasinal
stiket fiilekre talalt. Ruszkay azt hozta fel érvként a Kormanyzé fia ellen, hogy
az részegen angol dzsesszzenére angol dalokat énekelt az Arizondban, és 6 (ti.

Ruszkay) nem hajland6 egy ilyen embert szolgalni. Szélasi valasza most is hideg
¢s kijozanito volt: felszolitotta Ruszkayt, hogy hozzon elé¢ csak egyetlenegy
embert, aki mindezt a sajat szemével latta, és ne tizedsz4jbol hallott
informacidkkal prébalkozzon.

Ruszkay utolso, bar az el6zénél valamivel elfogadhatobb érvként felvetette,
hogy az ifja Horthybdl soha nem lesz nemzetiszocialista. Széalasit mindez nem
¢érte jdonsagként, mivel meg volt arrdl gyézédve, hogy Horthy Istvdn soha nem
fog atallni. Ugyanakkor enyhité koriilmény, hogy az ifjabb Horthynak arra sem
volt lehetdsége, hogy egyetlen nemzetiszocialista vezetd személyiséggel is akar
csak beszélgessen. Tovabba az, hogy valaki nemzetiszocialistdva legyen, nem az
évektdl flgg. ,,Sehol nincs megirva, hogy csak politikusok fejlodhetnek,
fejlodhetnek allamfok és kormdanyzohelyettesek is, mint ahogyan Albrecht is
dicséretes modon fejlodott.” Ruszkayt mindez tovabb ingerelte, tenni azonban —
egyeldre — semmit sem tudott.

Nem tudni, hogy Ruszkay tudott-e rola, de tény, hogy bizonyos szintli fekete
propaganda mégis indult Horthy Istvan ellen, amit Siité Gyula iranyitott. Szalasi
ettdl gyorsan el i1s hatarolodott, a partfegyelem ellen vétkezd Siitét pedig
kizaratta az NYKP-b61>".

Szalasi elvhiiségére nagyban rasegitett az a tény is, hogy az ifji Horthy
vilagnézeti nevelését Vajna probalta meg alakitani. Az alvezér Szalasi tudta
nélkiil kezdett magénakcioba, Sorg Antal épitész kozvetitésével. Célja az volt,
hogy a leendd helyettes allamfot felvilagositsa a NYKP célkitlizéseirdl, hogy igy
legalabb a nemzetiszocialista rahatds is érvényesiiljon, ne csak a zsido-
angolszasz befolyas. Noha Vajna ezen 1épése maganakcio volt, Szalasi ezért
egyaltalan nem neheztelt, s6t Ruszkay illetéktelen beavatkozasat ¢élesen
elutasitotta. Mint kifejtette neki, végre itt a régen vart lehetdség, hogy — most
talan a fidn keresztil - kozelebb férkdzzenek Horthyhoz, ¢és eziltal a
kibontakozas 1étrejohessen. Ruszkay mindezt végighallgatva nem tehetett mast,
mint hogy ismét felpaprikdzva tdvozott.

A fentiek mellett Szalasi hajlandé lett volna tamogatni az ifja Horthyt a
kormanyzohelyettesi valasztdson, mivel ez az § terveit nem keresztezte volna.
Szalasi egyetlen reménye az volt, hogy befolyasolhaté embernek vélte Horthy
Istvant, és rajta keresztiil probalt a kormanyzohoz bejutni®”. Szalasi helyesen
ismerte fel, hogy a kormanyzohelyettesi intézmény politikai munkamegosztast

% Olasz Lajos: Horthy Istvan kormanyzohelyettes halala. In: Mitoszok, legendak, tévhitek a 20. szazadi
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takar, am azt nem sejthette, hogy az ifj. Horthy szerepe az angolszaszok felé
valo nyitasban rejlett’””.

A leendd kormanyzohelyettes €s Vajna kozotti tdrgyaldsok eredményességérol
sajnos hallgat a Naplé, bar a Horthy-csalad anti-nemzetiszocialista
beallitottsagat, és az események tovabbi alakuldsat ismerve tudjuk, hogy a
hungarista vezetés most sem konyvelhetett el sikert’®'. Dr. Csia a NYKP
vezérszonokaként ugyanis s torvényjavaslat ellen foglalt allast, mivel ,,a
kormanyzoi intézményt, intézményesen meg tovabbfejleszteni kivanja”. Ezért a
NYKP a torvényjavaslat napirendrdl valo levételét, az orszaggylilés mieldbbi
feloszlatasat, valamint 0 valasztdsok kiirdsat tartotta sziikségesnek.

A kormanyzohelyettes megvalasztisat illetden a nyilasok Ruszkay 6sszekotd
tevékenysége révén  egylttmikodott az  imrédystdkkal, s igy a
kormanyzodhelyettes megvalasztdsanal nem voltak jelen, ami kdszonhetd Szalasi
erre  vonatkozd tilalménak is. Az ezen rendelkezéssel szembeszegiilo
képviseléket most is keményen feleldsségre vonta®”.

Uj lehetdséget jelentett, hogy ifj. Horthy Istvan mellé Szabd Laszlé romai
katonai attasét osztottdk be katonai tanacsadoként. Mint ismeretes, Szalasit régi
ismeretség flizte Szabohoz, igy lizenet ment hozza, hogy ,, tekintse feladatanak
ifi. Horthy Istvan hungarista szellemben valo felvilagositisat, ezenkiviil
készitsen elo beszélgetési lehetoséget Szalasi és ifj. Horthy Istvan kozott.” Szabo
mindezt elvéllalta, ¢és egyetértését fejezte ki az elgondolassal kapcsolatban,
mindossze 1dot kért hogy 0sszemelegedhessen az ifji Horthyval. A PV minderre
aug. 1-ig szabott hataridét. A varhaté eredményt az is nehezitette, hogy Horthy
Istvan ki nem allhatta a nemzetiszocialista Szabot, s a kozeledési kisérletet aztan
a kormanyzohelyettes aug. 20-an, a keleti fronton bekovetkezett hdsi haldla is
meghiusitotta. Ezzel Szélasi szerint 6sszeomlott a Kormanyz6 azon terve, hogy
,.egy nemzetiszocialista kibontakozdsi komédiat jatszhasson meg.”””

1941 6szén Szalasi két alkalommal jbol megkisérelte a Horthy szine elé jutést,
amely probalkozas eredménytelenségének okat Uray Istvdn, a Kabinetiroda
fonoke kozolte Szalasival. Az indoklas szerint a Kormanyzé ,, megjelolt
belpolitikai jellegii kérdésekben nem fogadja.” Tovabbi indoklds szerint az
allamfé hatalmét kizardlag az orszaggylilésnek felelds minisztérium altal
gyakorolja, a kérdéseket tehat ,, a miniszterelnok elé kellene vinni”.

Szalasi ezt figyelmen kiviil hagyva 1941. dec. 5-én jabb kérelmet nyqjtott be
Horthyhoz, melyben a Bardossy-kormany munk4jat meglehetdsen negativ
szemszO0gbdl mindsitette: ,, Hodolatteljesen jelentem, hogy a jelenlegi kormdanyt
gyengének, tehetetlennek, és oOsszetételénél fogva alkalmatlannak tartom arra,
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hogy a sulyos sorsproblémadkat megoldhassa, és olyan uj, nemzetiinktol
megkivant rendet és rendszert épitsen, amelyek nemzetiink életbiztonsaganak
biztos politikai, gazdasagi, és tarsadalmi alapjat képezhetnék.”

A kovetkeztetések levondsa utan Szélasi kotelességszeriien kijelenti, hogy
,erkolesi, szellemi, és anyagi katasztrofaba sodornda a nemzetet az, ha a
sziikséges kibontakozds kiilsé kényszer hatdsa alatt indulna meg.’”*” Ahogy
azonban az véarhatdo volt, a levél a benne leirtak helyessége ellenére is
megmaradt a pusztaba kialto sz6 héalatlan szerepében.

1942

Ez év elején mar rendkiviil ki¢lesedett Szalasi és Hubay viszonya is. A Naplo
szerint Hubay és neje maguk koré gytijtotték a parton beliili elégedetlenkeddk
taborat, sOt tarsasagban ki is jelentették, hogy ,, Szdlasi nem egészen normalis.”
Szerintiik a PV egy fegyhdazbeli latomasara alapozta eltokéltségét, ahol allitdlag
megjelent neki Szliz Maria, a tovabbi kitartisra serkentve. Tovéabba gr.
Széchenyinek , ennek a részeges kelekotyanak” kormanyzoi, Ozv. gr.
Telekinénak pedig a koronat, és ezzel kiralyndi rangot kinalt’*”.

A fenti vadak rosszindulat(, nevetséges voltat azonban mar logikai uton, és a
Szalasi-féle elképzelések ismeretében is bebizonyithatjuk. Szalasinak ,, mindig
van, mindig is volt, és mindig is lesz dllamfoje”, azt az allamfot pedig — egészen
1944. okt. idusaig —Horthy Miklésnak hivtdk. Frdemes belegondolni még
tovabba abba is, hogy Szalasi iddszerltlennek itélte a kirdlysag intézményét, igy
logikatlan lett volna részérdl a Kormanyzo és sajat maga folé még egy kirdlynot
— még csak nem is kirdlyt! — emelni, rdadasul ez a kirdlyn6 gr. Teleki 6zvegye
lett volna.

A fesziiltségeket Szalasi és régi alvezére kozott tovabb ndvelte, hogy a
budapesti hivatalos német diplomacia a MMP-t vette csak figyelembe, Szalasi
viszont nem volt hajlandé engedni kovetkezetességébdl, nem hallgatva még
Hubayra sem. Mindez Hubay mellett nagyon elkedvtelenitette Ruszkayt is, ezért
utobbi felkereste a PV-t. Felpanaszolta, hogy a németek csak az imrédystékat
hivjdk meg vacsorakra, a nyilasokat pedig nem veszik figyelembe. Szalasi erre
ironikusan reagalt, mondvan, hogy ha Ruszkay annyira vacsorazni szeretne,
meghivia 6 magdhoz, amennyiben megelégszik vele. Ha viszont Jagow
budapesti német kovettel akar vacsorazni, akkor kérjen Imrédy altal kozvetitést.
A végsd szakitds innentdl valt elkeriilhetetlenné. 1942. febr. 23-an Szalasi
Ruszkay lakésara kérette Hubayt, Csiat, és Henneyt. A taldlkozd oka az volt,
hogy Hubay ¢és Ruszkay emlékiratot szerkesztettek, amely szerint a németek
hatarozottan kivanjak a NYKP és MMP blokkba tomoriilését, s ennek a
partszovetségnek egy harmadik személy altali vezetését. Mindennek egyetlen
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makacs akadalya maga Szélasi, akinek raadasul semmilyen bel- vagy
kiilpolitikai stilya nincsen. Ez a megmozdulés szokatlan Szalasitol, mivel elvbol
elutasitott minden ilyen mellékutas, ravasz megoldast, viszont nem volt mas
lehetdsége arra, hogy tisztazza, ki is van vele, illetve ki van ellene. A Naplo
leirdsa szerint Szalasi nekiszegezte a kérdést a renitenskedOknek, hogy
kivannak—e még egyltt dolgozni vele a jovében, vagy fenntartjdk az
emlékiratban leirtakat. Mivel mindketten kialltak nézeteik mellett, Szalasi
tavozasra szolitotta fel oket, amit 0k tudomasul is vettek.

Ezt kovetden a NYKP parlamenti képviseléi két kerek napon keresztiil
targyaltdk a kizart parttagok ligyét. Hasztalan probalkoztak viszont a PV ¢és az
elcsapott, am nagy érdemeket szerzett régi testvérek 0Osszebékitésével. Itt
tulajdonképpen mindegyik érintett sajat biiszkeségének is aldozata volt, hiszen
nemhogy allaspontjuk megvaltoztatdsdra, de még tovabbi targyaldsokra sem
voltak hajlanddak, a kizart tagok még bocsanatot sem kértek Szélasitol. A
dontés véglegességét illusztralva Szalasi kijelentette Csianak, hogy szamara
Hubay éppligy meghalt, mint ahogyan meghalt Taby " és Baky.

Utolso kisérletként Szo6116si, Csia és Mohay a kdvetkezd nyilatkozatot adtak at
Hubaynak:

Nyilaskeresztes Part. Partvezeto.
Nemzetes Hubay Kalmdan testvérnek

Budapest.
Alaveti-e magat Szdlasi Ferenc Partvezeté akaratinak és dontéseinek a
Nyilaskeresztes Part és az dltala vezetett magyar nemzetiszocialista mozgalom

politikai, tarsadalmi és anyagi vezetése tekintetében?
Budapest, 1942. februar ho 25.

A harom kikiildott parttag a megbizas eredményérél — vagy inkdbb
eredménytelenségérél — azonnal jelentette, hogy a PV utasitdsara a fenti
idépontban eldzetes, telefonon tortént idépont egyeztetés utan Hubay Vo6rosko
utcai lakasan megjelentek, az irdsos nyilatkozatot i1l formaban bemutatték,
amire 0 a kovetkezd kijelentéssel valaszolt:

A torténelmi pillanat 1942. februar 23-an 15 ora 30 perckor elmult, s azota
Szalasi Ferenc illetektelen arra, hogy nekem ilyen kérdést feltegyen. Illetéktelen
ember kérdésére pedig én nem valaszolok.” A békitdnek szant kovetjards igy
minddssze tiz percet vett igénybe, Hubay irdsba adott nyilatkozatat a kiildottek
kézjegyiikkel hitelesitették, s még aznap 17 orakor a PV is lattamozta.

306 Taby Arpad személye koriil a Naplo, mint forras itt szemben 4ll Olasz Lajos torténész azon allitasaval,

hogy Szalasi Taby kormanyzohelyettes-jeloltségét fontolgatta hungarista szinekben.
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A haromtagu kiildottség ugyanilyen szovegli levelet adott 4t Ruszkaynak is, aki
kizart tarsahoz képest mar eltérd magatartast tanusitott azzal, hogy legalabb
nehezményezte eltavolitasat. Méltatlankodasanak gerincét az adta, hogy
,minden konkrét vad, minden elozetes vizsgalat, az esetleges vadakra valo
védelem megaddsdnak lehetésége nélkiil” zarta ki Szalasi a NYKP-bol’”". Az
elcsapott parttagok tehat nem vették €szre, vagy csak egyszeriien nem vették
tudomasul a Szalasi jellemében meglévo tulajdonsagokat, amik a partvezetésben
gyakorlott modszeriben is egyértelmiien kilitkdztek. Szalasi nem demokratikus
alapon akarta vilagnézeti partjat €s az ahhoz f{iz6d6 mozgalmat megszervezni és
irdnyitani. Vezetési elveiben keverednek egy tisztikar tekintélyelvii hierarchidja,
¢s egy fegyveres nomad torzs ,,a vezér a legerésebb” cimszoval Osszefoglalt
elvei. Bizonyos személyeket, mig szembe nem keriiltek politikdjaval, megtiirt
maga koriil, de még inkdbb maga alatt. A vezértarsi megtiszteld poszt mindig
csak névleges ¢és ideiglenes. Egyértelmiien sajat egyéni vezetésére torekedett,
mivel ugy gondolta, hogy a vilagnézetileg is helyes irdny csakis igy tarthatd
fenn. ,,A mor megtette kotelességét, a mor mehet” elv érvényesiilt az Gsszes
addigi, ¢és a legfrissebb kizards alkalmaval is. Ruszkay elsdsorban szervezd
munkdja, Hubay pedig a Szalasi fegyhdzbiintetése alatt végzett ,,egybetartd”
munkdja révén szerzett eléviilhetetlen érdemeket, de mindketten kikoptak a PV
kegyeibdl, amikor egyre tiirelmetlenebbiil siirgettek olyan Iépéseket, ami
elvfeladassal, s ezaltal a hungarizmus kicsavarasaval lett volna egyenld. Szalasi
pedig nem a mennyiségre, hanem sokkal inkabb a mindségre torekedett.

A kizarasokat a PV ugy értékelte a Naploban, hogy legfeljebb tiz képviselot tart
meg. Csak Szo6llési rimankodéasanak engedett, ¢és tartotta meg azokat a
,létszamon feliilieket”, akik kijelentették, hogy maradni akarnak, és mindenben
alavetik magukat a PV akaratanak.

Szalasi szerint Hubay ¢és Ruszkay ,igen alacsony dsztonékre és
alacsonyrendiiségre vallo vezércikket” irtak a Magyarsag-ban, amit itt
egyszerien szennylapnak nevez. Az emlitett cikkben mindketten azt
magyarazgattak, hogy a PV miért is valt meg t6liik. Szalasi és Csia egyOntetiien
allapitottak meg, hogy ,,a két politikai konjunkturalovag ezzel a két cikkel
onmagat végezte ki minden jozan gondolkoddsu ember elott.

A leszamolast valoban lehet tisztité folyamatként is felfogni, mar a kiils6ségek
miatt is. Szalasi ugyanis kiegészitette a vezetése alatt 4ll6 part nevét, a NYKP
mell¢ odarendelte a Hungarista Mozgalom (tovabbiakban: HM) kiegészitot is.
Ezzel gyakorlatilag megsziintette a Mozgalom illegalitasat, és a parlamentben is
jelenlévé NYKP mellé emelte.

Ruszkay és elvbaratai helyét Sz6110si latszott dtvenni abban, hogy kérte Szalasit
egy Imrédyék felé teendd kozeledd 1épésre. Szalasi csodaval hatiros modon

307 Karsai: Szalasi naploja. 82-84 p.



103

rabolint a kérésre, mert — mint irja — ,,unja mar ezt az egész labdazast, amit vele
miivelnek”. SzOll6si dolgavégezetleniil tért vissza az onkéntes kikiildetésbol, s
az eredménytelenséget a PV rogton le is olvasta réla. Imrédy -elutasito
magatartasaban Szalasi ismét csak az MMP-vezér intrikait 1latta meg, nem pedig
a lenézést és a NYKP-HM vesztét vard alldspontot. A valsag utan Szalasi
véleménye szerint félévnyi idore lesz sziikség, mig a kedélyek megnyugszanak,
¢és minden Gjra a rendes kerékvagasban fog folyni’”".

Hubay ¢és Ruszkay tdvozasat kovetden, 1942. 4prilisdban Szalasi beszédben tett
jelentést a Nagytanacsnak az altala is észlelt partvalsagrol. A valsagot négy okra
vezette vissza, melybdl legfontosabbnak a klikkvezetok eddigi tevékenységét
tartotta. A tovdbbi hdrom ok szerinte a Baky-Palffy-Hubay csoport
hungarizmust megtagadd magatartdsa, az 6 hitvesztésiik a kiils6 segitség nélkiili
kibontakozasban, valamint a MMP-vel valo feltétlen blokkalakitasra vald
torekvés voltak a ",

A hungaristak ellen élesedd helyzet sulyat jol mutatta, hogy 1942. apr. 15-én
Horthy Istvan fovédnokségével megalakult az Orszagos Nemzetvédelmi
Szovetség, mely 6ssz. 37, kisebb nacionalista szervezetbdl jott 1étre. Magashazy
Laszlo, az ONSZ elndke sietett kinyilvanitani az ifj. Horthynak, hogy
rendithetetlen hiiséggel alltak mellette eddig is, és fognak ezutan is. Szalasi ezt
mar egyértelmiien a hazai nemzetiszocialista erfk elleni fegyverkezésnek

nyilvanitotta®'.

1942 késO tavaszan Szalasi 0jabb kisérletet tett, hogy a vilagnézeti
testvérparttal, az NSDAP-vel felvegye a kapcsolatot. A feladatra Gal Csaba és
Vajna Emd kapott megbizast. A terv 1ényege az volt, hogy Ausztridn titokban
atutazva német teriileten €16 emigrans nyilasok, Kovarcz Emil és Nesz Karoly
segitségével veszik fel a kapcsolatot a németekkel. Kalandos és viszontagsagos
utjuk hidbavalonak bizonyult, igy Szélasi Gjra a hazai szovetségesek lehetdségét
kezdte el kutatni. 1942 nyaran ezért kapcsolatokat keresett a MEP
sz¢lsOjobboldali-szimpatizans tagjaival. Az el6rehaladds mértéke elsOsorban a
HM altal, a MEP-nek nyujtandd tamogatastol fiiggdtt. Az Osszefogas nem
kisebb ellenfél, mint a Kéllay-kormany ellen iranyult. Szalasi azonban érthetd
modon nem akart feleslegesen kockaztatni semmit. Gr. Széchenyi Lajos, az
1937-es MNSZP volt alvezére személyében sikeriilt is megfeleld 6sszekotd
személyt taldlniuk, aki tovéabbi feladataul kapta a kormanypart elleni
bomlasztast.

308 Karsai: Szalasi napldja. 84-86. p.

09 Laczko: i. m. 271-272. p.
310 Olasz Lajos: A kormanyzohelyettesi intézmény torténete (1941-44) Akadémia Kiado, Bp., 2007. 235-
236. p.
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Elsé eredményként Szalasi a MEP egyik alelndkével, Barczyval taldlkozott
Széchenyi apdsanak lakasan. Az altalanos politikai helyzet atbeszélése utan
Barczy kinyilvanitotta a MEP Kallayra valo neheztelését, és hogy a németek
melletti egyértelmii allasfoglaldst kivanja. Szalasi nem keveset feladott merev
vezéri alllirjeibdl, és felajanlkozott a miniszterelnok megbuktatdsahoz, de elébb
persze feltétlentil a Kormanyzé szine elé kivant jutni. Barczy erre az allamfo
kérdését kezdte el feszegetni, mondvan, hogy jo lenne végre egy magyar vérbdl
valo, nemzeti kiraly. Szalasi a témat tigyesen elharitotta azzal, hogy az allamfd
kérdésével most nem lehet foglalkozni, mert még nem tudni, hogy a haboru
utani Eurdpa milyen arculatot fog kapni. Barczy erre azzal probalt érvelni, hogy
elénydsebb lenne az allamfé és az allamforma iligyét megtargyalni, hogy az
ujrarendezésnél mat kész tervekkel allhassanak eld. Szélasin ez sem fogott,
hanem a kérdéshez vald allasfoglalasat a Kormanyzdval vald targyaldshoz
kototte. Barczy természetesen igéretet tett a kdzvetitésre.

Hamarosan kitiint, hogy a MEP-pel valo kapcsolattartas tiszavirag-életiinek
bizonyult, mert ettdl a targyalastol kezdve a Naplo lapjain nem esett tobb szd
sem Széchenyi, sem pedig Barczy segitségérol.

Hasonldképpen kudarcot wvallott Szalasi azon kisérlete, hogy az egyhazi
vezetOkkel kiegyezzen. Felkereste a gorog katolikus €és a reformatus egyhaz
plspokeit és vezetd papjait, a romai katolikusokndl azonban még gr. Serényi
Miklés parttag kozbenjarasara is csak zart ajtokat talalt’'.

Az egyhédzakkal valo kapcsolatkeresés konkrét okat nem emliti a Napld
publikalt része, igy csak két lehetdséget feltételezhetiink a toliik elvart apolitikus
magatartas feltételezése mellett:

a., erkdlcsi tdmogatas a gyakorlatilag egyediil allo, ellenségekkel koriilvett
NYKP-HM szamara.

b., kozbenjaras a Kormanyzohoz vezetd tton.

1942. maj.-ban a PV ¢értekezletet hivott Ossze, hogy itt folytassa a belsd
fegyelmezés munkajat. Szerinte egyes képviseldk ,zugertekezlet” formajaban
bomlasszdk a partegységet, hogy , egy madsik frakcioval valo egyesiilést
siettessenek.” Szalasi ismét, nyomatékosan felhivta mindenki figyelmét arra,
hogy a targyalaskezdeményezések jogkorét magéanak tartja fenn, ebbe
beleszolast nem enged’'”.

Szalasi sajat maga indult propagandattra, hogy 1) emberekkel toltse fel a part és
a mozgalom megritkult sorait. Most korszakalkotd jelleggel, a kozéposztallyal
probalt szot értent, ,, amelyik teljesen félre van vezetve az ellenséges propaganda
révén.” A taldlkozasokra, vagy ha gy tetszik, gylilésekre maganhelyeken keriilt
sor, ami pénzhiannyal és konspiracidés okokkal egyardnt magyardzhat6. Az

3 Karsai: Szalasi napldja. 93-94. p.

312 Lacko: i. m. 285. p.
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érdeklodok létszama husz foben volt maximalva, mivel Szalasi minden feltett
kérdésre egyenesen, azonnal, személyre szoldan igyekezett valaszolni® .
Tovabbi fejlesztésként felallt a NYKP Kiilligyi Szolgélata, melynek feladata az
eurdpai nemzetiszocialista partok és az NYKP kozotti kapcesolatok kiépitése.
Ezzel a nagy jelentdségli feladattal br. dr. Kemény Gabort biztak meg.
Eldrelatasként a személyi atallitas munkédjat is megkezdték, azaz hozzafogtak az
erre vonatkozo6 tervek kidolgozasahoz, a hivatalok személyiigyi vizsgalatdhoz. A
terv tovabbfejlesztéseként aztan minden tisztviseldnek kotelezd antropologiai
vizsgalatot irtak eld, a parton beliil pedig Kelecsényi tv. vezetésével
megindultak a fajbiolégiai kutatasok®'*.

1942 nyaran Horthy utasitotta Kéallay Miklést, hogy fogadja kihallgatdson
Szalasit. Ez egy igen elegans megoldds volt a kormanyz6 részérdl, mivel 6
tovabbra sem kivant a hungaristak vezérével értekezni. A végiil két oOrasra
sikeriilt Kallay-Szalasi taldlkozordl a miniszterelndk rovidesen egy néhany
oldalas emlékeztet6t kapott Szélasitol, amire 6 a kovetkezOképpen reagalt:
"Hozzam intézett irasara nem tudok lényegében vdlaszt adni, mert sem
gondolataiban, sem fogalmazdsaban nem magyar, és igy nem értettem meg’"."
1942 juliuséara a hungaristak egy részét is elérte haborts nélkiilozésekbdl fakado
elégedetlenkedés. A PV kitartasra és tiirelemre intett mindenkit’'°,

Szalasi korrekt modon reagélt a Naploban if]. Horthy Istvan, majd késobb if].
gr. Karolyi Gyula reptil6halalara. Mivel a korméanyzohelyettes a keleti fronton
repiiléhadnagyként hunyt el, elismeri a hdsi halél tényét. Mivel az ifjabb Karolyi
Gyula grof a kis Horthy Istvanka gyamja volt szept. 2-an bekovetkezett halalaig,
Szalasi az O esetében csak szdrazon megallapitotta, hogy a Horthy-csalad
dinasztikus elképzelésnek ezzel valoszintileg vége. Itt mintegy nem is szamolt a
kormanyzé kisebb fiaval, ifj. Horthy Miklossal. O valdban nem volt olyannyira
a politikai események eldterében, mint megboldogult batyja, &m angolszasz
Szalasi a megvaltozott helyzet mellett is ragaszkodasat fejezte ki azon
elképzeléséhez, hogy a kibontakozdshoz a Nemzet ¢s a Kormanyzd kozos

akarata sziikséges®'”.

1943

Az 1943-as év Szalasi szerint ,,a Nemzet vajudasanak esztendeje. Megindul a
végleges harc a Nemzet megnyeréséért.” Kizéardsos alapon is redlis az a
33 Karsai: Szélasi napldja. 94. p.

3 Karsai: Szélasi napldja. 95. p.

3 Kallay Miklos: Magyarorszag miniszterelndke voltam 1942-1944. 1. Eurépa Historia, Bp., 1991. 253-
254. p.

316 Lacko: i. m. 284. p.

37 Karsai: Szalasi napldja. 95. P.
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megallapitas, hogy ,,ebben a harcban a Nyilaskeresztes Part és a PV egyediil és
kitartoan a Nemzetre tamaszkodik” — mivel masra ugysem tudtak, pedig a
fentiek azt mutatjak, hogy Szélasi minden egyes szoba johetd, tisztességes
megoldasi lehetdséget megprobalt.

A PV erdsnek érezhette mozgalmat, mivel eddig soha nem latott kijelentéseket
tett. ,,A hatalom akarasat a PV nyari orszdgjardsa soran allandoan tudatositja
(...) Ebben az esztendoben a Partszolgalat életét szervezi meg, a Partnak, a
Mozgalomnak ezt a fanatikus, harcos szervezetét. Az eddigi védekezést felvaltja
a tamadas.” A tovabbiakban ¢élesen ratapintott a kormany kétkulacsos
politikdjanak varhaté eredményére, a Németorszaggal ¢és az antibolsevista
haboruval val6 szakitasra.

A gyakorlati élet soran szerzett tapasztalataibol Szalasi lesziirte a legfontosabb
teend®it: , tanitani és tanulni’’®”. Mint egy ujkori, magyar Nagy Péter, vagy
hanyatott sorsu gr. Széchenyi, aki személyes példamutatasaval kivanta felrdzni
az orszagot tespedtségébdl, tigy hirdette ezeket a tennivalokat. Az mar Szalasi
egyéni tragédiaja is, hogy nem volt sem car, sem pedig gréf; csak egy meg nem
¢rtett, szegény magyar politikus.

Ha a Kormanyzé6 nem 1is, SzO6ll6si és Vajna kozbenjarasdra Kallay
miniszterelnok mégis hajlandé volt fogadni a PV-t. A Naplé szerinti ,,tdrgyalo
beszelgetés "re 1943. jan. 13-an 13:15-t61 15 oraig kertiilt sor. Kéllay az altala
még elismert megszolitasan, ,,0rnagy ur’ként tisztelte meg targyaldpartnerét.
Szalasi nem tanult addigi hibaibol, gyakorlatilag ajtostol rontott a hazba azzal a
kérdésével, hogy a miniszterelnok egyetért-e vele abban, hogy 1943 az
antifasiszta hatalmaknak a nagy, ha nem éppen a donté vereségek éve lesz’".
Kéllay nem volt katona, viszont a katonai helyzetr6l nagy vonalakban
rendelkezett informdciokkal. Egyetlen szilard, értékelhetd valasza a hazai
erokkel vald takarékossagra intd gondolata volt. Természetesen azonnal hitet tett
a Hitler vezette Németorszdg ¢és szOvetségesei gydzelme mellett, amit a
Kormanyzoéra is kiterjesztett, de el6zd elszoldsa nem tette ezt meggydzove.
Kaéllay ovatos politikusként a Németorszaggal szemben vallalt gazdasagi
kotelezettségek teljesithetdségét emelte még ki (Mikoézben emlékirataiban
majdan azzal dicsekszik, hogy milyen sikeresen szabotaltatta a haditermelést).
Allitasa szerint Hitler mindezen nézeteket elfogadta és magaéva tette, igy a
kormény legfontosabb feladata a rend megdrzése.

Szalasi erre provokativan rakérdezett, hogy talan ezért huny-e szemet a
kormanyzat a szocidldemokratdk nyilt angolszaszparti propaganddja felett, mire
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magyar hadsereg pusztulasarol.
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Kallay emlékeztette 6t a nemzetiszocialista partoknak, igy a hungaristaknak is
megadott politikai mozgastérre.

A Kormanyzo6 éltali kihallgatds ligyében Szalasi kijelentette, hogy ezaltal a
kozte és a miniszterelnok kozotti vildgnézeti szakadékot nem mélyiteni, hanem
athidalni kivanja, mire Kallay szdrazon leintette, hogy ez nem lehetséges, sét: a
nemzet az 6 tabordban van. Vitapartnere a legkézenfekvdbb, demokratikus
megoldast, népszavazast javasolt, amit amaz a haboras viszonyokra hivatkozva
értelmetlennek itélt. Kallay itt érezhette, hogy szamara bizonytalan talajra
tévedtek, mivel Szalasi altalanosan elfogadott, megfellebbezhetetlen eszkozzel
kivant pontot tenni az Ugy végére. A miniszterelnok mindenesetre csak a
beszélgetés végére tett pontot, mivel a doni helyzet utdni tdjékozddasra
hivatkozva véget vetett a kihallgatasnak’*.

1943. jan. végén Szalasi a haborts helyzetet az angolszdszok részérdl
zlirzavarosnak, mig a tengely oldalar6l nézve tisztulénak itélte. Ez utobbit a
német €s japan hadvezetés kozott fennalld nézetkiilonbségekkel magyardzta,
mivel szerinte a németek nem megsemmisiteni, hanem nemzetiszocialistava
tenni akartdk az angol vildgbirodalmat, mig a japanok és olaszok meg akartdk
azt semmisiteni. A probléma megoldasat az 1943. jan. 20-4n aléirt gazdasagi
egyezményben latta.

Az ligyeletes foellenség szerepét betdltd angolszaszok szerepét Szalasi afféle
nevetd harmadikként allitotta be’*'. Tény, hogy az angol rendszernek mind a
nemzetiszocializmus, mind pedig a bolsevizmus halédlos ellensége volt,
utobbival viszont mégis szovetségre 1épett. Mindez egyébként jol mutatja a
nyugati demokracidk gumigerincli képmutatasat és kétségbe esé€sét is, hiszen a
bolsevista rendszer egyértelmiien antidemokratikus.

Szalasi elgondolasa szerint a plutokrata London tervei szerint miutdn Berlin és
Moszkva egymast agyonverték, sor keriilt volna az egyértelmiien zsid6 vezetésii
plutokracia vildghatalomma fejlesztésére. Informaciok hidnyaban Szélasi a
SZU-t mar elvérzettnek is tekintette, amibdl egyenesen kovetkezik, hogy 1943-
ban a tengely feliilkerekedik majd az angolszaszokon. A téves helyzetmegitélés
nem Szélasi esetleges rovidlatasabol adodik, mert a korabeli haborts
propaganda sokaig meglehetds sikerrel igyekezett titkolni-kisebbiteni a 2.
magyar hadsereg katasztrofajat, illetve a szovjetek voronyezsi attorésének
katonai sulyat.

Két héttel a miniszterelnoki kihallgatds utdn, 1943. jan. 29-én Vajna
maganakcio keretében érdeklddott a miniszterelndki hivatalnal a korméanyzoi
kihallgatas esélyeirdl. Valasz Incze Péter részérdl érkezett: ,,Jovo héten a
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miniszterelnok kéretni fogja a Nyilaskeresztes Part megbizottait, és kozolni fogja
a legfelsobb elhatarozast.” A vélasz természetesen most is elutasitd volt, ezért a
NYKP képviseldcsoportja nevében SzOlllési, dr. Csia, és dr. Budinszky
emlékirattal fordultak Horthyhoz, melyben megallapitottdk, hogy a
parlamentarizmus valsagban van, a németellenes er6k népfrontba tomoriiltek, a
parasztsagot a Parasztszovetségben akarjak megszervezni, €s ezen csoportok
ereje a szovjetek sikerei €s az angolszaszok €szak-afrikai partraszéllasa folytan
megnovekedett. Mindezek lekiizdésére a memorandum iro1 a ,munkaképtelen
parlament” helyett tekintélyelvre épiild rendszert javasoltak, természetesen a
Kormanyzé és a nemzet kozos akaratabdl. A javaslatban innen mar csak egy
1épés volt a német vagy az olasz példa kovetése, tehat — kimondatlanul is —
Szalasi hatalomra segitése. Ezért 1is siettek kiemelni a nyilasok
kormanyzohtiségét, miszerint a hungarizmus szervezett mozgalma ,,vdrja
Fomeéltosagod parancsait”. Horthy szokasdhoz hiven mindezt vélaszra sem
méltatta. Szdlasi nem hagyta annyiban a dolgot, m4j. 7-én sajat keziileg alairt
memorandumban javasolta a Korméanyzénak 10j valasztasok kiirasat, ellenkezo
esetben pedig némi fenyegeté mellékizzel a kormany lemonddsat és helyét
tetterds csoportnak valo atadasara szolit.

Kéllay szokatlanul gyorsan, m4j. 12-én reagalt a Szalasi-memorandumra,
amelyben egyértelmiien visszautasitotta az abban foglaltakat, tovabba felhozta a
januari targyalds alkalmaval tett azon igéretét, hogy ajanlani fogja a
Kormanyzénak Szalasi meghallgatasat. Mivel azonban sérelmezte a nyilas
propaganda természetét, letett igért szandékarol, és nem ajanlotta Szalasit
Horthynal’”>. A PV tehat Kéllay miniszterelnokkel is pontosan ugy jart, mint
annak idején Telekivel. Mire nagy nehezen sikeriilt a magas méltosaggal
beszélnie, az a targyalas soran folytonos kitérdk és porhintés utdn latszatra
igéretet tett, amit azonban nem tartott meg.

Szalasi a tengelyhatalmak, pontosabban ezek eurdpai vezetdik totalis haborura
vonatkozo proklamécidja mentén megallapitotta, hogy a vén kontinens egyik
allama sem maradhat ki a vilagnézeti kiizdelemb6l. Eppen ezért gondolta ugy,
hogy a magyar korméany hatarozatlansdga miatt az orszagot katonailag kivonjak
a kiizdelembdl, ezzel szemben hangsulyt fektetnek majd a gazdasagi
vonatkozasra.

A varva-vart nemzetiszocialista kibontakozasra a PV tovabbra is a jozan belatés
¢s a kényszer utjat latta, melyek koziil értelemszeriien az utobbi kecsegtetett
rosszabb esélyekkel. Szalasi szerint ebben az esetben a Volksbund ragadja
magahoz a hatalmat, ami miatt a magyarsdg hosszil idére nem juthat vezetd
szerephez.

322 Karsai: Szalasi napldja. 107-109. p.
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Amennyiben a NYKP tudja végrehajtani a kibontakozést, Szalasi
elképzelhetSnek itélt egy atmeneti, laza koaliciot a MEP bizonyos tagjaival.
Koaliciot csakis az NYKP vezetésével volt hajlando elképzelni, a teljes
alkotmanyos hatalom megragaddsanak eszkéze tovabbra is a népszavazas
maradt. Ha ez nem valosulna meg, a Part 0j népszavazast kovetelne majd, ami
antidemokratikus tendenciara emlékeztet. Ha viszont megnézziik azt, hogy a
Naplot Szalasi nem publikacios munkdnak szanta, joggal hihetiink annak
dszinteségeben.

Erdszakot egyediil a bolsevikok ellen helyezett kilatasba, azok szovjet- és

angolszaszparti magatartasa miatt’>.

Szélasi az 1942-es belpolitikai kudarcok utdn 1943. elején nem csak a német,
hanem az olasz vilagnézeti testvérpart fel¢ is fokozott figyelemmel fordult.
Személyes megbizasdbol Szoll0si adta 4t a magyarorszagi olasz nagykdvetnek
az NYKP emlékiratat, mely a két part kozotti egyiittmiikodés lehetségét
taglalta. A nagykovet udvariasan egyetértett, és megigérte a emlékirat
tovabbitasat. Ugyancsak Sz6l16si Wolf német kovetségi tanacsosnak is atadta az
emlitett emlékiratot, valamint elméletileg megkapta a japan kovet is, de errdl

nincsen nyom a Naploban**.

A NYKP egyre kevésbé volt tirelmes a kétkulacsos Kallay-kormannyal
szemben. Julius 2-an a PV levelet irt a miniszterelnoknek. Itt mar nyoma sincs
az eddigi diplomatikus hangnak, hanem nyers Oszinteséggel kinyilatkoztatja,
hogy ,, Nemzetiinknek és az utodoknak, valamint a jelenkornak és az utokornak
tisztan kell latniok, hogy a nagy idékben milyen magatartdst tanusitott az
ugynevezett felelos kormany és milyen az ugynevezett felelotlen Nyilaskeresztes
Part és Hungarista Mozgalom.” Ujbol felmeriilt a népszavazas fontossaga is,
ami Szalasi szerint teljesen elfogadhato, mert a kormany és a NYKP-HM altal
utak egyaltalan nem fedik egymast. A helyzet tragikussagara és a kényszeritd
erdk hatalmara is felhivta a figyelmet a levél egyik bekezdése, amit érdemes sz6
szerint idézni: ,, Nem Partunkon és Mozgalmunkon fog mulni, ha az 1937. okt.
24-én, a Budai Vigadoban megtartott nagygyiilésiinkon alakalmaval rogzitett uj
alaptérvényiink: célunk a hatalom dtvétele az AllamfS és a Nemzet kozos
akaratabol — nem valosithato meg abban a tisztasagaban, ahogyan azt minden
erdénkkel és hiiségiinkkel tartani akarjuk’”.”

1943. jul. 9-én hajnalban angolszasz csapatok szalltak partra Szicilidban.
Szalasi az olaszok szempontjabol értékelte az eseményt, a téle megszokott
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optimizmussal. Szerinte a Duce népe elsdsorban csak 1élektanilag keriilt nehéz
helyzetbe, mert ,.a partraszallasnak katonailag sulya nincs. Katonai sulyt kap,
ha az italiai nép nem birja a partraszallast koveté megrazkodtatdst.” Marpedig
az italiaiak nem birtdk a partraszallast kovetd megrazkodtatast, mivel alig két
héttel késébb, julius 25-én a Fasiszta Nagytanacs leszavazta, s ezzel
gyakorlatilag megbuktatta Mussolinit. A PV erre mar borulatéan azt is
feltételezte, hogy egykori hivei fogva tartjdk — mint azt helyesen is gondoltak -,
vagy esetleg mar meg is gyilkoltak. Viktor Emanuel olasz kirdly itt mint az
wolasz nép tortenelmi elhivatasat” gatlo személy jelent meg, s igy népe sem
szamithat joakaratra sem a németek, sem pedig az angolszaszok részEérdl. Ezt az
utobbi elgondolast egyediil csak Szélasi becsiiletpartold, nyilt magatartast
feltételezd magatartasanak, vagy ha gy tetszik, johiszemiiségének tudhatjuk be,
¢s megjegyezhetjiik, hogy a térténelem nem igazolta eldrejelzését.

Helyes volt viszont az az észrevétele, hogy a németek a kitartd olasz fasisztak
aktiv kozremiikodésével megszalljak a keziikon 1év6 északi teriileteket, és ott
rendezkednek be**°.

A Duce sorsat illetéen Szalasi maris martirgloriat kerekitett a bukott olasz vezér
feje koré: ,, Mussolini nem halhat meg, halhatatlanna az az aljassag, tette,
ahogyan vele szemben eljartak’’.”

Az emberjogilag, politikailag, €s logikailag vizsgalt ,.eljaras” valoban erdsen
kifogasolhat6 volt. A vilagnézeti harcként is felfoghatd eljaras eredménye fedi
Szalasi erre vonatkozo6 tézisét: ,,Megsemmisitiink, vagy megsemmistiltink.

1943 06szén rovid, de anndl érdekesebb bejegyzést talalni a Napldban:
., Horvdtorszagban megalakult az elsé nyilas zdszIéali’”™®.” A németek tehat
ekkorra mar itt is feladtak vérségi gbgjiikbdl és politikai-katonai
finnyassagukbol. FErre az idére tehetd egyébként tobb nemzetkozi
onkéntesekbdl, kizarolag vilagnézeti alapon 1étrejovo katonai egység létrejotte
is, tehat a jelenség korantsem egyediilallo. Mindezzel Szalasi is tisztaban volt,
maskiilonben itt is jOl ismert bobeszédiiségével talalkoznank.

Ugyancsak az 1943-as esztendd 6szén kaptak labra az elsé hirek a magyar
kormény egy része ¢és a brit megbizottak tapogatdzo targyalasairol. Mikodott
tehat a tanchasonlatként meghonosodott Kallay-kettds.

A kiilpolitikai kérddjelek tisztdzasara a PV az NYKP kiiliigyi bizottsdga
kovetkezd Osszehivasa alkalmaval a kovetkezd kérdések rendezését tartotta
sziikségesnek:
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1. A haromhatalmi és az antikomintern egyezményt joghatalyaban teljes

ertékiinek tartja-e a kormany? Ha igen

a., mi az oka annak, hogy az Allamfé a legutobbi németorszdgi ldtogatisa

alkalmaval kiadott német hivatalos kozlemény mas tartalmu volt, mint az, amely

a magyar sajtoban megjelent;

b., mi az oka Mussolini fasiszta koztarsasaganak késedelmes, kényszeredett és

szokatlan megszovegezésii elismerésének;

c., mikor szandékozik a kormany felvenni a kélcsonos diplomaciai kapcsolatot a

koztarsasagi fasiszta kormannyal?

1. Van-e a kormanynak tudomdsa arrol, hogy az angolszasz hatalmak és
Szovjet-Oroszorszag kozott Magyarorszagra vonatkozo érdekteriileti vagy
ellenorzési megallapodas tortént?

Bizik-e abban a kormany, hogy mds eszkézokkel is el tudja haritani

Magyarorszagnak szovjet érdekteriiletté valdsat, mint fegyveres erével?’”””

Mindezen kérdések eldadasaval a PV SzOlldsit bizta meg. Szerinte ugyanis a
kérdések tisztdzasa azért is fontos, mert a kormany habozd magatartasa
bizonytalansdgban tartja az orszagot, amellett, hogy Németorszag maradt az
egyetlen eurdpai nagyhatalom, amellyel bardti €s szovetségesi viszonyban
maradtunk. A Part allaspontja szerint tehat azért is sziikkség lenne a nyilt
allasfoglalasra, hogy a kiilpolitikai elszigetelédést elkeriiljiik™".

Jozan ésszel belegondolva, a nyilas inditvanynak nem volt gyakorlati esélye,

hiszen a kormany nem volt annyira egyiigyii, hogy politikai kartyait felfedje, s

rdadasul éppen a legveszélyesebb parlamenti ellenzékének. Szalasi itt is a

A Kkiilpolitikai elszigeteltség rémképe azonban mar nagyon is reélis, tekintsiink

csak végig a korabeli Eurdpa-térképen. Szinte mindeniitt megszallt, illetve

valamelyik fél oldalan hadvisel6 orszagokkal taldlkozunk. A kisebb
szovetségesekkel egyenesen ellenséges volt a magyar kormany viszonya,
legaktudlisabban a bécsi dontések €és a magyar teriiletfoglaldsok miatt. Legjobb
példa erre a fesziltségre a romanoké, amit a németek Ugy igyekeztek

kikiiszobolni, hogy a fronton a magyar ¢€s roman csapatok kozé németeket
¢keltek.

Az ¢észak-erdélyl hungarista szervezkedés 1943 Oszére lehanyatlani latszott,
hiaba jarta végig Szalasi augusztus végén-szeptember elején a teriiletet’'.
Jollehet a PV mindvégig nyitott maradt; (jabb, és a fronthelyzet alakuldsa miatt

egyben utolsé kisérlet a magyar-roman egylittmiikodés nemzetiszocialista
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alapokra val6 helyezésére még 1944-ben sor keriil, &m ez még a fentinél is
kevesebb eredménnyel jart.

A politikai helyzet elemzésekor nem keriilte el Szalasi figyelmét a kormanypart
belsd helyzete sem. Felkeltette érdeklddését, amikor arrol értesiilt, hogy Lukacs
Béla vezetésével 120 () MEP-képviseld Mussolini visszatérésének hirére
fellazadt a miniszterelndk ellen. Német parti kormany kinevezését kovetelték,
értelemszerien Lukacs vezetésével. Hogy a németek joindulatat elnyerjék,
emlékeztetét nyujtottak be a német képviseloknek, melyben hangot adtak a
Németorszag melletti hiiségiiknek. Szalasi €rtesiilései szerint Lukacs megnyerte
c¢ljainak Horthyt is, aki mind a szovjetek, mind az angolszaszok gydzelme
esetén sajat hatalmanak megrendiilésétdl tart. A Kallay-ellenes nyilt fellépés
jeleként a rebellisek allitdlag vacsorat szerveztek a Gellért Szalloban. Minderrdl
értesiilve a NYKP fokozta a miniszterelndk elleni tevékenységét, felvéve a
kapcsolatot minden elégedetlen kormanyparti politikussal®>,

A fenti tevékenység része volt Halmai Janos nyilas képviseld targyalasa Csatay
Lajos honvédelmi miniszterrel okt. 14-én. A beszélgetés inditdsaként Halmai
felhivta Csatay figyelmét arra, hogy a Szocialdemokrata Part szervezkedni
kezdett a Honvédség korében, mivel tobb katonat latott a Népszavaval a
kezében. A ,bemelegitd” megallapitds utan Halmai egyre veszélyesebb vizekre
evezett. A fokozodd zsido- és bolsevikveszélyre hivta fel a figyelmet, mire
Csatay az eddig lezajlott nyilas-kormanyparti targyalasok modszeréhez
folyamodott, folytonosan csak haritotta a provokativ kérdéseket. A beszdmolo
alapjan Szalasiban az a vélemény alakult ki, hogy Csatayt , orrandl fogva
vezetik minisztertarsai, de elsésorban a miniszterelnok. Ha Csatay nem iigyel,
ugy 6 fogja a legszomorubb szerepet jatszani az 1918 ota honvédelmi
miniszterséget vallalt személyek kozott."

A belpolitikai helyzet értékelésénél a PV arra a megallapitdsra jutott, hogy a
kormanypartban beallt a szakadds, amit részben a német diplomacianak, részben
pedig szerényteleniil az NYKP-HM kitartd tevékenységének tulajdonitott.
Ugyanakkor egyensulyozasi kisérletet vél felfedezni a kormany részérdl a
marxistak €és a hungaristdk kozott, aminek alapjaul a Peyer-Szakasics
megallapodast tartotta. Ebbdl gongyoliti tovabb a gondolatmenetet, miszerint az
orszag vezetd politikusai a szocidldemokratakra szamitanak a honvédelemben —
holott veliik szemben ott lennének az izz6 hazafi nyilasok, akiket melldznek, sOt
elnyomnak, és nem tartjak a nemzet részeinek’”. Az igazsagossag érdekében
meg kell allapitanunk, hogy mind a bolsevikok, mind pedig a hungaristak
szenvedtek bizonyos mértékii tildoztetést, de mindenek eldtt tényként kell
megallapitanunk, hogy mig a bolsevikok illegalitdsban miikddtek, a nyilasok az
Osszes buktat6 ellenére is bejutottak a parlamentbe.
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A partszervezés 1) taktikai elemeként okt.-ben a nagytandccsal egy idOben
tartott szervezésszaki megbeszélésen Szélasi kijelentette: ,,... a kozeljovoben
még eroteljesebb szervezési akciot inditunk el, kiilonésen a munkassag korében,
mert a mai idokben éppen ezen értékes tarsadalmi rétegen sulyosbodik
legiobban nemzetiink jévdjének kérdése™*.”

Az orszag fiatalsaganak véleményét is tiikkrozte az a tiintetés, amelyet a Naplo
tanisaga szerint nov. 5-én tartottak a romanok ellen. A megmozduldson
korményellenes jelszavak is elhangzottak, ami miatt a kivezényelt lovas
rendorok szétzavartdk a csoportot. A kozhangulat tehat a nyilasok
szempontjabol kedvezOnek is itélhetd volt, de a PV mégis talalkozott faradt,
csiiggedt hangokkal a Parton beliil. Szélasi azonban ezt a mély vonalat csak
nyugvopontnak tekintette, s azon meggy6zO0désének adott hangot, hogy a
katonai és politikai helyzet valtozni fog,” tehat kimondatlanul is elismerte a
helyzet sulyossagat. F6 ellenségként ¢és hatraltatd tényezOként itt Kallay
miniszterelnokot, és Keresztes-Fischer beliigyminisztert tette meg, akiknek
rendszere gatolja a NYKP-HM tevékenységének kibontakozasat. Orokos
optimizmustol hajtva kijelenti azonban, hogy az Onvédelem hamarosan
tamadasba megy at, aminek felgyorsitasdhoz javaslatokat kért 1944. jan. elejére.
Dr. Edmund Veesenmayer, a Harmadik Birodalom magyarorszagi nagykovete
1943. kardcsonyan nagy terjedelmii, hungarista ellenességgel atitatott
jelentésben szamolt be novemberi targyalasairdl. A PV-t tévesen ,, félig ormény,
félig pedig szlovak” szarmazasunak allitja be, ¢és Salazy-ként emliti, aki

Veesenmayer szerint sajat mozgalméanak szétverdje™”.

1944

A PV 1944-re vonatkoz6 Osszefoglaldja ,,a hatalom atvételének esztendeje -
ként tiszteli az 1) évet. Mint mindig, most is kiméletlen 6szinteséggel allitja fel a
magyar belpolitika visszassagait: ,,a kormany kétségbeesetten erdlkodik, hogy
legalabb addig tarthassa magat és rendszerét, ameddig a németek osszeomlanak
és a vagyva vart angolszasz segitség de facto és de jure megérkezik. Kétszinii
jatéka egyértelmiien és félreérthetetleniil egyszeriivé valik.” Az emlitett
jelenség tulajdonképpen teljesen normalisnak tekinthetd, mivel ez minden
rendszer onvédelmi reflexeinek betudhatd, még ha ez az ellenzéknek mégoly
kevéssé is tetszik.

Az ellenségkép itt az Aaltalanos zsido-marxista-plutokrata tri6 mellett a
belpolitikai vonatkozast ,fopapsdg, fozsidok és fonemesek” taborral boviil,
melyek célja a ,,az uj koreszme” megsemmisitése. Az el6z0 év végi csiiggedtség
utan gyorsan visszatért a PV Onbizalma, igy batran kijelenti, hogy mindezen
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torekvéseket a HM — nem a NYKP! — megsemmisiti. A rendszernek mindezek
ismeretében tehat valasztania kell: Szalasi szerint a kormdny inkabb nyilt
németellenes magatartasaval kiprovokalta a német megszallast, mintsem hogy
teret engedjen a nyilasoknak, akiket amugy is sikeriilt lehetetlenné tenniiik a
németek eldtt. Mindezek tudatdban Széalasi kimondja a sulyos diagnoézist: ,, A4
Nemzet sulyos betegsége megerett a parancsoloan sziikséges és el nem odazhato
miitétre.”

1944 elején mar egyre tobb informécid szivargott ki arrol, hogy a németek
esetleg bevonulnak Magyarorszag teriiletére. Szalasi erre felteszi a kérdést, hogy
,,a megszallas a megtorlds elott vagy utan kovetkezik-e be”? Anélkil, hogy
tudnank, miféle megtorlasra gondolt, felvetette Gjra egy régi kérdést, hogy nem-
e tanacsosabb lenne befagyasztani az NYKP-ba valo felvételt, hogy a lumpen
elemek belépését elkeriiljék. Mégis a tovabbi tagfelvételek mellett dont, nehogy
a potencidlis tagok mas partokat erdsitsenek. Ebben az esetben Szalasi Csia és
Sz6l16si jelenlétében vald rohamot tervez Kallay ellen, hogy igy jusson a
Kormanyzo elé.

Abban az esetben, ha a német bevonulas a megtorlas el6tt kovetkezne be, a PV
egy passziv €és egy aktiv feladatot tett fel. Passziv feladatnak tekintette az
oner6bdl valo baloldali megmozdulasok letorését, aktivnak pedig a nemzet
hungarista alapii megszervezését.

Ugyancsak régi dilemmaként felvetddott a németek esetleges meghivasanak
kezelése. Szalasi ekkor ugy dontott, hogy a németektdl konkrétan nem fogad el
megbizast, viszont népszavazast fog javasolni a hungarista atallas kérdésérdl. A
németekkel valdo tovabbi targyaldsok targyaként a megszallas jellegének
tisztazasat tekintette, valamint hogy mindez Hitler és Mussolini kozds
akaratabol tortént-e, mert a haromhatalmi egyezmény fennall>®.

Hitler kozvetlenlil a Wehrmacht magyarorszagi bevonulasa eldtt Klessheimbe
kérette Horthyt, ahol bejelentette neki megmasithatatlan szandékat. Minderrdl
Szalasi ugy értesiilt, hogy a targyaldsok nem vezettek eredményre, ezért keriilt
sor a megszallasra.

A PV informacioi szerint Horthy mindezért hdrom izben akart lemondani,
Hitler azonban kijelentette, ,,hogy hdlds lesz még ezért neki, hogy megadta a
lehetoséget annak, hogy a sziikséges uj alapokon és uj tandcsadokkal kezdhesse
meg Magyarorszag sziikséges kibontakozasat”.

336 Karsai: Szalasi naploja. 141-142. p.
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Veesenmayer mar Horthy ,,Turdn” nevli kiilonvonatan jelentkezett a
Kormanyzondl mint Hitler teljhatalmi megbizottja és a Birodalom 1
magyarorszagi német kovete, hogy megkezdje a targyaldsokat az j kormany
megalakitasarél. Az ismertebb szélsdjobboldaliak koziil csak Imrédy neve
merilt fel, mig Szalasit meg sem emlitették.

Visszaérkezésekor Horthy tdjékoztatta Kallayt és kormanyanak itthon maradt
tagjait a klessheimi targyalasok eredményérdl. Errdl értesiilve, majd nem sokkal
késobb a Gestapo 4altal kezdeményezett letartdéztatdsok miatt Kallay és
miniszterei az ilyenkor alkalmazhat6 legegyszeriibb megoldast valasztottak:
lemondtak.

Marc. 19-én német csapatok Iépték at hazdnk nyugati hatirat, mely miivelet
gyakorlatilag puskalovés nélkiil tortént. Ezt a miiveletet tobb nemzetiszocialista-
ellenes kortars és torténész a magyar fiiggetlenség eltiprasanak tekintette, mivel
a Gestapo tobb tengely-ellenes politikust letartoztatott. A rend azonban tokéletes
maradt, s6t a koézvélemény sem fogadta ellenségesen a német csapatokat,
melyek — de facto és de jure - tovabbra is a szovetségeseink maradtak. Masik
ilyen vad még marc. 19-e kapcsan, hogy a németek fokozottabb megjelenését az
egész sz€lsdjobb, és természetesen Szalasi¢k is modfelett vartak. Ezt azonban a
kortars Rajniss Ferenc is cafolja: "voltak azért magyar politikusok, akik tudtak a
késziill6dd eseményekrdl; de nem Szdlasiék™.” Ok sem fogadtak a németeket
lelkesen, ugyanakkor a torténtek miatt helyesen talaltak feleldsnek Kallayt,
valamint - kimondatlanul is - Horthyt>*,

1944. marc. 22-én megalakult az 0j koaliciés kormany, melyben a kordbbi
kormanypart (MMP) mellett szerepet vallalt a MNSZP is. Széalasi ugy a
kormdnyban, mint az Un. arjasitdsokban valdo részvételt megtiltotta a
hungaristaknak™. Ez a fegyelmezési ovintézkedés most eltilzottnak bizonyult,
mivel egyetlen feladatra sem kapott felkérést egy hungarista sem. Az 1j
miniszterelnok, Sztdjay Dome Horthy utolsod el6tti tartalékanak is tekinthetd,
mivel 6 volt az utols6 olyan személy, aki mind a németek, mind Horthy bizalmat
birta. Tény, hogy a kormanyz6 német nyomasra nevezte ki a volt berlini kovetet
miniszterelnoknek, d4m maga Sztdjay is csak Horthy ragaszkodasa folytan
vallalkozott a kormanyalakitasra®*.

Szalasi kovetkezd 1épése volt, hogy felkiildte a Varba Ambrdczy kabinetiroda
fonokhoz Szollésit és Csiat, hogy jelentse meg a Kormanyzonal: ,a
Nyilaskeresztes Part és a Hungarista Mozgalom, valamint a PV személye
rendiiletleniil dllhatatos hiiséggel viseltetik az Allamfé és a Nemzet irdnydban”.
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A nyilatkozat értékét emeli, hogy Szdlasi kiildottei Utjan a legvalsagosabb
idében jelentette ki sajat, valamint a vezetése alatt all6 part és mozgalom
hiiségét a Kormanyzo és a Nemzet irdnt, még ha a nemzet irdnti hiiséget a
nyilasok esetében magatol értetddonek is tekinthetjiik.

Karsai Elek természetesen mindezt a nemes gesztust lehurrogja, és rogton
ellenpélda értéklinek tekinti azt, hogy Vajna nem sokkal a fenti hiiségnyilatkozat
kiaddsa utan Huber SS-vezetOvel targyalt a széls6jobboldali 0Osszefogés
problémajarol. Vajna itt alapelvként szogezte le, hogy ha az ) kormany megtiiri
a partot és a mozgalmat, csak szabad propagandalehetdséget kérnek, viszont ha
, Imrédy-Baky egypdrtrendszert” csindlnak, ugy a Mozgalom és a Part az
illegalitast valasztja. Huber erre Onhatalmilag megadta a biztositékot, de
hangstlyozta, hogy Imrédyt ne érje tdmadas a nyilasok részérdl. Vajna erre
kijelentette, hogy az A&ltaluk nyarspolgarinak tekintett kormannyal nem
hajlanddak egyiittmiikodni, kiilondsen azért nem, mert az elvégzett munka utan
egyediil a kormanyé lenne minden haszon. Huber végezetiill még az el6zo
igéreténél 1s messzebbre ment: bizalmas iizentként kinyilatkoztatta
targyalopartnerének, hogy a nyilasok azért is legyenek tiirelemmel a Sztojay-
korméannyal szemben, mert ,.ez ugyis csak dtmeneti kormany, mely utin a
Nyilaskeresztes Part kovetkezik™.

A targyalas kiértékeléseként Szalasi i1s hangot adott a Naploban azon nézetének,
hogy Sztojayék egyediill a németek erejére tamaszkodnak, tehdt minden

szempontbol dtmeneti kormanynak tekinthets®*'.

1944. marc. végén Széalasi Basch kdzbenjarasara leiilt targyalni dr. Hottlel, aki
allitolag Himmler helyettesének, Kaltenbrunnernek volt bizalmi embere.
Mindenesetre a targyalasra a német allaspont minél teljesebb megismerése
érdekében sziikség volt, igy Basch kozvetitése kimondottan jol jott.

A beszélgetés Vajna lakasan zajlott, és mintegy mdasfél oranyi idét olelt fel.
Hottl els@sorban Szélasi aktudlis belpolitikai véleményére volt kivancsi, amit a
PV kenddzetleniil fel is tart neki. Szerinte a megszallds ,,parancsolo
sziikségszeriiségbol jott létre”, ami 1gazdbol mar Sztalingrad eleste utan lett
volna aktualis. A jelenlegi helyzet mar er6sen németellenes, igy a NYKP els6
feladatanak tekinti, hogy ezt a hangulatot megforditsa, hogy minden erét a SZU
ellen lehessen beallitani. Szalasi a kormanyrol alkotott lesujtd véleménye szerint
Sztojay az egyetlen ember a vezetésben, akiben a nemzet még nem csalodott, a
tobbiektdl viszont ,, hitét és bizalmat” megvonta.

A PV a kibontakozasra vonatkozoan is hii maradt addigi allaspontjdhoz, tehat
hogy partja csak akkor hajland6 koaliciora 1épni mas partokkal, ha azt a NYKP
vezeti. Miniszteri tarcat Szdlasi maga tovdbbra sem kivant, mindossze a

M Karsai: Szalasi napldja. 154-156. p.
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miniszterelnok kozelében képzelte el sajat tevékenységét, a hiteliiket vesztett
emberek kizdrasdval. Szalasi ezeket — konkrétan Ruszkay, Hubay, Baky,
Malnasi és Taby — ismét olyan személyeknek nevezett, akik a szemében mar
meghaltak, bar a megbocsatas jegyeében kilatasba helyezte, hogy ,,a halottak
feltamaszthatoak”.

Az allamf6, mint kényes kérdés sem keriilte el Hottl figyelmét, de
targyalopartnere itt is csak a régi, hliséges allaspontjat ismertette. Mindossze
annyit tett hozza, hogy mivel a Horthyval val6 targyalasi probalkozasai eddig
meddének bizonyultak, a hébort tartaméra talan tidvés lenne katonai
kozigazgatast bevezetni, mely alatt a nemzetiszocialista partok tovabb
fejlodhetnének, s végiil a politikai helyzet valasztdsok utjan tisztazédhasson.
Szalasi a targyalds utdn ismét optimista hangulatba keriilt, mint irta: ,,ugy
latszik, a hamis foszereplok lekeriilnek a szinpadrol, és a Nyilaskeresztes

Partnak kell nagy felelésséggel a fészerepet dtvennie’”.”

A nyilas parttagok kompromisszumokra hajlamos csoportja, név szerint
SzO6116s1, Vajna, Gergely Gyula, €s dr. Vagéd a németekkel valdé eredményesebb
kapcsolatfelvétel érdekében feljitottak az Osszekottetést az 1942. febr. 25-én
kizart Ruszkayval. Mivel azonban joggal tartottak a PV ellenkezésétdl, ,,a cél
szentesiti az eszkozt” elv alapjan mindezt titokban tették.

Ruszkay egykori parttagtarsainak kijelentette, hogy ,,egy totdlis partdiktatura
Szalasi vezetése alatt szoba sem johet. Egy ilyen megoldds erdszakoldsa nem
vezethet mashoz, mint a Vasgarda sorsahoz, a partszervezetek feloszlatdsahoz,
amitol Oszintén meg szeretnélek kimélni benneteket”. Ruszkay aggalyainak
lekiizdésére Vago tett ugyan egy sikertelen kisérletet, de végiil csak azon
kivansaganak tudott hangot adni, hogy a régi bajtarsak Gjra egyiitt tudnak majd
harcolni. Ezen kijelentése azonban csak olaj volt a tlizre, mivel Ruszkay
szenvedélyes hangon kijelentette, hogy soha nem lesz hajlandé magat alavetni
wWzdalasi  szellemi  terrorjanak.” Vagd talald észrevétele szerint ,,egyéni
serelmektol és rogeszméiktol azok tudnak legkevésbé megszabadulni, akik a

leghangosabban vddoljik a régeszmék gatldsaival Szdlasit’™ ",

Szalasi tovabbra is rosszalldan nézte a svabok egyre erdsodd szervezkedését,
amit egyenesen a Birodalombdl iranyitottak. A Volksbund ugyanis komoly
konkurenciat jelentett a nyilasoknak, nem beszélve a birodalmi német vezetés
befolyasanak novekedésérdl. A masodik bécsi dontés egyik kovetkezménye volt,
hogy az akkori miniszterelnok, Teleki kénytelen-kelletlen teret engedett a
volksbundista szervezkedéseknek, ami egyre komolyabb méreteket 6ltott.
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Mivel azonban Szélasi tantorithatatlanul a hungarista vilagnézet alapjan kivanta
megszervezni a hazai kisebbségeket is, az egyre siirtis6dd 0sszezordiilések
ellenére is tovabb szervezkedett a svdbok lakta vidékeken is. Természetesen a
birodalmi korok dr. Basch révén minderrdl értesiiltek, amivel a nyilasok 4zsioja
tovabb esett a naci korokben.

A jég megtorni latszott 1944 marc. végén, amikor Basch hajland6sadgot mutatott
a Szalasival valo targyaldsra. Ez az engedékenysé€g aztan jabb gondot idézett
eld a nyilasoknal, nevezetesen hogy a targyalasi szandékot hogyan adjak eld
legkedvezdbben Szalasinak. Vagd Pal feljegyzései szerint alapvetd problémat
jelentett az a pedantéria, amivel a PV a hataridénapldjat vezette, igy bizonytalan
volt, hogy a Basch altal megjeldlt idépontra sikeriil-e leegyeztetni a targyalast.
A rabeszélésre szant idOpontban Szdlasi éppen harapos kedvében volt, mert
allitdlag az egyik nyilas parttagot Otto Braun egy roplap miatt a Birodalom
elleni tAmadassal vadolt. A Volksbund oldalarol érkezd targyaldsi szandék végiil
kedvezd meghallgatéasra talalt Szalasinal, és némi modositassal beleegyezett a
taldlkozoba. Helyszinként Vajna lakésat, kiséréjének pedig Vagot jeldlte meg. A
svab féllel szemben annyi kikotése volt, hogy Basch dr. Goldschmidtet vigye
csak magaval, mivel birodalmi német jelenlétében nem akar targyalni, valamint
hogy az eszmecsere négyszemkozt torténjen.

A Szélasi-Basch targyaldsrél sajnos nem all rendelkezésiinkre részletes
beszamold, csak annyi megjegyzés szerepel a Naploban, hogy az ,, kitiiné
hangulatban folyt l&’*.”

A németek 1944. marc. végén mar nem csak hazai, hanem birodalmi korokbol
is hajlandosdgot mutattak Szélasi és hivei irdnt, mivel eldzetes megbeszélés
alapjan marc. 30-an a PV és ot alvezére egyenruhaba 6ltozve varta a Britannia
Szalloban a megbeszélt taldlkozot Veesenmayer kovettel. Az utolso pillanatban
azonban Ruszkay telefonalt a Britannidba, s a birodalmi megbizott lizenete
értelmében a targyalds id6pontjat masnap 1 oOrdra halasztotta. Szdlasi erre még
11 o6rara magahoz kérette a jelenlévoket, €s bejelentette, hogy megvaltoztatja az
eredeti tervet. Az 1y felallds valasznak tekinthetd a német halasztasra, mivel
azzal bizta meg SzOll0sit, hogy egyediil menjen e megbeszélt targyalasra, és
jelentse ott be, hogy a PV maganak tartja fenn a jogot arra, hogy az NYKP
vezérkarat a birodalmi megbizottnak bemutassa. Sz0116si tehat igen kellemetlen
helyzetbe keriilt, amikor egyediil kellett mindezt bejelentenie Ruszkay,
Veesenmayer, valamint egy SS-tabornok és egy német konzulatusi tisztviseld
tarsasagaban. A PV kemény dontésének az emlitett alvezérek sem tudtak
egyontetlien Oriilni, mivel tartottak a hatalmas befolydsu Veesenmayertdl; dam az
eseményeket ez nem befolyasolhatta.

4 Karsai: Szalasi napldja. 162-163. p.
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Az ily modon csokkent értéklivé valt targyalason a birodalmi megbizott
kezdetben a NYKP erejét tudakolta, ezt viszont Sz6116si ligyesen haritotta azzal,
hogy ilyen felvildgositasra nincsen felhatalmazdsa. Hogy a német fél
kivancsisagat valamennyire mégis kielégitse, €s pozitiv irdnyba terelje
véleményét, hozzavetdleges adatokkal szolgalt a fizetd tagok 1étszamarol és az
1939-es valasztasok jo eredményérdl. Ilyenkor szokasosnak tekinthetd kérdések
is elhangzottak, nevezetesen a kormanyt és az allamfé személyét illetOen,
amikre SzO6110si az ilyenkor szokasosnak tekinthetd valaszokat adta.
Kényesebb pont volt az, hogy a nyilasok miért nem keresték a kapcsolatot a
németekkel, mivel Veesenmayer allitdsa szerint nyugodtan megjelenhettek volna
meghivas nélkiil is. Ezt Sz6lldsi roviden meg tudta cafolni kész tényekkel,
miszerint minden eddigi kisérletiik csak alantas beosztottakkal vald targyalést
eredményezett, illetve, hogy Ribbentropp 1942-es magyarorszagi latogatasa
idején a teljes szamban megjelent nyilas képviselOket szinte észre sem vették.
Tovabba a NYKP egészen mostandig a falvak népe ¢és a munkassig felé
koncentralta a figyelmét, nem forditva hangsulyt a fehérasztali diplomaciara®.
Szélasi a 1944. marc. 31-1 bels6 partértekezleten leszogezte, hogy "a marc. 19.
utan bekovetkezett események elsé felvonasa lezarodott. A Nyilaskeresztes
Partnak ebben semmi szerepe nem volt, ilyet nem vallalt és nem téltott be." Az
értekezlet megallapitotta, hogy a Sztdjay-kormany nem nemzetiszocialista, &m
Szalasi az aldbbi feltételek teljesiilése esetén hajlandonak mutatkozott a
korméany tamogatasara: - a kormany az egységes nemzet nevében minden
erétényezdt mozgositva alljon ki a haromhatalmi egyezmény ¢és az
antikomintern paktum mellett;

— kovetelik, hogy a Duna-medence nemzetiszocialista rendjét biztositsak;

— engedjék szabadon a nyilas politikai foglyokat;

— téritsék meg a partnak okozott karokat;

— biztositsanak szabad szervezkedést a nyilasoknak®*®.

Szalasi 1944. 4pr. 1-én beszédet tartott az NYKP szokésos havi nagygytilésén.
Itt helyzetértékelésként kijelentette, hogy miutan ,az dtmeneti Sztojay-
kormanyban”, illetve annak megalakitdsdban semmi része nem volt a partnak,
tovabba azzal semmilyen koézosséget nem vallalt és a jovoben sem fog, tiz
pontban felvdzolta a NYKP kovetelésit. A tiz pont alapja a magyar nép
beallitdsaval foglalkozott ,,a hdaromhatalmi egyezmény és az antikomintern
egyezmeny alapjan a nacionalista és szocialista Eurdpa-kozosségbe”. Tovabba
ismét felmeriilt a valasztasok kiirasanak sziikségessége, valamint 6t pont
foglalkozott az NYKP tagjainak nyudjtando elégtétellel, a HM-nek adando
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lehetdségekkel a szabad szervezkedésre. Ezzel 0Osszefliggésben garanciat
kovetelt a kormdnytdl arra vonatkozolag, hogy ,, torvénytelenséggel nem
szandékozik harcolni Partunk és Mozgalmunk ellen, mely vdaltozatlanul
megmarad: a hatalom dtvétele és osztatlan birtokldsa®®’.”

Ugyancsak apr. 1-én, 19 orakor keriilt sor az els6 Szalasi-Veesenmayer
targyalasra. Még ez sem zajlott azonban zokkendmentesen, mivel aznap délutan
fél otkor Haller, a német kovetség tisztviseldje a birodalmi megbizott azon
lizenetét adta &t a PV-nek, hogy indiszkréci6 utjan a targyalds kiszivaroghatott,
mert mar varosszerte beszélnek rdéla. Azonkiviil az is tudomdsara jutott
Veesenmayernek, hogy az NYKP holnap, vasarnap tiintetést akar szervezni, igy
a nagykovet arrdl értesiti leendd targyalopartnerét, hogy a nyugodt
korilményekre valo tekintettel ma, szombaton 19 oOrakor tartsdk meg a
megbesz¢lést.

A Naplo a targyalas lefolyasarol csak apr. 4-1 keltezéssel tudosit: ,, 4 PV ma 19
h-tol kezdbédéen 20 h 45 percig dr. Veesenmayer Edmund német nagykovettel
beszélgetést folytatott a német kévetségen, jelen voltak: a németek részérol
Veesenmayer, Rechnitz vagy Rekowski nevezetii birodalmi ferfi (..), a
Nyilaskeresztes Part részerol a PV, Csia Sandor és Walton iigyved, aki a
kélcsonos bemutatkozdst vegezte, a beszélgetés a PV és Veesenmayer kozott
folyt le, de a felsorolt személyek jelenléteben,; a beszélgetés lényege és targya
ugyanaz volt, mint a PV-nek beszélgetése dr. Hottl német birodalmi hirszerzovel
marcius 31-én, Vajna Gabor lakdsan®®®.”

A targyalasok tovabb folytatdodtak a hivatalos korokkel, igy apr. 13-an 19
orakor Szalasi Csia és Vajna jelenlétében megjelent a Miniszterelndkségen,
hogy Sztdjayval targyaldst folytassanak le. Sztojay szivélyesen fogadta
targyalOpartnereit, €s miutan a miniszterelndk a PV javaslatira a négyszemkozti
megbesz¢lés mellett dontott, Csia és Vajna eltavozott.

Az els6é targyalds Szélasi és Sztdjay kozt 75 percig tartott. Szélasi sietett
leszogezni, hogy jovetelének célja elsésorban a Horthynal vald kihallgatés
elérése, €s Veesanmayer biztatta arra, hogy a miniszterelnok személyén
keresztiil probalkozzon. A kormanyzoi audencia célja lenne tobbek kozott az is,
hogy tisztazodhasson annak ténye, hogy az allamf6 sajat elgondolasa alapjan,
vagy Bethlen €s utddai sugalmazasara utasitotta-e vissza Szalasi kisérleteit mar
1936 6ta a meghallgatasra. A valaszra Szalasi 10-14 napos hatdrid6t gondolt
elfogadhatonak, mire Sztdjay igéretet tett a tdle telhetd 1épések megtételére.
Kérésére kifejtette a miniszterelnoknek mondanddjanak Iényegét: a hungarista
vilagnézetrdl és a sziikségesnek itélt nemzetiszocialista kibontakozasrol, aminek
megnyerni szandékszik Horthyt is. Sztdjay mindezt irdsba foglalva elkiildeni
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kérte Vajnaval, tovabba itt tudta magahoz ragadni végre a kezdeményezést a
beszélgetésben. Rakérdezett Szélasi véleményére a marc. 22-e utan kialakult
helyzetrdl, tehat sajat korméanyarol. A PV természetesen hiiségérdl és jo
szandékardl biztatta a miniszterelnokot, ugyanakkor ismét hangot adott
ellenszenvének a kormanyban 1év6 Baky, Ratz, €s Jaross személyét illetden.

Szalasi a targyalast kovetden még aznap este tollba mondta Vajnanak a
miniszterelnoknek kifejtendd alapelveket, valamint megbizta a fontosnak itélt
iratok Osszegyljtésével. A Naplo lapjain Szalasi a j6 benyomaéasainak, €s a

miniszterelndk becsiiletességébe vetett hitének adott hangot*®.

A harmadik tengelyhatalom, Japan fel¢ elsdként teendd l1épésként &pr. 18-an
Csia megbizast kapott a PV-t6l, hogy amennyiben a németek kiiiritenék a Duna-
medencét, a japan vezetOk ,, hajlandok volnanak-elvaillalni Magyarorszag felett
a veédnokséget, kiilonos tekintettel a magyar nemzetiszocialista mozgalmak
parttagjainak személyét illetéen™.” Az elsé ranézésre abszurdnak tiing felvetés
megér egy bovebb elemzést. Azt Szédlasi sem gondolhatta komolyan, hogy az
ekkor mar jelentds katonai €s gazdasagi nehézségekkel kiizdd, bar kétségtelentil
erds Japan a Szovjetunion ativeld katonai védelmét kérje, erre maga a széveg
sem utal egyértelmiien. A Szalasi szOhasznélatdban olyan gyakran hasznalt
erkolcsi, szellemi és anyagi fogalom egyiittes itt most kimarad, ami szintén arra
utal, hogy ez a védnokség inkdbb erkolcsi lett volna, mint anyagi.
Propagandaszempontbol kivalo alap az, ha egy erds szovetségesre lehet
hivatkozni.

A felvetés masodik felében 1évO, a hazai nemzetiszocialistadkra vonatkozo
védelem kérése mar kézzelfoghatobb, mivel ez kimeriilhet a diplomaciailag
védettséget ¢élvezd japan nagykovetség épiileteiben vald menedék nyujtasaban.
Mas verzid ép ésszel végiggondolva egyszeriien lehetetlenség; hiszen nagyrészt
ellenséges teriiletek felett, s igy ennél fogva rossz ellatasi lehetdségek mellett
kellett volna a tobb ezer kilométeres utat megtenni a célig.

Bar a japan fasizmusnak nevezett militdns, imperialista torekvésekrol
Szalasinak minden ideologiai miiveltsége ellenére sem volt til sok fogalma, mar
a nyelvi és tavolsagbeli nehézségek miatt sem épithetett ki kapcsolatokat.
Jollehet a japan-magyar rokonsag elméletét személyesen is vallotta, a japanok
felé torténd lépés nem véletleniil esik erre az idOpontra. A harctéri helyzet
romlasa, valamint Olaszorszag eleste utan mar kizarasos alapon is csak Japan
maradt. A hivatalos vélaszrdl sajnos nincsen adat a Naplo publikalt részében.

A régota dédelgetett szélsGjobboldali Osszefogas 1) felvetése apr. kozepén
meglepd mddon a kormany oldalardl érkezett, még ha oly sajatos formaban is.
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Apr. 15-én ugyanis Ratz magahoz hivatta Vajnat a Miniszterelnokségre, hogy az
Osszefogas 1) tervezetét ismertesse vele. A beszélgetést Vajna kozlése alapjan
orokitették meg a Naploban. A tervezet szerint a MEP, a MMP, és a NYKP
kiildjenek ki egy bizottsagot, egy rovid, de radikdlis hangvételii proklamacio
megszerkesztése érdekében. Ebben jelentsék be, hogy a nevezett partok ezennel
feloszlatjdk onmagukat, feladjdk régi parthelyiségeiket, és kozosen egyetlen
hatalmas partba olvadnak. Az 1j, egységes part programja vegyiteni igyekezett a
szegedi gondolatot, a felvilagosult liberalizmust, az alnemzetiszocializmust, €s a
hungarizmust. Az {igy érdekében a NYKP-nak fel kellene adnia addigi
jelvényét, valamint programjdnak radikalis pontjait. Vajna mindezt
végighallgatva kereken feltette a kérdést Ratznak, hogy ¢ megvalosithatonak
tartja-e ezt. Ratz Oszintén felelt: nem, 6 sem tartja megvalosithatonak. Vajna
értetlen, ,,akkor miért akarja” kérdésére nem felelt, mindenesetre at kivanta
adni a tervezet két példanyat, 1-2 napon beliili valaszt varva. Vajna mindezt
azzal utasitotta el, hogy a PV vidéken van, igy csak annak visszaérkezése utan
adhatja 4t a tervezetet, mivel donteni ugyis 6 fog.

Vajna privat véleménye szerint az egész tervezet Lukacs Béla és br. Vay miive,
mert igy akarjak a MEP nevével fémjelzett rendszert atmenteni. Szalasi a
tervezetet még tudomasul venni sem volt hajlando, viszont utasitotta alvezérét,
hogy jelezze Ratz miniszterelnok helyettesnek, hogy a tervezetet aldirds ¢és
datum nélkiil juttatta el neki, még azt sem emlitve, hogy mindez kinek a
megbizasabol és miért késziilt. Vajna a partvezetdi utasitas végrehajtasakor
megjegyezte Ratznak, hogy a NYKP-t fel lehet oszlatni, de a HM-et nem, és ha
ez legélisan nem miitkodhet, majd a fold alatt folytatja tevékenységét, és innen
olyan tamadast fog intézni a kormdny ellen, amit aligha fog kibirni. Ratz
mindezt készséggel elismerte.

Z4r6 mozzanatként Szalasi utasitasanak eleget téve Vajna apr. 19-én irasban is
kozolte az elutasito valaszt, amit Ratz tudomasul vett. 28-an mindezt a németek
fel¢ is tisztaztdk, mivel SzOlldsi felkereste Veesenmayert, €s kifejtette neki a
régi allaspontot: az NYKP csakis akkor hajland6 koalicidba tomoriilni, ha azt

351
maga vezetr .

Az apr. 13-an lezajlott Szalasi-Sztdjay targyalast kovetden Szalasi Vajnat
bizta meg a miniszterelnokkel folytatandd tovabbi targyaldsokkal, hogy a
kormanyzoi kihallgatast eldkészitsék. A folytatasra két hetet kellett varniuk,
apr. 27-én 19 ora 50 perckor Vajna telefonhivasra megjelent a
Miniszterelnokségen, ahol a miniszterelnok, mint régi hirszerz6 bajtarsat
idvozolte. Szalasirol ugyancsak jo véleménnyel nyilatkozott, majd a meghivas
igazi okanak kozlése elott még megkérdezte, hogy amennyiben a Kormanyzé

31 Karsai: Szalasi napldja. 181-182. p.
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fogadna a PV-t, az esemény megtorténtéig szamithatnak-e a nyilas sajtd
hallgatasara. Vajna természetesen hallgatdsukrdl biztositotta Sztojayt, aki erre
mar kozolte vele, hogy aznap az allamf6é kinyilatkoztatta a Szalasival valo
talalkozasi hajlandosagat. Konkrét idéponttal még nem szolgalhatott, csak
annyival, hogy valészinlileg m4;j. 2-an vagy 3-an fog ra sor keriilni. A fogadas
végén Sztdjay a feldli oromének adott hangot, hogy , ezzel a lépéssel a Ti
tigyeteket  elobbre  vihetem s egy vezérkari  bajtarsam  igazat
elosegithetem. ’Szalasi érthetd moédon modfelett megdrvendett a hirnek, igy mar
bizakodon tekintett a jovobe, mivel hite szerint ,,az éveken dt biinos kezektol a
Kiralyi Var és Hungarista Mozgalom kozé emelt fal éppen ugy le fog omlani,
mint 1944. apr. 3-an ésszeomlott a Berlin felé emelt fal (...) "

A hosszii évekig tartd6 meddd kisérletek utan az események vdratlan
felporgésével Szalasinak mar csak hat-hét napja maradt, hogy felkésziilhessen a
Horthyval valo taldlkozéra. Tervei szerint az altalanos politikai elképzelések
mellett eldterjeszti személyi javaslatait is. Hogy ez minél sikeresebb legyen,
maj. 1-re rendkiviili Legfelsdbb Titkos Parttanacsot hivott egybe Csobankara.
Az Ulés apropojat az adta, hogy lefektetésre keriiljenek azok az alapelvek, amik
szerint a kormanyzoval vald targyalast Szalasi lefolytatni kivanta. Mivel értesiilt
Horthy monologra vald hajlandosagarol, igyekezett felkésziilni arra, hogy fontos
kérdésekrdl 6 is beszélhessen. Ez az eldvigyazatossag modfelett indokolt volt:
tobben panaszoltdk, hogy Horthy nem hagyja szohoz jutni latogatdit. Még
csaladi Osszejovetelekkor is azt a taktikdt alkalmazta, hogy a szamara
kellemetlen témakat gondosan kikeriilte, és témat valtott™”.

Szalasi f6 témanak tovabbra is a nemzetiszocializmust, valamint a ,, magyar-
német érdek-, tars- és sorskozosség-et, ill. a hungarizmust tekintette. Az eredeti
sorrend szerint Szdlasi le akarta tisztazni, hogy az orszdgban az egyik hatalmi
tényezd Horthy személye, a masik pedig az NYKP, majd — hirtelen csavarként —
az 1940-es kormanyz6i kegyelem szerepelt a rangsorban, egyszersmind fel
kivanva hivni a figyelmet a pillanatnyilag is fegyhdzban sinyl6dé hungaristékra.
Szalasi Horthy elé terjesztendd elgondoldsa szerint az alkotmény csak addig
maradhat érvényben, amig az a nemzet érdekeit szolgalja, és ha erre mar
alkalmatlan, azt azonnal meg kell valtoztatni. Ha pedig a Kormanyz¢ és csaladja
kovetni akarja a nemzet akaratat, azt csakis az alkotmany megvaltoztatasaval
lehetséges, ezt a Horthy csaladnak is be kell latnia. Szalasi az elvi kérdések ilyen
tisztdzasa utan Szalasi kérést tervezett intézni Horthyhoz, hogy Sztojayval
egylittmiikodve hadd dolgozhasson ki javaslatot a régi rendszer felszdmolasara,
a haromhatalmi egyezményen alapulo totalis erdkifejtés, valamint ,.a hdbori
utani ténykedések” elOkészitése. Mindezen feladatok végrehajtasdra Szalasi
egyenesen a nemzettdl kéri a felhatalmazéast, a népszavazds jol ismert

2 Grof Edelsheim Gyulai Ilona: Becsiilet és kotelesség 1. Europa kdnyvkiado, Bp., 2001. 246. p
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elképzelésével. A személyi kérdések felmeriilését Szalasi a fenti pontok
eredményes megvitatasatol tette fiiggdveé, ezzel Osszefliggésben a sajat
személyét, valamint partjat érintd esetleges kinevezésekre vonatkozd magas
igényeit fenntartotta. Tehat maganak a Kormanyz6 személye koriili beosztast
képzelt el, az NYKP pedig esetleg csak, mint koalicidalkotd part johetne
szamitasba. Szalasi eldrelatdoan a személyi beosztast is elkészitette. E szerint egy
felallitando ) kormanynak az alabbi személyek lennének tagjai a megjelolt
posztokon:

Miniszterelnok: Sztdjay, SzOll6si, Csia. Ha Sztdjay elfogadja, tgy helyettese
Sz06116s1, Csia pedig Szalasi helyettese lenne.

Kiiligyminiszter: Sz6l16si, Bardossy, ha Bardossy lenne, allando helyettese br.
dr. Kemény.

Honvédelmi miniszter: Beregfy, elsd helyettes egyuttal a vezérkar fdndke Zako,
masodik helyettese Magyarossy, harmadik helyettese Hellenbronth.
Beliigyminiszter: Vajna, politikai dllamtitkar: Andreanszky.
Igazsagiligy-miniszter: dr. Budinszky.

Kultuszminiszter: Jaross, allamtitkdra Baky, ha 6 nem vallalné el, ugy dr. Gera.
Propagandaminiszter: Kassai, mellette beosztva Csonka.

Gazdasagi csucsminiszter: dr. vit. Imrédy, els6 helyettese és pénziigyminiszter
dr. Vagd, masodik helyettes ¢és a Nemzeti Bank elndke Temesvary Laszlo, a
pénziigyminiszter helyettese Szasz .

Foldmivelésiigyi miniszter: Jaross, Piukovich, mindkét esetben helyettes Tatar
Imre.

Kereskedelmi miniszter: Kunder Antal, helyettese Rajk Endre.

Ipariigyi miniszter: Szakvary Emil, helyettese Tisza Vince.

Kozellatasi miniszter: Jurcsek Béla.

Tarca nélkiilli miniszter, mint partminiszter: Henney, valamennyi part és
egyesiilet felszamolasara.

Tarca nélkiili miniszter, mint népszemélyiségi miniszter: dr. Csia, a
népcsoportok ligye a Hungarizmus szempontjabol vezetve, ide kapcsolodna dr.
Leich Jozsef.

Kuria elndke: Szemak

Tabla elnoke: Enyedy Robert.

Torvényszék elnoke: Kovacs Miklos.

Ko6zigazgatasi birésag elnoke: Kristof.

Ugyészség vezetdje: Kiszely Lajos.

Legfelsdbb Allami Szamszék elnoke: Voigt Ede

Miniszterelnokség sajtofonoke: Fiala Ferenc.

A fentiek keresztiilvitele érdekében Szdlasi sziikségesnek tartotta, hogy Sztojay
a Kormanyzotol felhatalmazast kapjon a Haz feloszlataséara, €s ennek hatékony
érvényesitésével vigye keresztiil a képvisel6hdzban mindazokat a torvényeket,



125

amelyeket az 1j valasztasok kiirasa eldtt és elokészitésére még ennek a
képviseldhaznak kellene hoznia.

Szalasi arra kérte a Legfels6bb Titkos Parttanacs tagjait az altala tett javaslatok
megvitatasara, ¢és hogy dolgozzdk ki a kibontakozds ¢és a legkdzelebbi
alkalomkor tegyenek észrevételeket vagy ellenjavaslatokat a személyi részt

illetden®>.

A kormanyzéi kihallgatds id6pontja végiil md;j. 3-ra, este fél hétre realizalddott.
Szalasi leirdasa szerint az Ambrézy kabinetfénoknél valo jelentkezése utan a
kormanyzo6i dolgozdszobaba vezette mikozben a kabinetfdndk bizalmasan,
megsugta a vendégnek: ,, Utdnad nem jon senki, nyugodtan beszélhettek.”
Szalasi belépve csak a szoba kozepéig jutott, mivel Horthy elézékenyen elébe
ment. A PV nemzetiszocialista karlenditéssel, és , Kitartds! Eljen Horthy!”
tidvozléssel koszontotte az allamfot, aki kezet nyujtott neki.

Szalasi a lényeges mozzanatokat Orokitett meg, igy leirdsa alapjan a
kovetkezOképpen rekonstrudlhatjuk az eszmecserét: A PV nyiltan megtudakolta
az allamfé németekkel kapcsolatos allaspontjat, amire amaz feltételezhetd
dszinteséggel valaszolt. Konnyek kozott adott hangot azon meggy6zddésének,
hogy 6t marc. 18-an Hitler kicsalta Klessheimbe. Allitisa szerint a habora alatti
magyar kormanyok Telekitdl Kallayig teljesitették kotelességiiket, és a Fiihrer
csupan kémjelentésekre alapozta az aruléds vadjat.

A németekkel 0sszefiiggd kérdésre keriilt sor, amikor Szélasi a hadi helyzetet
illetd kormanyzo6i allaspontot tudakolta. Horthy szerint az évek 6ta emlegetett
nyugati invazié fenyegetése csak merd bloff, ezért pazarlas hetven hadosztalyt
nyugaton vesztegeltetni. A hadi helyzettel kapcsolatos egyéb véleménye egy
angol kézmondason alapul: ,, Wait and see. — Varni és meglatni.”

A németorszagi helyzetet Horthy korrekten, pontosan értékelte. Elismerte a
német nép ¢és hds. kivalosagat, bar szerinte a Wehrmacht helyzete ,, hasonlatos a
sarokba szoritott megsebzett vadkanéhoz, amely mindenfelé vag”, ugyanakkor a
diplomaciajuk most is, mint mindig rossz. A németorszagi politikai irdnyzatokat
— ti. az angolszaszok illetve a bolsevikok felé¢ vald kiegyezés, valamint a meg
nem alkuvas hiveit — egyarant Himmler ,, brutdlis renddruralma tartja
kordaban.”

Az erdviszonyokat illetden is ratapintott a Szalasi altal figyelmen kiviil hagyott
tényezOkre; mégpedig a SZU és az USA kimerithetetlen nyersanyagforrasaira,
¢s hogy ezek haditermelésiiket — Németorszagtol eltéréen — bombatamadasoktol
védve tudhatjak. Mintha megsejtette volna vildgégés utani hideghiborut, hangot
adott azon nézetének, miszerint az angolok nem fogjék hagyni, hogy az oroszok

353 Karsai: Szalasi napldja. 183-189. p.
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vezetd szerephez jussanak a kontinensen. Horthy egyediili {itokartyajanak a
hadsereget tekintette, ezt kivanta er6snek megdrizni a hdboru végére is.

Szalasi mindezt végighallgatva felvetette, hogy a ,varni és meglatni” elv
helyes, de a nemzet megfeleld vezetést kivan. Magabiztosan kijelentette, hogy a
magyar tarsadalom valamennyi rétege ,be fogja fogadni az uj eszméket,
amelyeket a nemzetiszocializmus tudatosit”. Horthy erre hallatlan 1deologiai
jaratlansagrol tett tanubizonysagot, mivel bevallotta, hogy nem is igazan tudja,
mit akar takarni a nemzetiszocializmus eszmekore. Igaz, soha nem is szant 1d6t
arra, hogy jobban megismerje azt, ami részben 0sszefliggésben van az elméleti
dolgokat elutasité természetével is. A nemzetiszocializmus elleni ellenséges
felfogasa igy leginkdbb mar zsigerbdl taplalkozonak tekintendd. A Szalasival
valo beszélgetése soran dilettans modon helyeselte nemzetiszocializmus nemzeti
tartalmat, mig a szocialista alkotorészt szocialissa ferditve, ugy képzelte
Iényegét, hogy a szegényeken tarsadalmi uton segiteni. Ezt itt ugyancsak
helyeselte, de persze kifejezte a talzasoktol valo tartozkodasat. Példaként
felhozta a foldbirtokreform kérdését; a viszonylag csekély mennyiségi — 9
milli6é hold — termdteriiletet nem tartva elégségesnek a 9 millids hazai népesség
f61dhoz juttatasdhoz.

A zsidokérdés elfajulasandl egyenesen a nemzetet hibaztatta, mivel a gazdasagi
palya sokdig lenézett volt, most viszont mindenki rosszul értelmezett Ur akar
lenni. Nem tagadja meg, hogy a zsidokérdést a mai politikusok koziil 6 vetette
fel elsOként, ugyanakkor é¢éles hatart von a kommunista ldzado zsido, €és a
,hasznos zsido” kozott, utobbira példaként emlitve Goldbergék kiemelkedd
gazdasagi teljesitményét. Az emlitett zsid6 csalad kirakatba &llitdsa a lehetd
legjobb huizas volt részérdl, mivel az orszag nehezen teljesitd gazdasdgara valo
hivatkozéas roppant kedvezden csengett. A zsidokhoz fiiz6d6 sajat és csaladi
kapcsolatait persze bolcsen elhallgatta, holott zsidd volt a Horthy csaldd orvosa,
kalaposa, stb.

A foldbirtokkérdés €s a zsidd probléma felvetésekor az allamféi fejtegetésre
Szalasi bolcsen nem fiizott megjegyzést, sem pedig ellenvetést, mivel itt nem
arok, hanem valdsagos szakadék valasztotta el dket egymastdl. A zsido téma
felvetésének rendkiviili érdekességét az adta meg, hogy a Horthy-Szalasi
targyalas eldtt 6t héttel hozta meg a Sztdjay-kormany a hazai zsidosagot sijto
rendelkezéseit. Ezek az intézkedések a kozépkort idézték: a konnyli felismerés
érdekében a zsidoknak sarga csillagot kellett hordaniuk, valamint a
kényszerlakhelyként kijeldlt gettokban lakniuk a konnyebb kordaban tarthatosag
érdekében.

Szalasi sietett sajat, valamint ezzel Osszefliggésben partja és mozgalma
hiiségérdl is biztositani Horthyt, amit az szivélyesen tudomadsul vett. Példaként a
kormanyzohelyettesi térvényjavaslatot, tovabba Imrédy, Ruszkay ¢és mas

crer
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Ennek kapcsan fejtette ki a kormanyzd, hogy elege van Imrédy hattérszerepébdl,
és nyilt szerepvallalasra akarja kényszeriteni’>*.

A kormanyzoi tisztség szoba keriilésével Horthy alszent modon sietett
leszogezni, hogy 6 mindezt anno nem is akarta elfogadni, csak Prohészka
Ottokar piispdk €rvei eldtt hajolt meg.

Szalasi a kihallgatds el6tt és utdn i1s megkdszonte Ambroczy
Kabinetirodafonoknek, hogy a beszélgetés zavartalan korilmények kozott
johetett 1étre. Erdekességként jegyezte fel, hogy az akkor szolgalatban 16v6
rendorok és tisztviselok koziill tobben nyiltan kifejezésre juttattdk
szimpatiajukat. Szalasi Horthyrdl alkotott véleménye szerint a Kormanyzé jo
egészségnek Orvend, bar faradt és érzékeny, a kihallgatas alatt haromszor is
elfakadt sirva. A PV érzékelte ugyanakkor azt is, hogy az allamf6 a hattérbdl
komoly befolydsnak van kitéve, aminek enged is. Ez az oka a németekben vald
csalodottsdganak is, aminek egyetlen ellenszere ,,a kibontakozas létrehozdsa az
Allamfs és a Nemzet kizos akaratabol’™”.

Szélasi rogton a kormanyzoi kihallgatas masnapjan targyalast folytatott le
Sztojayval. A tdjékoztatd jelleglh beszélgetés meglehetdsen rovidre sikeredett,
20:30 tol mindossze 21 6raig tartott.

Szalasi felvetette, hogy Sztojay kitart-e Horthy mellett, amire az hatarozott
igennel felelt. A PV erre feltarta, hogy értesiilései vannak a Kormdnyzot
illetéen. Szerinte Ratz min. elndk helyettes olyan kijelentést tett, hogy
amennyiben az allamfé lemondana, az sem okozna fennakadést, mivel nyolc
napon beliil megvalasztanak az 1) kormanyzot. Tovabba Zeold Imre Péter, a
Partszovetség egyik orszaggytilési képviseldje kijelentette, hogy a NYKP
rosszul teszi, hogy nem akar egyesiilni a tobbi széls6jobboldali parttal, mert igy
csak a Kormanyz6 malmara hajtja a vizet. Szélasinak arr6l is tudta volt, hogy
egyes felderitd szervek kutakodni kezdtek Albrecht thcg. multjdban, illetve azt
is vizsgaljak, hogy tett-e németellenes kijelentést, valamint alkalmazottaival
szemben tanusitott-e antiszocialis magatartast. Mindezek kapcsan Szalasi
kijelentette Sztdjaynak, hogy a NYKP nem fogja engedni, hogy az allamfd
személyéhez hozzanyuljanak, mert Horthy sajat kijelentése szerint sem kivan
lekdszonni tisztségérol.

Szalasinak azért is volt ilyen hangsulyos Sztojay személye is, mert kijelentése
szerint ,,nagyon szeretné, ha a jelenlegi helyzetbol valo kibontakozast a
miniszterelnokkel egyetemben, ketten hajtanak végre.” Sztdjay viszont most is a
sz¢élsdjobboldali 0sszefogas leragott csontjat vette eld, amit Szalasi az allamfo6i
kihallgatas ismertetéséhez kototte ennek megfontolasat. Rogton hozza is tette,
hogy értestilése szerint a partkdzi 0sszefogas Bardossy vezetése alatt jonne 1étre,

4 Sipos Péter: Imrédy Béla. Elektra Kiadohaz, Bp., 2001. 111. p.
333 Karsai: Szalasi napldja. 185-197. p.
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¢s ezt 0 igen szerencsés dolognak tartana. A felmeriild egyeztetd targyaldsokon
ugyanakkor szerencsésnek vélné Sztdjay jelenlétét is, hogy igy megismerhesse
,,a Nemzet minden kérdését, és donteni tudjon™.”

A kormanyzo6i kihallgatas beigért elemzésére maj. 11-én keriilt sor Szalasi és
Sztojay kozott. Leglényegesebb pontok a Horthy csalad és a nemzet jovObeni
viszonya, valamint , az Allamfo" és a Nemzet kozos akaratbol torteno
kibontakozas”, tovabba a kormanyzoi engedély a németek felé¢ valo
kezdeményezésre a kibontakozas érdekében.

Sztojay az emlitett pontokra rakérdezett, bovebb kifejtést kért. Szalasi szerint a
kibontakozéas érdekében totdlis erdbevetésre van sziikség, amennyiben ez
mégsem torténne meg, Ugy politikai felhatalmazas nélkiili hivatalnokkorméany
valik sziikségessé. Az ilyen megoldds sem zarhatnd ki azonban a
nemzetiszocialista felvilagosité munkat, hogy a nemzet késébbre tolodott
atallasa szilard alapokat kaphasson.

A németek felé teendd kezdeményezést illetéen Szélasi célként fogalmazta meg,
hogy tisztazzak: ,,a német vezetésnek mi a célja Europaval, népeivel, kiilonésen

a magyar Nemzettel (...)"7.”

A hadi helyzet egyértelmli romlasa nem csak a targyalasok siirisodését vonta
maga utan, hanem maganal Sztojaynal is felvetddott a jobboldali erdk
egyesitése. Olyannyira, hogy ez utdbbi torekvésnek 6 maga lett legelsd
zéaszlovivije. Ebbdl a megfontolasbdl maj. 13-an magahoz kérette Szalasit és
Vajnat, €és 15 percig targyalt veliik a Miniszterelnokségen. Itt a miniszterelnok
nyiltan hitet tett a szélsdjobboldali egység mellett, elrettentd példaként emlitve a
mohacsi csatdt megel6z6 idOket, amit szintén a partoskodas jellemzett. A
katonai helyzet vazolasakor mar Szélasi is foglalkozott a romanok esetleges
aruldsaval, szamolva annak katonai veszélyével is, miszerint a szovjet VH az igy
keletkezett hatalmas résen akadalytalanul rohanhatnd le Eurdpat. Mindezek
miatt hajlandé még egy utolsod kisérletet tenni az Gsszefogas létrehozasara,
amelynek targyaldsaira Osszehivnd az érintett partok vezetdit, s igy a PV
részvételére is kiemelten szamit.

Szalasi valaszaban kifejtette lelkes helyeslését, de a téle megszokott valtoztatasi
hajlamnak engedve kozolte Sztdjayval, hogy maga helyett Vajnat fogja kiildent,
mégpedig egyszerli megfigyeloként, hozzaszolasi €s felszolalasi jog nélkiil.
Ezzel a gesztussal, amit egyik kezével adott a rendszernek, azt a masikkal
duplan vissza is vette. Fenntartotta tehdt a vezéri pozicioit, ua. Vajna
megfigyeldi megbizasa csak a PV jo szdndékat jelezte. Vajna jogkor hijan nem
végezhetett érdemi munkat, viszont értékes informacidkkal tudta igy ellatni
partjat.
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A partkozi értekezletrdl az oda megfigyel6i mindségben kikiildott Vajna
beszamoloja alapjan kaphatunk képet. Feljegyzései szerint Sztéjay ,,a hdtorszag
fizikai és moralis sziikségességét hangoztatta”, tovabba azt, hogy a megjelent
partok — MMP, Erdélyi Part, MNSZP — kozott az egyenldségen alapuld
egyiittmiitkodést 1étrehozza. A miniszterelndki megnyité gondolatok utan Vajna
emelkedett szolasra. Bejelentette, hogy Szalasi kedvezéen fogadta a
miniszterelnok szives invitalasat, 6 azonban itt csak megfigyeldi statuszt tolt be,
s igy a kibontakoz6 vitidban nem vesz részt.>".

Széalasi még aznap, tehat maj. 13-4n este 19 6ratol 21 6rdig Veesenmayer
birodalmi kovetet tajékoztatta a Sztdjayval vald targyalasarol, valamint a
Horthyval folytatott beszélgetésérdl. Szerencsétlen €s értetetlen mddon neki is
felvetette a népszavazas sziikségességét, mire Veesenmayer durvan letorkolta,
hogy 6 nem foglalkozik a magyar belpolitikaval, csak az érdekli, hogy a
termelés novekedjék, mivel a népek az ) Eurdpa-kozosségben is csak a vallalt
aldozatok ardnyaban esnek majd latba. Szalasi mindezt kénytelen-kelletlen
elfogadta, és a német kovettel szemben elkonyvelhetett maganak egy Uj
vereséget. Végiil mégis szdba keriilt az NYKP minimalis kdvetelése, vagyis a
nemzetiszocialista alap kibontakozas. Szalasi erre kijelentette, hogy egyrészt a
beliigyi és a honvédelmi tarcat koveteli partjanak, masrészt ragaszkodna Imrédy,
Ruszkay, és Ratz részvételéhez is a kormanyban.

A PV Veesenmayernél alkalmazhatdo utols6 adujaként keriilt szoba az
,,0rszagépités” ligye, ami még nyilas berkekben is homalyos, sokak szamara
esetleg csak hallomasbol ismert fogalom volt. Az emlitett ,orszagépités”
tulajdonképpen egy titkos szervezetnek tekinthetd, amelynek tagsagat a
nyilasokkal szimpatizalo, de parttagsagot valamely kiilsé okbol kifolyolag nem
vallalhaté személyek adtdk. Ezek az alvezérekhez hasonldan teljes hiiséget
fogadtak Szélasinak, hogy igy is fiiggetlenitsék magukat minden kiilsd
befolydsoldo tényezotél. Egyes forrasok szerint Széalasi oddig ment az
orszagépités tagjaival vald konspiracidban, hogy a tagok névsordt nem a
kézenfekvOnek tiind Hiiség Hazaban, hanem az egyik budapesti kolostor falai
kozt Orizték.

Tehat Szélasi a fenti kivald, ugyanakkor ismeretlen, €s a nyilasok szdmara
éppen ezért titdképes szakembergarda 1étezésének felfedésével probalta zsarolni
Veesenmayert, miszerint 6k a partvezetdi utasitasra nem foglaljak el a szamukra
kijelolt vagy felkinalt beosztdsokat. Az ebbdl szarmazd kovetkezményekért
Szalasi teljes felelosséget vallalt, ami az adott helyzetben inkabb hangzott
fellengds, mint felelds kijelentésnek. Veesenmayer minderre kijelentette, hogy a
felsoroltak nem ismeretlenek szdmara, és azt is jol tudja, hogy ez a fegyver egy

358 Karsai: Szalasi naplgja 207-209. p.
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1d0 utan hatastalanna valik, mivel az érintett szakemberek sem élhetnek 6rok
visszavonultsagban.

A birodalmi megbizott ezen kijelentése tobb mint meglepd, inkéabb
elgondolkoztatd. Ismerve a nyilas illetékesek Szalasihoz fiiz6dd feltétlen
hliségét, valamint jo konspiracios technikajukat, Veesenmayer reakcidja inkabb
a gyors, hidegvérli reagalas bloffje lehetett, mint a tények valds ismeretén
alapul6 valasznak.

A targyalas ilyen jellegli fordulata utan Szalasi teljes joggal tette fel a kérdést:
,a nemet vezetés mit akar?” A PV-nek ekkor mar ugyanis voltak olyan
informdcidi, amik arra utaltak, hogy Hitler ,jimperialista modon” akarja
ujrarendezni Eurépat. A Birodalom Magyarorszaggal szembeni magatartasa
tobbeket, koztiilk szamos nyilast is aggodalommal t6lt6tt el, s maga Szalasi csak
nehézkesen tudta 6ket megnyugtatni.

Veesenmayer erre elfogadhatd, vilagos valasszal szolgalt: Németorszag rendet
szeretne minden orszagban, a népektdl pedig azt vérja, hogy ezt a rendet
Onerejiikbol teremtsék meg. Amennyiben ez nem valosulna meg, Ugy
Németorszag ,,a haboru és a nemzetiszocializmus érdekében” maga 1ép kozbe.
Szalasi ettdl az egyenes felvilagositds valaszaként kijelentette, hogy a német
kényszer beavatkozas megadta a sziikséges alapokat ahhoz, hogy a megingas
vagy arulds gondolata nehogy még egyszer felmeriiljon. Folytatasként egy
Osszeurdpai nemzetiszocialista kongresszus Osszehivdsat tartotta volna
sziikségesnek, melynek helyszinéiill Németorszag valamelyik varosa szolgalt
volna. Veesenmayer ezt sokkal udvariasabban kezelte ugyan, mint a szavazas
felvetését, mivel idvos dolognak tartotta a gondolatot, de Gjra a haboruas
eréfeszitések fokozasara helyezte a f6 hangsulyt™ .

Ez mar azonban til sok volt a birodalmi kovetnek, probalta a targyalast
gyOztesen, az utols6 sz6 megtartasadval befejezni, igy az id6 eldre haladt voltara
hivatkozva elbocsatotta a PV-t. Szalasi tehat szivos, rdmends targyalopartnernek
bizonyult, mivel egy olyan, magéra valamit is ado diplomata, mint Veesenmayer

teljhatalmt birodalmi megbizott, nem rekeszt be egy targyalast ilyen atlatszo
indokkal.

M34j. 17-én a PV 6sszehivta a Titkos Parttanacsot a kibontakozas megvitatasara.

Miutan ismertette az addig megtett 1épéseket, tanulméanyozasra atvette a Gera-
Csia-Henney-Sz0116si munkacsoport altal kozosen kidolgozott személyi és
targyi javaslatot. A Napld publikdlt része az emliti a Parttanacs javaslatait
csupan Csia és Henney felszolaldsat, valamint Szélasi valaszat Orizte meg
részletesen.

9 Karsai: Szalasi naploja 210-212. p.
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Csia elképzelése szerint a jelenlegi korménynak mennie kellene, Sztdjaynak
viszont az NYKP allaspontja alapjan 0ij kormanyalakitdsi megbizést kellene
adni. Az ) kormany feladatait Csia 1) valasztojogi torvényjavaslat beaddsaban,
kivételes hatalom gyakorlasara iranyuld kérelemben és az 0 valasztéi torvény
feladatok végrehajtasaban, tovabba kormanyzoi kézirattal a Haz bizonytalan
idore valo elnapolasdban jelolte meg. Csia személyi vonatkozasu javaslata
mindossze Tarczay Felicides kultuszminiszteri jelolésében meriilt ki.

Henney mar radikalisabb elgondoléassal allt eld. A személyi javaslatokat mar
eleve nem tartotta megfelelének, mivel sérelmezte, hogy igy tul kevés szerep
jutna a NYKP-tagoknak. Szerinte ez azért is érzékeny pont, mert csak akkor
lehetne bizonyitani a tagsagnak, hogy ezt a koaliciot igenis a NYKP vezeti. Az
ipariigyl miniszter posztjara egy kivalo szakembert, ugyanakkor bevalt parttagot
jelolt, dr. Vagd személyében.

A PV mindezt a felvetést helyesléssel fogadta, de kihangstlyozta, hogy ugy is
nyilaskeresztes-szimpatizans kormanyt lehet 1étrehozni, ha a part az orszagépités
tagjait mozgositja, akik még csak szakértelmiik miatt, nem pedig politikai

iranyultsaguk miatt ismertek a tbbi part el6tt®®.

Szalasi a Parttanacs napjan sajat kezdeményezésébdl Sztdjayval is targyalt,
pontosabban kozoOlte vele a jobboldali erdegyesitésre vonatkozo elutasitd
allaspontjat. Sandor-palotai jovetelének masik célja ugyanakkor az volt, hogy
egy levelet személyesen adhasson at. A levél tartalma tulajdonképpen egy terv
volt, ami a nemzet totalis hadba allitasat, a termelést illetd iranyelveket, illetve a
kibontakozas személyi és targyi feltételeit tartalmazta. A terv elkészitését
Szélasi Sztdjaynak azon dontéséhez kotdtte, hogy a miniszterelndk dontse el, a
NYKP-HM az orszag ,politikai, gazdasagi és tarsadalmi életének felelos
iranyitasaban, vezetésében, szervezéseben és ellendrzésében” részt vegyen. A
partpolitikai helyzet ezzel kapcsolatban is hidegen hagyta Szélasit, csupan a
Kormanyz6 ¢és a nemzet szolgalatat tekintette mérvadonak. A Sztdjayhoz
személyesen intézett levéllel azonos idoben Szalasi levelet intézett Horthyhoz is,
melyben tdjékoztatta a miniszterelnokkel folytatott targyalasarol, valamint
ismételten kinyilvanitotta az allamfd €s a nemzet iranti hliségét.

Horthy valasza nem ismert, Szt6jay azonban sértve €érezte magat, amiért Szalasi
Csia €s Vajna jelenlétében visszautasitotta ajanlatat, ezért mdj. 21-én levelet
intézett a PV felé. Ebben kozvetlen hangnemben ,Kedves Bardatom”
megszolitassal illette Szalasit, bar a folytatds mar inkdbb a kényszeredett
udvariassagot tlikrozi. Felemlegeti ugyanis a PV-nek, hogy miniszterelnoki
hivatalba 1épése Ota a jobboldali erék Osszefogasara torekedett, ,,a mai
sorsdonté idékben sziikséges erdkifejtés biztositasara”. Eppen ezért tekinti
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modfelett szerencsétlennek, hogy épp az NYKP képviseltette magat ilyen
mértékben visszafogottan, egy egyszerii megfigyeldvel, aki rdadadsul a bevezetd
elhangzédsa utan tavozott. Mindenesetre a kibontakozdsra vonatkozo
elképzeléseit — irasban — tovabbra is varja Szalasitol.

A valasz meglepte Szalasit, véleménye szerint a valaszlevél tartalmat ,, valaki
sugalmazhatta a miniszterelnéknek, mert a miniszterelnok mind ez ideig
mindenkor egyenesen dontott minden kerdésben, ebben a valaszlevélben viszont
teljesen elmellozte az egyenes valaszt, tehat kertel, ami egyediil és kizarolag
Imrédy befolyasdra vezetheto vissza.”

A Szalasi szerinti félreértés tisztazasara megbizta Vajnat, hogy egyeztessen
talalkozot Sztdjaynal, hogy a levélvaltds helyett személyesen fejthesse ki

allaspontjat. A talalkozora azonban kozel négy hetet kellett varni®®'.

1944. maj. végén egy régi probléma, nevezetesen Baky kertilt ujra eldtérbe. A
partban bomlaszto tevékenységet folytatd egykori szegedi tiszt 1941-es kilépése
O6ta nemigen hallatott magardl. 1944 madrciusaban véaratlanul elfoglalta a
Beliigyminisztérium allamtitkari székét, jollehet Horthy csak egy honappal
alkalma, hogy egykori partja ellen munkalkodjon, ezért Szalasi Horvath Sandor
képviseldt kiildte hozza. Horvath a partban a szervezett munkéssag helyettes
vezetdje volt, s ebben a mindségeében kereste fel Bakyt maj. 20-an délben, hogy
az internaltak iigyében kilincseljen. Indoklasa szerint nem szép dolog, hogy
magat nemzetiszocialistanak vallo kormany internalja a hungaristakat, mikdzben
a nagyszamu ellenség szabadon mozog. Nem tal sok alappal ugyan, de
vészjosldan kijelentette Bakynak, hogy ebbdl akar még kiilpolitikai bonyodalom
is szarmazhat, tovabba hogy gytiléstilalmat a hoztak az NYKP ellen, mikdzben
Baky¢k tovabb gyliléseznek. Az allamtitkar ez utdbbit tagadta, de ha ilyen mégis
eléfordulna, jelentést fog kérni, és fel fog Iépni a renitenskeddk ellen.
Kijelentette tovabba, hogy a gytléstilalmat a németetek Ohajara rendelték el,
mert a termelést kell el6térbe helyezni. A fogva tartott hungaristak szabadon
bocsatasatdl pedig egyértelmiien elzarkozott, és ginyosan az orra ala dorgolte
Horvathnak: hidba akarjadk multja felhdnytorgatasdval ¢és befeketitésével
kimozditani allamtitkari sz€kébdl, mert 6t oda Himmler utasitasara helyezték.
Szalasi az elhangzottakrdl értesiilve azzal zarta a témat, hogy Baky kijelentései
nem felelnek meg a valdsagnak, viszont minden NYKP-HM-ellenes tettét a
németekre akarja haritani, s mivel mérhetetleniili magabiztos, mindezt még
nyiltan kozolte is Horvéathtal.

A Baky-ligy 0jjaéledésével kapcsolatban Szalasi a németek képviseletében
Hottlel is targyalt. Neki is kifejtette azon nézetét, hogy a renegatta lett nyilas
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valdjdban Himmler embere, akinek célja az NYKP-HM felszdmolasa. Hottl az
elhangzottak nagy részét beismerte, bar Bakynak a part és a mozgalom
megfojtasara irdnyuld torekvéseit messzemend tilzasnak tartotta, legalabbis ezt
nyilatkoztatta ki targyaldpartnerének. Szalasi erre abba probalt belekapaszkodni,
hogy igy viszont Baky vissza¢l Himmler bizalmaval és a tdle kapott
hatalommal. Ezen észrevételére azonban a német — tiirelmének fogytdn — még
csak nem is reagalt.

Baky ellehetetlenitésére utolso kisérletként Szalasi 1944. jin. 16-an Sztdjaynak
is elmondta a beliigyi allamtitkarrol hallottakat, de nagy csal6dasdra nem
kovetkezett be valtozas, mivel a miniszterelnok ,,nem latott eleg okot arra”,
hogy tisztségébdl elmozditsa Bakyt’®. Egy allamtitkar személye ugyanakkor
nem jelenthetett elég okot ahhoz, hogy hazank egyetlen erés szovetségesével
diplomaciai bonyodalomba keriiljon.

Szalasi a németek mellett mindig is figyelmet forditott a masik eurdpai
tengelyhatalom, Olaszorszaggal valo kapcsolatfelvételre. Ennek a torekvésnek
aktivitaisa Magyarorszag haboriba 1épése utan érezhetden csokkent, de 1944
késo tavaszan 0j lendiiletet kapott; jollehet ekkor mar csak egy megtort erejli és
Hitler tdmogatasatol fliggd Saldi Fasiszta Koztarsasag lehetett a tdrgyaldpartner.
A PV mj;j. 9-én 18:30-19:30 targyalast folytatott Casertanoval, az olasz fasiszta
koztarsasag magyarorszagi nagykovetével. Helysziniil a nagykovetség Esterhazy
utcai palotaja szolgalt. A targyaldson olasz részrdl ,, négy vagy ot olasz kovetségi
italiai ferfi”, az NYKP oldalarol pedig Szalasi, valamint kiséretében Csia és
Bodolay vettek részt. A Naplo leirdsa szerint eleinte csak altaldnos témakrol
esett sz0, majd Bodolay és az olaszok Casertano kivételével eltavoztak, lehetdvé
téve ezaltal a fesztelenebb, komolyabb témakat érintd beszélgetést. Ennek
Iényegében Szalasi vazolta a helyzetet, és tudomasara adta a fasiszta kovetnek,
hogy partja a Haromhatalmi Egyezmény és az antikomintern paktum alapjan all,
¢s véleménye szerint a nemzetiszocialista Europa-k6zosséget a Berlin-Réma
tengelynek kell létrehoznia, mas felépitést pedig helytelennek tart. Casertano
szerint egyrészrol figyelembe kell venni azt a jogi tényt, ami fedi Szalasi
allaspontjat; masrészt viszont szembe kell nézni azzal a ténnyel is, hogy
Olaszorszdg jelenlegi politikai berendezkedése pillanatnyilag egyediil
Németorszagnak koszonheti 1€tét, amit nem is felejthet el. Szalasi természetesen
ugyanigy latta a helyzetet, ami némileg ellentmond a Berlin-Réma tengely
egyenrangusagaval kapcsolatos nézetével. A kérdés elvi tisztazasat maganal
Mussolinindl tartotta célszertinek. A kovet nagyvonaluan kilatasba is helyezte
ennek lehetdségét, dacara annak, hogy a PV nincs a hatalom birtokaban, viszont
a haborts erdfeszitések most a Duce szamara is mindennél elébbre valoak.
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Szalasi az Osszefogds, illetve az ideoldgiai kérdések tisztizésa érdekében
tidvOsnek talalta volna a hungarizmus, a fasizmus, €s a nadcizmus kdzotti viszony
tisztazasat, ezért , ideologiai ismertetést kért a Fasizmusrol, valamint
szervezeésszaki felépitéserol”. Casertano kontorfalazas nélkiil kijelentette, hogy
a Fasizmus ideoldgidja jelenleg evoliciés folyamatban van®®.” Lam, itt is
érvényesiilt Szalasinak azon megallapitasa, amit még a bortonévek alatt tett a
fasiszta vilagnézet fejletlenségérdl. Ezt most egy prominens olasz fasiszta
jelentette ki, évekkel a megallapitas utan.

Uj mozzanatként harom nap malva, maj. 12-én Szalasi ,sajdt
kezdeményezésébil” beszélgetést folytatott a Japan budapesti képviseletén. A
japan kovet éppen tavol volt, igy a PV csak annak helyettesével, Teraoka
tigyvivovel targyalhatott. A német nyelven, egy 6rdn at zajlo eszmecsere alatt
Szalasi kifejtette, hogy a ,,magyar nép biiszke a rokon japani nép hatalmas
erejére és sikereire, mint a Magyarorszagon élo német népcsoport a Német
Birodalom hatalmara és sikereire”. A PV kifejtette japan targyalopartnereinek
az 1j foldgombrendrdl alkotott nézeteit, majd mintegy kozos pont kereséseként
felvetette a japanoknak a turdni gondolat eszméjét. Kijelentette, hogy , a
magyarorszagi ilyen iranyu egyesiiletek mind zsido kezekben vannak”, és
tajékoztatast kért a Japan altal vezetett turdni mozgalom szervezésszaki
felépitésérol. A japanok mindezt félreértették, és a Tavol-Keleten levd
zsidokérdésrdl kezdtek el beszélni. Szalasi itt inkabb meghagyta a masik felet
tévedésében, de felkérte Csiat, hogy Momotaro Enomoto atjan ezt a kérdést
tisztazza.

Szalasi meglatasa szerint Tokio és Berlin k6zott megvan az Osszhang, bar a
japanok értetleniil allnak szemben a zsidokérdéssel, és csak az Europat megjart
japanok érzékelhetik a probléma sulyat. Végezetiil Széalasi a magyar és a japan

fovaros kozti j6 viszony fenntartasara helyezte volna a hangsalyt™®*.

A japan ¢€s olasz nemzetiszocialista hatalmakkal vald jo kapcsolat kialakitasa,
illetve fenntartdsa azért is kapott kiemelt hangstlyt 1944 kora nyaran, mert a
németek részérdl sem Veesenmayer teljhatalma birodalmi megbizottnak, sem
Hallernek, sem pedig a Gestapo hirszerzdinek, Hottlnek és Urbannak sem volt jo
véleménye Szalasirdl ¢és mozgalmarol. A Sztdjay-kormanynak azonban
nehézségei tamadtak, s igy eldtérbe keriilt a NYKP-HM is. Haller azt a
megbizast kapta, hogy a NYKP-rol, mint a magyar belpolitikai élet egyik
tényez0jérdl informativ jellegli targyalasokat folytasson. M4j. 24-t6l juniusig,
harom hét leforgéasa alatt haromszor is targyalt Szélasival, valamint négyszer
fogadta Keményt.

363
364
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Az els6 Szalasi-Haller megbeszélésre maj. 24-én szerdan 17:15-19:15-ig tartott
ideoldgiai témakrdl beszélgetést a Huiség Hazaban. Itt Haller ,, kifejezésre
juttatta hangsulyosan személyes nézetet, tehdat maganveleményét”. Sor keriilt
személyligyl kérdések felvetésére is, Haller kimondottan az egykori nagy
érdemeket szerzett parttagok, Hubay és Ruszkay kizéarasat firtatta, valamint
Palftyrol alkotott nézetérdl. Szalasi a kizarasoknal ideologiai indokokkal érvelt,
Palffy esetében pedig kijelentette, hogy ,,igen jo szivii ember, de nem ferfi”. A
beszélgetés fonalat atvéve kitért a szabaduldsa utani partéleti valtozadsokra. A
fegyhazbol valo kijovetelét kovetd ,, hatalmas lélektani hullam ™ hatdsanak tudta
be, hogy a partban két ellentétes nézetli tabor alakult ki, a tiirelmetlenkeddk és a
megfontoltak tabora. A PV egyértelmiien az utobbiak sorait erdsitette, mivel —
mint azt Halernak is kifejtette — ,,a Nemzet torténelme folyamdan eddig is mindig
az volt a nagy tragédiaja, hogy lefolyt szabadsagharcait mindenkor csak
hangulati alapon folytatta le, szervezettsége sohasem volt meg, igy mindig el is
bukott abban a torekvésében, hogy sorsdanak iranyitasat onkezébe vegye.” A
Naplo publikélt része nem nyilatkozik Haller véleményérdl, viszont azt
rogzitette, hogy a német hivatalos képviselonek mennyire imponal a partban
1évé rend ¢és fegyelem. A beszelgetés végén Szalasi megismételte a
Veesenmayernél mar felvetett elgondoldsat, pontosabban kérését. Felkérte
Hallert, hogy jarjon kozben egy Osszeurdpai nemzetiszocialista kongresszus
Osszehivasa érdekében. A kongresszus témait a nemzetiszocialista mozgalmak
haboru alatti kotelességeinek, valamint ,,a nemzetiszocialista Europa-kézosség
létrehozasanak elofeltételeit” megvitatasat gondolta sziikségesnek. Szalasi a
Naplo bejegyzésének tantisdga szerint a németek részEérdl az ideoldgiai kérdések
tisztazasi szandekat vélte felfedezni, bizonyara a nyilasok személyi {ligyeirdl

valo érdeklédés miatt®® .

A nyilas vezetdk és a németek képviseletét egyeldre ellatdé Haller kozotti
targyalasok maj. 26-an folytatdodtak, amikor a német diplomata Keményt
fogadta. A partkiiliigyek vezetdje Szalasi szocsovekeént kifejtette tobbek kozott a
PV semlegességrol alkotott allaspontjat is. E szerint a mozgalom nem ismeri a
semlegesség fogalménak nemzetkézi és katonai vonatkozasait, militarista
beallitottsaga és ,,az Europdaban kiteljesedésre juto nagyter valosagaban rejlo
élet-tars és sorskozosségenél fogva.”

Hallert a masodik besz¢lgetés alatt is személyi és ideoldgiai kérdések
foglalkoztattdk, nevezetesen, az 1941-42-es partszakadas, Hubay ¢és Ruszkay
lazadasanak okaira, miért van haragban Szdlasi Bakyval, milyen erds lehet
Magyarorszdgon az angolbarat irdnyzat, végiil pedig hogy milyen viszonyt apol
a NYKP a Volksbund felé.

363 Karsai: Szalasi napldja. 226-230. p.
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A kérdések sorabol egyediil az utdbbi volt olyan, ami valamennyire ujdonsagot
jelentett Hallernak, ¢és amitdl egyaltalan varhatott érdemi informaciot. A
nyilasok svabokkal val6 viszonya ugyanis tovabbra is meglehetdsen fesziilt volt,
mivel kordbban a nyilasok a svdblakta vidékeken is agitaltak, késébb pedig
ellenezték a svab legényeknek a Waffen-SS-be vald besorozasat. Ez utobbit
Kemény mar maj. 9-én is megemlitette Hallernak, mondvan, hogy ,,a Volksbund
az S8S-be toboroz német kozségekben azzal, hogy aki onként nem jelentkezik, azt
csendorrel viszik el.”

A magyar allampolgéarok idegen allam fegyveres haderejébe vald besorozasa
tulajdonképpen inkabb ideologia, mint gyakorlati kérdés vetett fel a nyilasok
részérdl, mivel a német iranyitds alatt allo, de 1944-re mar régen nemzetkdziveé
valt Waffen-SS a nemzetiszocializmus elit fegyveres erejét adta.

Mint azt kissé naivan Kemény is kifejtette, ,,szivesebben vennénk, ha a
parttagjaink mint hungaristik vonulnank be az SS-be, nem kell a Volksbund
kozvetité szerepe.” Ez utobbi mar inkdabb Kemény egyéni allaspontja, ill.
targyalasi fogasa volt, mivel a PV a végsokig 6dzkodott a hazai emberanyag
Waften-SS-be torténd atengedésétol.

Az SS érzékeny témajat Szalasi a jun. 14-én lefolyt targyalds alkalmaval
katonai szempontbol megkozelitve vetette fel. Jogosan megkérddjelezte azt,
hogy a kényszersorozott svabok vajon mennyire jelentenek értékes utanpotlast a
méltan nagy hiri SS-nek, amit német targyalopartnere azzal torkollt le, hogy az
ujoncokat gyorsan athatja a testiilet szelleme, ezért ugyanolyan kivaloan fognak
harcolni, mint a tobbiek’®. A katonai végzettségii Szalasi azonban nem hagyta
annyiban a dolgot, kijelentette, hogy ezt az artalmas megoldéast csak azok
helyeslik, ,, akik jelenleg hatalmon vannak a német szuronyok segitségével’®’”.

A nyilasok részérdl elgondoldsaban nem kelléen tdmogatott, és ezért vérig
sértett Sztdjay négyheti varakoztatas, vagy inkdbb hatdssziinet utan volt hajlando
fogadni Szalasit, a beszélgetés ezittal négyszemkozt zajlott le.

Szalasi kordbban irdsban feltette a kérdést a miniszterelnoknek, hogy
sziikségesnek tartja-e az NYKP-HM részvételét a kormanyban €s a hatalomban.
Erre a nagy horderejii kérdésre Sztdjay kitérden valaszolt, de Szalasi ennek
ellenére is kifejtette azon nézetét, hogy koalicidoban csak vezetd szerep esetén
lennének hajlanddak részt venni. A PV magabiztossaga csak olaj volt a tiizre, a
még jobban megsértddott min. elndk mar nem oOhajtott Szalasival érdemi
kérdésekrdl értekezni, pldne nem arr6l, hogy Horthy mar némi jelét adta a PV
kihallgatasa feloli szdndékanak, pedig ez kormanyvalsagot is eldidézett. Inkabb

366 A torténelem a partvezet6t igazolta, mivel Budapest 1944-1945-s ostromanal az egyébként valoban jo

teljesitményt nyujtdo SS-egységek Achilles-sarkat a svab kényszer sorozottak jelentették mind nyelvtudas, mind
képzettség, mind harci moral szempontjabodl. Ld.: Ungvary Krisztian: Budapest ostroma.
367 Karsai: Szalasi napldja. 230-231. p.
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végighallgatta targyalopartnere gondolatmenetét, ami érdeklédése hijan
monologga fajult. Szalasi szerint a magyar belpolitikai életben négy csoport
mikodik. Az elsé az ,angolszdsz-zsido vilag visszaallitasaért” harcol, a
masodik német szuronyokra valo tamaszkodasaval a hazaarulds fobenjaro biinét
kovetik el, a harmadik a k6z6mbosek csoportja, mig végiil a negyedik ,,gerincét
a Nyilaskeresztes Partbol kapja, lelkét pedig a Hungarista Mozgalombol.”
Hogy megerdsitse az irdnta megnyilvanuld miniszterelnoki bizalmat,
kijelentette, hogy az orszagban a miniszterelnok személyét élesen elvalasztjak a
kormény tagjaitdl, mert megbiznak benne, amit annél kevésbé lehet elmondani
korméanyanak tagjaira. Szalasi sajat tapasztalatain alapuld becsléseibdl,
szubjektiv alapl szdzalékos felosztast készitett az emlitett belpolitikai csoportok
szdzalékaranyat illetden. Szerinte az angolszasz-zsido csoport 20%, a német
szuronyokra tdmaszkodd csoport igen kedvezOen szamitva is csak 10%, a
kozombosek csoportja szintén 20%, a nemzetiszocialista beallitottsagii csoport
viszont szliken szdmitva is 50%. Mindezek elhangzésa utdn Szalasi bizalmasan
arra kérte Sztojayt, hogy az elhangzottakat jelentse meg Horthynak, de persze
legjobb lenne, ha az allamfé személyesen is fogadna, hogy az 6vé lehessen a
donté szd, és hogy eldontse, sziikkség van-e a nyilasokra a kormanyban. A
magyar allamfé mellett Szalasi sziikségesnek itélte memorandumban magéhoz
Hitlerhez fordulni, hogy az is fogadja kihallgatason, melynek témaja a Eurdpa-
kozosség felépitése lenne. A memorandum madsolati példanyait Sztojaynak és
Horthynak 1s at szandékozta adni, a német hivatalos korokkel egy idében. A
min. elnok mindezt megjegyzés nélkiil hallgatta végig, még a kormanyzodi és a
fiihreri kihallgatasok felvetésére sem reagalt.

Szalasi nem sokkal a miniszterelnokkel folytatott aktudlis targyaldsa elott
szerezte meg Serédi Jusztinian hercegprimas piispoki korlevelét, melyben a
kikeresztelkedett zsid6 katolikusok védelmére kel. Szalasi mindezt a kormany
munkdjanak tudta be, igy ¢€les kirohanast intézett Jaross belligyminiszter és a
gyulolt Baky ellen. Sztoéjay még ezt is szo nélkiil hagyta, egyediil csak a nyilas
ifjusagi szervezkedések ellen formalt ellenvéleményt, de azt is csak Szalasi azon
kijelentése provokalta ki, hogy ,,a jelenlegi kormanyzatnak minden ténykedése
csak arra iranyul, hogy a Nyilaskeresztes Partot szétszakitsa.” Ez ellen a PV a
leghatarozottabban felemelte a hangjat, de a min. elnok most sem szallt vele
vitdba, tovabba szandékosan nem emlitette targyalopartnerének az esetleges
1dokozi képviseldvalasztasok ligyét sem.

Szalasi a fagyos hangulati kihallgatdst most is johiszemiien itélte meg.
Véleménye szerint a kormanyfd stlyos helyzetben van, mert egyik oldalrol a
Baky-Imrédy cimborasag fenyegeti kelepcékkel, masik oldalrdl egy teljesen
tehetetlen kormanyzati rendszerrel kell a német koveteléseket kielégitenie. A
targyaldassal mindazonaltal igen elégedett volt, mivel annak irdsos példanyat
megkiildte mind Horthynak, mind pedig Sztdjaynak. Noha a miniszterelnok
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igéretet tett arra, hogy hamarosan valaszol a PV kibontakozéassal kapcsolatos
kérdéseire, erre még sokaig kellett varnia. Sztdéjay Ovatossagbol vagy
irigységbdl elhallgatott Szalasi eldtt egy olyan fontos belpolitikai problémat is,
amelyet végiil nem csekély presztizsveszteséggel Vajnanak kellett megtudnia —
dr. Hottlts].>®

1944. jun. 16-a4n a déleldtti 6rakban dr. Hottl német hirszerzOtiszt magéhoz
kérette Vajnat, hogy silirgdsen targyaljanak. A beszélgetésrdl szolo feljegyzést
Vajna atadta Szalasinak, amit az csatolt a Naplohoz, igy ez a jegyzet is szerves
része lett annak.

A beszé€lgetés ugy zajlott le, ahogyan annak két vérbeli hirszerzd kozott zajlania
kellett. A kozvetlen, kollegidlis hangulatot megalapozni 14tszo kolcsonds
,bajtars” megszolitds mellett mindketten igyekeztek a lehetd legtobb hasznos
informaciot kicsikarni a masikbol. A beszélgetés kezdetén Vajna mindenaron a
jun. 6-1 Hitler-Sztdjay talalkozorol akart tdjékozodni, de Hottl kereken, felsdbb
utasitisra hivatkozva megtagadta vélaszt. Innentdl kezdve kicsuszott a
kezdeményezés Vajna kezébdl, mivel kérdéseivel Hottl vette fel a tarsalgds
fonalat. Ugyanakkor kissé a ,,korbacs €s mézesmadzag” modszerét alkalmazva
meghivta magahoz vacsorara targyaldpartnerét, aki a megtiszteltetés feletti 6rom
mellett rogton meglathatta a szivélyes invitalas valodi céljat is.

Ujra a keményebb kezdeményezést alkalmazva, Hottl a nyilasok Sztodjayrol
alkotott véleményét firtatta. Erre a kérdésre Vajnanal pozitivabb gondolkodast
embert nagyitoval sem talalhatott volna, mivel egyiitt indult palyafutasa a min.
elnokkel a Nemzeti Hadsereg szegedi hirszerz6 osztdlydn, ¢és mintegy
harmincévnyi baratsag kototte 6ssze Oket. A személyes vélemény utan keriilt
csak sor az NYKP-HM Aéltalanos allaspontjanak ismertetésére. Vajna itt sem
mondhatott rosszat a miniszterelnokrél, mivel a nyilas vezetés Szalasi
véleményét osztotta a Sztdjayba helyezett bizalomrol. Egyediili szalkaként a
kormany oda nem illének tartott tagjait — Imrédy, Jaross, Ratz — emlitette, illetve
a kormanyfo betegsége feletti sajnalkozasat.

Az emlitett kinos epizdd — ti. a belpolitikai fejlemények német ,,masodkézbdl”
valo tudomasul vétele — itt kovetkezett be. Hottl a legnagyobb természetességgel
kérdezte Vajnatol, hogy mondott-e valamit aznap délelétt Sztdjay a
kormanyvalsagrol Szalasinak. A jol értesiiltségre alapozott kérdés hideg
zuhanyként érte Vajnat, igy jobb hijan kertelés nélkiil megmondta Hottinek,
hogy mindez Gjdonsag szdmara, és valosziniileg a PV sem tudott rola, mert
akkor értesitette volna rola.

A német hirszerz6fénok ezutan Szalasi kibontakozasban jatszhato esetleges
szerepét tudakolta, mivel nem volt szdmara vilagos, hogy ha a PV sem
miniszter, sem pedig képviseld nem akar lenni, akkor hogyan szeretne beleszdlni

368 Karsai: Szalasi napldja. 237-245. p.
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az allam vezetésébe. A szemteleniil nyilt kérdés felpaprikazhatta Vajnat, mert
¢les hangnemben hozta targyaldpartnere tudtara Szalasi elképzelt szerepkorét.
Torténelmi példaval €élve Attila hun kirdlyt, az Isten ostorat emlitette Hottlnek.
Bar Szalasi soha nem tett erre utalast, ekképpen Vajna afféle biintetd szerepkort
szant vezérének.

A belbiztonsag, ¢s a Kormanyzo stabilitdsanak felmérésére Hottl az esetleges
., belpolitikai valtozas ™ alatt tantsitand6 allaspontot tudakolta, valamint hogy a
nyilas eszmetdrsak milyen posztokat képzelnének el maguknak, tovabba hogy
hajlandoak lennének-e a Palffy-Baky—féle tomoriiléssel szovetkezni. A kapott
valaszok aztan korantsem elégitették ki a német kivancsisdgat, amit egyarant
eredményezhettek Vajna ravaszsaga, vagy akar johiszemii késziiletlensége.

A hungaristak felkésziiletlenségét €s tdjékozatlansagat jelezte az is, hogy Vajna
szintén csak Hottl Gtjan szerzett tudomast arrdl a levélrdl, amit taldlkozojuk eldtt
két nappal korabban intézett Horthy Sztéjayhoz. Gyors észjarassal
kikovetkeztette azonban, hogy az emlitett dokumentumnak a kormanyvalsaggal
kell Gsszefiiggésben lennie, mint arra Hottl bevezetdjében utalt is. Megdrizve
tehat hidegvérét, a gyantjat sem vetve fel tdjékozatlansdganak, kijelentette, hogy
,,én nem tulajdonitok a levélnek olyan nagy jelentoséget, mint az urak.” Hottl
azonban a levél fajstlya mellett kardoskodott, mivel szerinte ebben a
zsidokérdés megoldasat, valamint Baky és Endre allamtitkarok eltavolitasat veti
fel a Kormdnyz6. Vajna a kapott informaciok alapjan rogton kész volt a
valasszal, mondvan, hogy mindez a Serédi hercegprimas ¢és a ,,zsidokkal
osszehdazasodott arisztokrdcia” miive, amely kozvetleniil Horthynén vagy pedig
Edelsheim-Gyulay Lipdotnén keresztiil igyekeznek befolyast gyakorolni az
allamfore. Vajna ebben a helyzetben nagy hangsulyt helyezett a min. elndk
személyére, mint kifejezte: ,, Sztéjayra sziikség van®®”

Jun. 17-én Szalasi katonai helyzetmegitéléssel rukkolt el6 a Naplo lapjain. A
frontok mozgasdt nem rogzitette ugyan, de annal nagyobb jelentdséget
tulajdonitott annak a hiraddsnak, amit a Vezéri Fohadiszallas adott ki. A
bejegyz€s szerint jun. 16-an indult meg a német megtorld fegyver — a V 1-es
rakétdk — bevetése Anglia ellen. Szélasi mar az ) fegyver legszélesebb korii
kihaszndlasarol szOtt terveket, amibe a japanokat is bevonhatjak. A végsd
eredmény akar Anglia megszallasa is lehet, vagy az angol hadvezetés
megbénitasa, hogy aztdin a német hadsereg teljes erejével forduljon a
bolsevizmus ellen, amibe diplomaciailag vagy katonailag a japanok is
bekapcsolddhatnak.

0 Karsai: Szalasi naploja. 242-244. p.
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A SZU elleni japan fellépéshez Szalasi mar elegendd okot latott abban is, hogy
teriiletén engedélyezte amerikai repiildgépek leszallasat, és ezzel kozvetett
segitséget nyujtott a tengelyhatalmak elleni tAmadasokhoz.

Szalasi a japanok ElO-Indiat lerohandé hadmozdulatit mar csak az 1ddjaras
kegyétdl tette fliggdve, végiil pedig 1944 végére Anglia és/vagy a SZU
harcképtelenné valasaval az USA magara marad. A megtorlasok eredményének
folytatasat Szalasi abban latta, hogy a Fiihrer utols6 ultimatummal fordul majd

az angol néphez’”’, hogy jobb belatasra birja®’".

Horthy a Szt6jay-kormany marc. 22-1 kinevezése utdn mar érezhetden
visszavonult a nyilt politikai élettd]l, a kezdeményezést kiadta kezébdl. 1944.
jun. utolsd hetében azonban megemberelte magat, €s a jun. 29-1 Koronatanécs
alkalmaval élesen forszirozta a zsido deportalasokban részt vallalo Baky és
Endre beliigyi allamtitkarok feleldsségét. Mindez természetesen nem holmi
varatlan csodénak volt betudhatd, hanem a Véarban illegalitdsban €16 Bethlen
egykori min. elndk junius elején Horthynak benyujtott memorandumanak.
Ebben ,,Istvan gazda” kifejtette a nézete szerinti legfontosabb tennivaldkat, amik
nem takartak t0l sok realitast. Szerinte ugyanis a Sztdjay kormanyt ,,legfobb
ideje volna elzavarni”, és helyébe egy olyan erds, az orszagos érdekeket a
kiilfolddel szemben is eredményesen képviseld €s tettre kész kormanyt allitani.
A jelenleg legsiirgdsebben megoldand6 feladatnak nem az élethalalharcat vivo
nemzet, hanem a zsidosdg védelmét tekintette a deportaldsok azonnali
leéllitdsaval. Bethlen azt javasolta Horthynak, hogy a kormanyvaltast a nyugati
¢s a keleti front egyiittes nyomasanak ndvekedésével hajtsa végre, amikor a

németek kivonjak a nélkiilozhetd tartalékaikat’ >,

1944. jan. 28-4n nem vart incidens borzolta fel a magyar kozéletet: hdrom
géppisztolyos férfi csengetett be Barczy Istvan min. elnokségi allamtitkar
szentendrei villdjanak kapujdn, majd I6vések dordiiltek, és a felriadt
kornyékbeliek, valamint a kirendelt fegyveres 6rszemek harom dulakodo férfit
fogtak el. Mint kideriilt, a haromfés kommand6é Lang nevii vezetdjét, egy

A helyzetmegitélés a mindig ,realisan” mérlegelé marxista torténetirds szerint természetesen merd

dilettantizmus, de ne felejtsiik el, hogy Hitler mar tett egy kisérletet az angolszadszok megbékitésére, mégpedig
helyettese, Rudolf Hess vakmerd repiilds kovetjarasaval. Az angolok azonban bortdnbe vetették a békét €s
megegyezést kinald kovetet, még csak nem is targyaltak vele. A csellengd teutonoknak tekintett briteket a
nemzetiszocialista élgarda, a Waffen-SS is hajland6 lett volna soraiba fogadni, angol hadifoglyokbol fel is
allitottak egy kb. szakaszerejli egységet, akiket a kovetkezd felirata plakattal sikeriilt atallasra venni: ,, 4 mi
zaszIlonk is egy iranyba megy!” A haborl utan a maroknyi egység tiléléivel az angolok is pontosan Ugy bantak
el, mint ahogyan a franciak ¢és a szovjetek a sajat nemzetiikbeni SS-katonakkal: hazaarulas vadjaval kivégezték
Oket.

37 Karsai: Szalasi napldja. 244-245. p.

37 Karsai: Szalasi napldja. 249. p.



141

tartalékos zaszlost egyik tarsa tarkon 16tte. A zdszlds csoddval hatdros mddon
tulélte a l1ovést, st kovetelni kezdte, hogy vigyék 6t a Gestapdhoz, a torténtekrol
pedig értesitsék Ratzot, vagy Bakyt.

Az elfogott honvédek egybehangzo allitasa szerint 6k egy hazafias akcio
végrehajtasara indultak, s miutadn a villa eldtt kiszalltak a gépkocsibol, kaptak
kézbe a géppisztolyokat. Lang ugyanakkor kiadta a parancsot is: Barczy és
csaladjanak lemészarlasa. A kapott feladat meghokkentette a honvédeket,
amibdl szdvaltds, majd dulakodas kerekedett, s ennek soran kapott a zaszlos
sebet.

Az akcido mogott valdban az emlitett politikusok, Baky és Ratz alltak, akik a
résztvevoknek minden sziikséges tamogatast megadtak. Terviik egy puccsban
teljesedett volna ki, melynek soran el szadndékoztak tdvolitani minden
kulcsfigurat a Kormanyz6 kornyezetébdl. Barczy szinte talcan kinélta magat,
mivel a szentendrei villaban sokkal tdmadhatobb volt, mint példaul a Kirélyi
Varban.

A merényletkisérlettel egy idoben Baky a zsidok deportalasdnak indoklasival
Osszevonta a fovaros, illetve a kornyék csenddregységeit. Mivel azonban az iigy
a katonak lazadasaval varatlan fordulatot vett, ezért Baky az egész merénylet-
¢s az ebbdl eredendd puccskisérletet a nyilasokra akarta fogni, hogy ezaltal két
legyet iithessen egy csapdsra. A valoban kétségbe ejtd helyzetet Szalasi bizalmi
emberei oldottak meg, akik a csenddrségen dolgoztak.

M¢ég a mindig jol értesiilt Vajnat is varatlanul érték ezek az események, bar Hain
Pétertd]l kapott némi tdjékoztatast. Vajna jul. 1-én felkereste Kovarczot, hogy
tle szerezzen értesiiléseket, mivel a fegyveres megmozduldsok az 6 hataskorébe
tartoztak. Kovarcz megnyugtatta Vajnat, hogy 6 személy szerint nem tervez
semmi ilyesmit, ami annyira megnyugtatolag hatott Vajnara, hogy aznap délutan
jelentette az ligyet Szalasinak. A PV rogton magahoz is hivatta dr. Hallert, hogy
a németek eldtt tisztazza: neki és partjanak semmi koze a ,, Baky-Imrédy-
cimborasdg” puccskisérletéhez. Mint indoklasként kinyilatkoztatta: ,, puccsra
csak a gyengének van sziiksége, hogy akaratat rakényszeritse a tobbségre.” A
megfeleld, cafold 1épéseket a PV megtette Veesenmayer €és Sztojay felé is
Kemény, illetve Vajna személyén keresztiil. Az érintettek koziil leginkabb a
min. elndk volt az, aki a hallottak alapjan megkdnnyebbiilésének adott hangot”.
Az ligy sulyanal fogva sem csenghetett le egykonnyen, igy Szalasi még jul. 2-
an is tiltakozott a partjat ért vadak miatt, ezittal Veesenmayernél®’”.

A magyar belpolitikai események 0j, varatlan szint mutattak, amikor jal. 9-én
az emlitett Barczy Csia szentendrei lakasan targyalast folytatott le Szalasival. A
taldlkozo a Naplo tantisaga szerint az allamtitkar kezdeményezeésébdl jott 1étre.

373 Karsai: Szalasi napldja. 251-253. p.
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Mindez anndl inkabb is meglepd, hogy Barczy kordbban a legkisebb jelét sem
adta annak, hogy a hungarizmussal rokonszenvezne’”. A beszélgetés soran a
fenti allitasra alaposan racafolt, mivel olyan nézeteknek adott hangot, amik a
hungarista eszmekorhéz valo kotodésrdl tantskodtak. Elitélden nyilatkozott
tobbek kozott Teleki €s Imrédy személyérdl is, kihangstlyozva azok gorog-,
illetve zsido6 beiitését. Az elmondottak meggydzni latszottak Szélasit, és joggal
latott lehetdséget az addig konzervativnak ismert Barczy maga mell¢é allitasdban.
Kiilonosen szimpatikusnak tlint a szemében, amikor az kijelentette, hogy a
zsidokérdést a németek nélkiil vélné megoldandonak.

A hatalom altal Szalasi eltitkolni igyekezett sulyat tovabb demonstralja, hogy
jul. els6 felében Szabo Laszlo ny. altdbornaggyal, Fasiszta Koztarsasagi kovettel
is targyalast folytatott. A PV t4jékoztatta az j olasz kovetet a marc. 19-1 német
bevonuldsrol, tobb fontos targyalasardl, valamint a janiusi Baky-féle
puccskisérletrdl. Kiilpolitikat illetden kifejtette nézetét a magyar-horvat-olasz
viszonyrol, valamint az olasz fasiszta allamalakulat gazdasagi megsegitésérdl
Magyarorszag részérél’’°. Az mar a torténetirds kisebb katasztrofaja, hogy a
fenti érdekes tampontok nem szerepelnek a Napld publikalt kiadasaban... Az
eszmefuttatds végén az ilyenkorra mar gesztusértéklivé alacsonyult, Mussolini
¢s az olasz nép iranti hiiségnyilatkozatat bizta Szabora, aki valaszadban
homalyos, de mindenekel6tt kedvezd informacidkkal latta el Szalasit.

Horthy érthetetlen okokbdl meggondolta magat a kormanyvaltést illetéen, mivel
mégsem ¢értesitette rola Hitlert, de még Sztdjayval is csak irasban tudatta, hogy
tobbé nem tartozik bizalmi korébe. A nagybeteg miniszterelndk ezt kdvetden
nem is tehetett egyebet, mint hogy 11:30-kor benytjtotta lemondasat. Mastél ora
mulva megjott a német valasz is, Veesenmaeyr kijelentette Horthynak, hogy
Sztdjay a Fiihrer legteljesebb bizalmat birja, igy tiltakozik annak levaltasa ellen.
Egyszersmind emlékeztette a Kormanyzot arra, hogy ezen Iépese
Magyarorszdgon polgarhdboris hangulatot teremthet, amit tovabb bonyolit,
hogy ,,a politikai eszmékkel atitatott csendorség és hadsereg nem lesz hajlando
testvéreire fegyvert fogni.” Horthy most 1s, mint korabban mar annyiszor, ismét
meghatralt, megigérve, hogy , megkisérli a mar kiadott rendelkezéseket
visszavonni, és varakozni fog, mig a Fiihrerrel egybehangolta a dolgot.”

Az elviekben megbuktatott Sztdéjay mar aznap késé délutan a
Miniszterelnokségen fogadta Vajnat, aki a Szélasi 4ltal még jin. 16-an feltett
kérdések megvalaszolasara jott. A kibontakozési elképzelések megvitatdsa
azonban mellékesnek tlint Sztdjay lemondatasdnak hiréhez képest. Vajna
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kitartdsra biztatta a bukott kormanyf6t, megigérve neki a NYKP legteljesebb
tamogatasat.

Horthy a min. elndk levaltdsa mellett tovabbi, erélyes 1&épést is tett: jul. 15-én a
fovarosba rendelte egy altala megbizhatonak itélt katonai egységet, a szegedi
ezredet. Noha a szegediek mar nosztalgikus okokbol is a Kormanyzo kedves
emberei voltak, a tisztikarban €s a legénységben egyarant szép szammal akadtak
nyilas szimpatizdnsok. Ezen tényt Haller 6rommel konstatilta a Szalasival

folytatott jul. 18-i targyalasa soran’’’.

Jul. 16-an 11 orakor Kovarcz, a HM foldalatti részlegének vezetdje felkereste
Mecsért a svabhegyi szanatoriumban. A latogatas oka korantsem a betegeskedd
ellenldbas iranti jo szdndék volt, a megbeszE€lés targyat ugyanis Sztdjay
levegdben 16go6 levaltasa, és az ezzel 0sszefiiggd személyi kérdések képezték.
Amikor Kovarcz mindezt megjelentette a PV-nek, annak reakcidja kettds volt:
egyrészt utasitotta a jelenlévdé Vajnat, hogy ,, holnap a magyar-német viszony
rosszabbodasara tekintettel, 20-ig kérjen kihallgatast a kormanyzotol a
miniszterelnok és Ambroczy utjian”, masrészt Kovarczra bizta, hogy tudassa
Mecsérrel; amennyiben elvallalja a kormanyelnokséget, a PV tdmogatni fogja.
Vajna kiildetése Sztdjay ellenkezésén bukott meg, viszont Sztdjay ismét eldvette
a jobboldali egység iigyét, hogy igy ,,erot lehessen felmutatni a Kormdnyzo
ele.” A lekOszond min. elndk tehdt még egy utolso, kétségbeesett 1épést
igyekezett tenni a nyilasok megnyerésére, nem sejtve, hogy azok mar egy
¢letképesebb kombindcid kibontakoztatasdhoz kezdtek. Sztojay 0j elképzelése
mar az eddigiekhez képest radikdlis megoldast is tartalmazott: a nyilasok
vegyenek részt a kormanyban, és fogadjak el a Tasnadi Nagy altal beterjesztett
Osszefogasi tervezetet.

Vajna ¢és Kovarcz még aznap ¢jjel egy orat targyaltak Szalasival, és k6zolték
vele, hogy az imrédysta szarny -—Jaross, Kunder, Ratz, stb. - nemrég
egyetemlegesen lemondtak miniszteri tarcdjukrél. Kovarcz szerint Mecsér
orommel fogadta a PV ajanlatat. Kovarcz szerint ez meglehetdsen furcsa, mivel
Mecsér nemrég még azt nyilatkozta ki, hogy a Kormanyzo6tél semmilyen
megbizast nem fogad el, mert Horthy mindig félrevezette a nemzetet, most
viszont azt mondta, hogy megbizast csak irdsos allamféi kotelezettségvallalés
ellenében fogad el, hogy a feltételeket 6 diktalhassa. Kovarcz szerint a
véleményvaltas oka az, hogy Mecsér délutan a németekkel targyalt.

A parttagok meghallgatdsa utdn Szalasi arra az elhatarozasra jutott, hogy az 1j
allamfoi1 kihallgatast mindenképpen ki kell erdszakolni, még ha az meddd lesz
is, mert a Kormédnyzo6 szajabol akarja hallani a nemzetiszocialista kibontakozas
elleni allasfoglalasat. A szoros hataridd egyfajta ultimatumul is szolgalt, mivel
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Szalasi kijelentette, hogy ezutan mar ugy fog donteni, ahogyan ,,a Nemzet
erdeke és lelkiismerete téle megkovetelik.” Kovarczot a németek felé teendd
Iépésre utasitotta, miszerint a mozgalmista vezetd tudassa a németek
képviselbivel, hogy , a kozvetlen német beavatkozdsnak csak akkor lenne
jogosultsaga, ha a Nyilaskeresztes Parttal valo kibontakozds is csodot
mondana.”
A fent emlitett, sorsdontOnek tervezett 1épések azonban nem akartak 1étrejonni,
mivel mind Sztojay, mind Ambrdczy csak halogatta a kozvetités vallalasat,
holott Vajna még jul. 18-an felkereste Oket.
Aznap délutan Szélasi Kemény jelenlétében masfél oran at tartd6 megbeszélést
tartott Hallerral, aki felajanlotta a PV-nek a Veesenmayerral val6d talalkozot.
Szalasi természetesen elfogadta az ajanlatot, de mindenekel6tt Horthynal
kivanta tisztdzni a helyzetet, mégpedig személyesen.
Ugyancsak jul. 18-an tortént, hogy Kemény ismét eldterjesztette Sztojaynak a
jun. 30-1 megbeszElés témait, tehat az SS-egyezmény hivatalos kozlését, egy esti
napilap engedélyezését, tovabbi ,,sajtopolitikai lehetoséget” a ,, hungarista ut és
cel bel- és kiilpolitikai tudatositasa” biztositasara. Szélasi részérdl 1j
kérdésekként meriilt fel Kemény tolmacsolasaban az angolszasz 1égitdmadasok
megtorlasa, ,,fejes ” magyarorszagi zsidok magyar hadifoglyokra valo esetleges
kicser¢lése, a magyarsag hegemonidjanak megdrzése, valamint a zsido
munkaszolgalatosok honvédségi keretének feloldasa. Az események menetére
jellemz6, hogy a Kemény altal alairt levélre Sztojay sohasem valaszolt®”®.
Sztojay helyzete egyértelmiien bukésra allt, de végiil a német kdzbenjaras —
egyelére — megmentette hivatalat. A megingott sz¢&kii, vagy ha ugy tetszik mar
egyszer megbuktatott min. elndk kétségbeesetten probalkozott tovabb a
jobboldali egységfront Osszekovacsoldsaval, ami magéba hivatott foglalni a
jelentds er6t képviseld nyilasokat is.
Tasnadi Nagy, a sz€lsdjobboldali egységfront apostola, képvisel6hdzi elnok
1944. jal. 19-én 11 oréra partkozi konferenciat hivott egybe, amin képviseltette
magat a MEP, az Erdélyi Part, a MMP, a MNP, valamint a NYKP. Az elnokld
Tasnadi bevezetd beszédében az értekezlet céljaként nevezte meg, hogy a
partkozi Osszefogas 1étrejojjon. Mivel a kormany elsédleges céljaként kitlizott
egységpart nem jott létre, a résztvevoket az eldre elkészitett egységtervezeti
nyilatkozat alairasara szolitotta.
A tervezet az egyiittmiikodés céljanak az , erdteljes nemzeti osszefogas”
megvalositasat tekintette, aminek egyik elofeltétele a partpolitikai tevékenyseg
besziintetése. A megalakitandd szovetség neve Nemzeti Osszefogés lett volna,
amelynek intézd bizottsagaba a résztvevo partok két-két fot delegalhattak.
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A vitdban els6ként Rajniss, az MMP képviseléje emelkedett szolésra.
Beszédében ¢lesen birdlta, egyenesen katasztréfanak bélyegezte a kormany
munkdjat, aminek egyik f6 oka a Kormanyzdt bearnyékolo klikk tevékenysége.
Rajniss szerint az egységnyilatkozatot partja elfogadja, amennyiben biztositékot
kap arra, hogy a klikkuralom megsziinik.

A hungaristak részérdél SzOll0si nyilatkozott, kijelentve, hogy a kormany
munkdjat a partok nem gatoltak, igy errél az oldalrél nézve annak minden
lehetdsége megvolt az eredményes munkdra. A megoldast — Szalasi nézetét
tolmacsolva — egy altalanos valasztas megtartasdban latta, amely a
hatalomgyakorlds jogat hivatott megallapitani. A tervezeten valtoztatni
minddssze annyit kivant, hogy toroljék beldle a ,,jobboldali politikat kivanunk
folytatni” kifejezést, mivel az semmiféle konkrétumot nem tartalmaz, mar csak
azért sem, ,,ma mar mindenki jobboldali”. A nehezen megfoghatod célkitlizés
helyett inkabb a , memzeti és szocidlis politika megteremtése” beiktatasat
kivanta, mivel szerinte a megoldds a nemzetiszocialista politika. A szintén
jelenlévd Kovarcz feljegyzése szerint Tasnadi a felszolaldsok végén elismerte a
felelotlen egyének” klikktevékenységét, valamint a kormdny tehetetlenségét.
Az értekezlet végén aztan elismerte annak eredménytelenségét, és felvetette a
jelenlévoknek, hogy az Osszefogas sziikségességének megindoklasaért
megkérdezzék-e a kormanyfoét. Az igenld valassz utan Tasnaddi telefonon
felkereste Sztojayt, aki a minisztertanacson vald részvételére hivatkozva az
értekezletnek 16:15-re vald ujboli 6sszehivasat kérte.

A tandcskozds menetérdl Kovarcz és SzOllési 15:30-kor jelentést tettek
Szalasinak, aki ellatta ket a délutani értekezletre vonatkozo utasitasokkal. A
targyalas 1) forduldjan Tasnadi Nagy Sztdjay jelenlétében Osszefoglalta a
déleldtti észrevételeket, kivansagokat, amiket az elfogadott. Engedékenységének
mintegy indoklasaként ismét a Mohdcsot megel6zé 1dok széthuzasanak
rémképével riogatta a jelenlévOket, aminek megismétlédésének elkeriilésére a
partpolitika besziintetését kovetelte, valamint az Osszefogas 24 oran beliili
1étrejottét  stirgette.  Kiilon  fajlalta  Palffy  tdvolmaradasat, aminek
kikiiszobolésére min. elndkségi gépkocsit ajanlott fel.

Az egységesiilni latszd szélsdéjobboldal fekete baranya, allandéan kotozkodni
latszo tagja most is a hungaristdk tdbora volt. Alighanem Szalasi utasitdsara
jelentette ki Sz6l16si, hogy az NYKP addig nem foglalhat allast, amig a PV
valaszt nem kap a jun. 16-4n a miniszterelnoknek feltett kérdéseire. Sztdjay
némi kertelés utan alvezérei Gitjan meginvitalta Szalasit a Miniszterelnokségre a
kérdések tisztazasa céljabol’”.

A PV a meghivasnak természetesen eleget tett, s a miniszterelnokkel valo uj
taldlkozo 1944. jul. 20-an 10:45-t6l 12:10-ig zajlott a Miniszterelnokségen. Itt
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Sztdjay ismét kifejtette, miért is tartja sziikségesnek a partkozi egylittmiikodést.
Indokul most is az orszdg nehéz helyzetét hozta fel, ami aldozatokat kovetel.
Ennek megfelelden Szalasi valasza is meglehetésen sablonosra sikertilt,
kiegésziilve a szélsdjobboldali ellenldbasainak szapulasaval. Némi fenyegetd
hangstllyal megtoldva azt is kijelentette, hogy aki nem 1ép be az altala
1étrehozott €s iranyitott koalicidoba, az ,, Nagykanizsara fog keriilni, hogy
nemzetiszocialista tisztességet tanuljon’™.” Tasnadi Nagy egységtervezetét
egyszerlien Imrédy szellemi termékének jogutodjaként értékelte. Figyelemre
meéltd, hogy a PV ezen a targyaldson minden eddiginél er6sebb hangnemet {itott
meg, ami tliirelmének végét €s a kormanyfdbe vetett bizalmanak megrendiilését
mutatja. A Napld szerint tobbek kozott ,komolyan figyelmezteti a
miniszterelnéokot”, illetve szerinte Sztojay ,,mérhetetlen tudatlansagra vall az,
hogy...” és ,,0stoba felfogasra vall az a nézet, hogy...”.

Végezetil kozolte, hogy a NYKP azért sem vehetné tudomdsul az
egységkezdeményezést, mert a kibontakozasi tervezetekben ,,a Nyilaskeresztes
Partot nem akarjak semmiképpen tudomasul venni”. A PV a miniszterelnokot a
szakminiszterek kozotti rend megteremtésére szolitotta fel, valamint az allamf6
¢s a nemzet felé teendd dontd 1épések megtételét inditvanyozta. Horthy szamara
a kérdés valoban sorsdontd lett volna, meg kellett volna valaszolnia, hogy
alkotmanyos allamfoként kivanja-e az ligyek tovabbi vitelét, a nemzetnek pedig
a bizalom valasztasokon vald kinyilvanitdsa jutott volna feladatul. Sztojay erre
most is a haborus viszonyok okozta nehézségekkel érvelt, de Szalasi ezt
egyszerlien megoldotta: mivel itt mindenki azt mondja, hogy a nemzet mellette
all, nem lehetne kérdéses a valasztasok kiirasa, hiszen igy senkinek sincs
félnivaloja, ugyanakkor a NYKP az egyetlen, amely a nemzetet olyannyira maga
mogott tudja, hogy a bizonyitast valasztdsokon kivanja elérni. Amennyiben ez
az it nem mindsiil jarhatonak, Szalasi egy adminisztrativ kormany létrehozasat
tartotta volna megfeleldnek Sztdjay vezetésével, aki az allamtitkdrok munka;jat
iranyitana.

Szalasi egyre fokozodd tiirelmetlenségének legékesebb jele, hogy kifakadt
Sztojaynak, hogy elege van az 0rokos konyorgésbdl Horthy, Sztdjay, és
Veesenmayer felé a kibontakozas érdekében. Mindezek mellett a nyilas
megbizottak nem fogjak alarini a Tasnadi Nagy-féle osszefogas tervezetet, bar
az NYKP valtozatlan bizalmarol ¢és az igazsagért vald harc folytatasarol
biztositotta Sztojayt.

Az eszmecserérdl eltdvozva, Szdlasi mar a Sandor-palota egyik tanacstermében
tajékoztatta Kovarczot és Vajnat a megbesz¢lés eredményérdl, illetve utasitotta
Oket az egységtervezet alairasdnak megtagadéasara. Vajna Gjra megbizast kapott
egy 0j kormanyzéi kihallgatas kieszkozolésére, mégpedig rovid hataridével™'.
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1944. jal. 21-én pénteken, 9:30-kor Vajna az Osszetartds cimi lap
szerkesztdségébe érve azzal a javaslattal allt eld, hogy a Hitler elleni sikertelen
merénylet kapcsdin az  NYKP keresse fel Veesenmayert, hogy
szerencsekivansagaiknak adjanak hangot. A felvetést az Osszetartast szerkesztd
Kemény azonnal magaéva tette, ¢s egy hét fOs, vezetd parttagokbdl allo
kildottséget  allitottak ki, majd eldzetes bejelentkezés utan 12:15-kor
megjelentek a német kovetségen. Veesenmaeyer szivélyesen fogadta a
delegaciot, kihangsulyozva, hogy varta, egészen pontosan a hungaristakat varta
a vilagnézeti rokonsag miatt.

Kedvezd hirként azt is bejelentette, hogy a Hitler kézhez kapta Szalasi neki
készitett emlékiratat, amit az atvételi elismervénnyel igazolni is tud, bar a

jelenlegi hdborus helyzetben a Fiihrert elsdsorban a hadi események kotik 1e”*.

A jul. 22-1 eseményekhez kotddnek azok a belpolitikai mozzanatok, amiket
Vajna napléja alapjan rekonstrualhatunk. O mér ugyanis reggel 9-kor felkereste
Sztojayt, de nem taldlva azt, csak lizenetek alapjan tajékozodhatott. Ezek szerint
a min. elnok korméanyzoi kihallgatdson valo részvétel miatt nem tudta fogadni,
aki egyébként is faradt. A min. elndk a talalkozot két nappal késObbre, 24-¢re
igért, amikor Miklos Béla fdhadsegéd hazatér Hitlertdl.

Mindezt Vajna kozolte Keménnyel, aki rogton tovabb is adta Hallernek, hogy
mivel a Kormanyzo valasza még nem érkezett meg, a PV és a birodalmi
meghatalmazott talalkozdja szintén cstiszni fog. A beszélgetés végén Kemény
eldadta Hallernak, hogy ¢értesiilései szerint a Fiihrer ellen elkovetett
merényletkisérlet egyes szdlai a Vas megyei Sigray-kastélyba vezetnek,
mostanra pedig mar bizonyossagot szereztek arrdl, hogy a Bethlen altal keltett
zavar ¢és a grof Stauffenberg altal szervezett és végrehajtott merénylet kozott
Osszefliggés van, amit a két id6pont egybeesése is igazol. Az egyébként szintén
arisztokrata Kemény szerint az 0Osszefiiggés ott is keresendd, hogy az
arisztokrdcia magat magasabb rendiinek tartva, nemzetk6zi magassagokig
emelkedik. Haller mindezen elgondolast osztotta, bar megvallotta, hogy
bizonyitékokkal nem rendelkeznek.

Masnap, jul. 23-an de. 10-kor Vajna jelentkezett Szalasi csobankai lakhelyén,
tajékoztatast adva a helyzetrdl és a miniszterelnoknél tett 1épésekrol.

24-én délutan a két nappal kordbban megbeszéltek alapjan Vajna megjelent a
Miniszterelnokségen, mivel kordbban nem érte utol Sztojayt sem a lakésan, sem
pedig az irod4jan. Incze Péter miniszterelndki titkar két oraval késébbre kérte
vissza a nyilasvezért, mivel a kormanyfé kormanyzoéi kihallgatdsra megy. A
megbesz¢lt idopontban Vajna ismét felment a Miniszterelnokségre, ahova
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Sztdjay 19:45-kor érkezett meg. Rogton fogadta egykori bajtarsat, de kdzben
befutott a jelentés Imrédy latogatasi szdndékarol, valamint hogy Veesenmayer
20:15-re érkezik. A nyulfarknyira sikeredett kihallgatast tovabba tobbszor
megzavarta Incze siirgetése, de Sztdjay igyekezett tartani magat a megallapitott
menetrendhez. A Vajna altal korabban irt levelet csak reggel kapta kézhez, de a
feltett kérdésekre most valaszolt. Ez szerint a NYKP-HM hatalomban valo
részvételének kormanyzoi fogadtatasa egyértelmiien pozitiv, Szalasi és partja
ellen semmilyen kifogast nem emel.

Az 10 allamféi audencia kérdése mar nem sikeriilt ilyen nyiltra, de legalabb
igazsagos latszatot keltett. A kormanyzoi allaspont szerint, mivel eddig tobb
jelentkezd partvezérnek nem adta meg a kihallgatds lehetdségét, igazsagtalan
lenne, ha Szalasit fogadna. Sietve kihangsulyozta ugyanakkor, hogy Szalasi
személye ellen semmi kifogasa nincs, és hogy a korménykiegészités lezajlasa
utdn szivesen fogadja.

Vajnat azonban nem lehetett ilyen szépen hangzo szolamokkal elkabitani, talald
megjegyzése szerint a Sztdjay daltal mondottak ismétléseket tartalmaznak,
kiilonosen a Szalasi személyét illetd kitételek, pusztan csak az esetleges
eltérések miatt jegyezte fel.

A PV reakcidja minderre azt tiikr6zi, hogy az allam- és a korméanyf6i joindulat
birtokaban hivatalosan is 1épéseket kezdeményezhet a németek felé. Utasitotta
tehat Keményt, hogy mint a partkiiliigyek vezetdje készitsen eld targyalasokat
Veesenmayerrel. Az utasitds érdekessége, hogy Szélasi itt maga igyekezett
megszabni az idépontot, kikotve 25-e és 28-a kozott a késd délutani oraktol 21
oraig tud a nagykovet rendelkezésére allni. Tovabba felhatalmazta Keményt,
hogy a két kérdésre feltett kormdanyzoi valaszt Haller utjdn tudathatja
Veesenmaeyrrel.

Szalasi véleménye szerint a Dalnoki Miklos Béla kikiildetése Hitlerhez nem a
vart eredménnyel jart, viszont a Horthy ,koril kialakult angolszasz-zsido
cimborasag egyelore besziintette kezdeményezését a  Sztojay-kormanytol
fiiggetlen magyar kormdny kierészakoldsa érdekében’.”

Szalasi a jul. 24-1 kormanyzo6i allasfoglalast a belpolitikai kibontakozas iranyaba
teendd 1épésekre megadott engedélyként értelmezte, ezért mar rogtdon masnap,
jul. 25-én 1épéseket tett Veesenmayer felé. A birodalmi megbizottnak felvazolt
elképzelése szerint a belpolitikai kibontakozasnak koalicios alapon kell
létrejonnie, mégpedig ugy, hogy a habora idétartamara lényegesebb személyi
valtozasok nélkiil meg tudjon maradni, szakértelme és személyi Osszetétele
pedig a nemzet valamennyi rétegének nytjtson megnyugvast. A kormany célja a
habort gy6zelmes befejezése, majd azt kovetden az 0j élet eldfeltételeinek
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biztositasa kell, hogy legyen. Ezen elvek alapjan a személyi és targyi javaslatok
az alabbiak szerint alakultak:

Miniszterelnok: Sztojay, ha az 0j megbizast nem fogadna el, vagy kozben
lemondana, helyette vagy utodjaul Mecsér.

Miniszterelnok-helyettes: Sz6116si.

Kiiliigyminiszter: Bardossy vagy Szabd Laszlo, allandé helyettesként Kemény.
Honvédelmi miniszter: Csatay vagy Magyarossy, vagy Beregfy.
Beliigyminiszter: Vajna.

Igazsagligy-miniszter: Budinszky.

Vallas- és kozoktatasiigyi miniszter: Mester Miklos.

Propagandaminiszter: Vago.

Gazdasagi csucsminiszter: Mecsér, esO helyettese, valamint a haboruas
gazdalkodas vezetdje €s ipariigyi miniszter: Hellenbronth.

Pénziigyminiszter: Imrédy.

Kereskedelemiigyi miniszter: Sz4sz.

Foldmiivelésiigyl miniszter: Mocsary.

Kozellatasiigyi miniszter: Jurcsek.

Felallitandd6 munkailigyi minisztérium minisztere: Tuzson vagy Tircska
mérnokok.

Tarca nélkiili miniszter: a politikai partok €s tarsadalmi egyesiiletek kérdésének
torvényes rendezésére €s a rendezés idOtartamara: Henney.

Tarca nélkiili miniszter: Palffy, ha ezt nem fogadna el, vallas- és kozoktatasiigyi
miniszterséggel lenne megbizhato.

Egyéb személyi javaslatok:

A Vallas- és Kozoktatasiigyi minisztériumban allamtitkar Maélnési. Berlini
kovet: Ruszkay. Napilapengedélyt kapjon Hubay, Endrét a munkaerd-
gazdalkodas terén alkalmazzdk. Beliigyr allamtitkar: Baky. Nemzeti Bank
elnoke: Temesvary. Legfelsébb Allami Szamvevészék elndke: dr. Voigt Ede.
Miniszterelnokségi sajtofonok: Fiala.

Kiilpolitikai vonatkozast javaslatok: a kozOs hadviselés érdekében siirgdsen
felallitando az Eurdpakozosség Legfelsébb Vezetése ¢és munkatorzse, az
Eurépatorzs, melynek vezetdje Hitler, allandd helyettese Mussolini legyen. Az
Eurépatérzsbe minden allam teljhatalmi megbizottat delegéaljon, akik az
osszhadviselés érdekében a sziikséges kérdéseket megvitatjak, kormanyaik
pedig ezeket végrehajtjak. A Magyarorszag részEérdl ebbe a torzsbe kikiildendd
teljhatalmu megbizotti tisztséget Szalasi maganak tartotta fenn.

A PV madsnap, jul. 26-an felkereste Sztojayt, tajékoztatvan a Veesenmayernak
tett javaslatarél. A miniszterelnokon addigra gy elhatalmasodott betegsége,
hogy agynak ddlve fogadta a PV-t is. Ez is oka lehetett annak, hogy nem szallt
vitdba Szalasival, csupan azt firtatta, hogy miért is hagyta ki a kormanylistabol
Reményi-Schnellert, Kundert és Antalt. Szalasi indoka tomor és ésszerii volt:
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Reményi-Schnellert azért hagyta ki, mert nem szakember, sziikkebben nem az a
pénziigyi szakember, akit a nemzetiszocialista gazdalkoddas megkovetelne.
Kunder egy konjunktaralovag, igy aztan egyaltalan nem lehet szakértd, Antal
Istvan pedig a nemzetiszocialista-ellenes nézetei miatt esik ki a szamitasokbol.
Karsai Elek ezeket az érveket ugy ferditette el, hogy a nevezett személyek
Imrédy kormanyanak tagjai voltak, vagy ha ugy tetszik, ,,imrédystak”, s ez
kizarja a tovabbi egyiittmiikodést. Ez a félremagyarazas azonban kénnyedén
megcafolhato, elég csupan megnézni, hogy Széalasi — nyilvan szakértelme miatt
— a kibontakozas utan kit is latna szivesen a pénziigyminiszteri székben:
Imrédyt! Azt a dr. vit. Imrédy Bélat, aki miatt 1938-1940-ben maga is
fegyhdzban ilt, nem beszélve hiveinek tomegérdl, akik valamilyen formaban
ildoztetést szenvedtek az Imrédy-kormdny orszdglasa alatt is. A
pénziigyminiszter-jelolt azonban minden oldalrol nézve kitind pénzigyi
szakember volt, raadasul mar évek o6ta a nemzetiszocialista eszmerendszer hive.
Sztdjay az eszmefuttatast végighallgatva mar szinte konyorgott Szalasinak, hogy
legalabb nézze 4t még egyszer az egységtervezetet, €s nyilvanitson rola
véleményt. A PV ezt megigérte ugyan, de kijelentette, hogy a rogzitett
elgondolasaibol nem fog engedni. Szédlasi minderrdl beszamolt bizalmi
embereinek, akik a partfegyelem szellemében eljarva, dvatosan probalgattik a
vezériiket engedékenyebb allasfoglalasra birni. Sz6llds1 felvetette, hogy talan
hasznos lenne a németek kozbenjarasat kérni, hogy az 0j kormany hivatalba
1épésekor a Hitlernek kiildott emlékiratra valaszképpen a Fiihrer hivatalosan
deklaralja a magyar fliggetlenség elismerését. Szalasi kijelentette, hogy minderre
6 maga is gondolt, tehat gondolataik talalkoztak, igy ennek megfeleléen fog
cselekedni. Mint az kideriilt, a PV kijelentése nem csak holmi fellengzds
sallang, vagy 6nigazolas volt, mivel Szalasi még aznap, jul. 26-an este felkereste
az Uri utcai német kovetséget.

A taldlkozén Veesenmaeyr ismét felvetette Baky, Endre, és Jaross személyének
kérdését. A birodalmi megbizott szerint Jaross leginkabb kultuszminiszternek
lenne megfeleld, viszont Szalasi szerint Jaross mar csak a felvidéki
tevékenysége miatt is maradjon inkabb a nemzetiségi kérdéseknél.

Veesenmayer meég védelmébe vette a hungaristak orok ellenlabasait, Endrét és
Bakyt is, mivel dket szerinte {ildozik a zsidokérdésben tantsitott magatartasuk —
pontosabban tevékenységiik — miatt. A német kovet szerint ezek az emberek
csupan ,, kotelességiiket teljesitettek a Nemet Birodalom irdant”, vagyis
Veesenmyer egyértelmiien vazallusnak tekintett minden alnemzetiszocialistat,
akik készségesen hajtjdk végre a német elképzeléseket.

A beszélgetés végén Veesenmayer szokdsahoz hiven most is a magyar
belpolitikai ¢let rejtelmeibe kotnyeleskedett, azt tudakolva Szélasitol, hogy
igazak-e azok a hirek, amik szerint Horthy visszavonulasi, illetve
helyettesallitasi szandékot fontolgat. A felek zarasként mindenesetre abban
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allapodtak meg, hogy a Kormanyzoval kapcsolatos mendemondak tisztazasara
még a héten Gjra talalkozni fognak**,

A koalicios alkudozasok varatlan, érdekes fordulatot vettek, amikor vit. Voros
Janos talalkozdt kezdeményezett Szalasival. A targyalas el0készitéseként Vajna
még jun. 22-én megjelent Vordsnél, hogy a helyszint egyeztessék. Erre a célra a
képviseld a mar bevalt recept alapjan felajanlotta sajat, Csaba u. 15. sz. alatti
lakasat. Voros erre tiintetdleg kijelentette, hogy 6 Szalasit legszivesebben
délben, a Vkf. hivatalos helyiségében fogadnd, hadd lassa mindenki, hogy 6 nem
mellett végezetiill meglizente a PV-nek, hogy egykor elvett 6rnagyi rangja
visszaadatasdnak tigyében maga fog intézkedni.

A Vajna-Voros megbeszélés utdn harom héttel, jul. 13-an Csia kereste fel
Vorost a PV-vel valo targyalds pontos idejének és helyének egyeztetése céljabol.
Csia jelentése szerint a tdbornok igen szivélyesen fogadta, és elismerden
nyilatkozott mind a HM-r6l, mind pedig Szalasi személyérdl. Csak a negyedoras
beszélgetés végére deriilt ki, hogy gyakorlatilag Csia is hidba faradt, mivel
konkrét idépontot a vez. ezds. szemlelGtja miatt nem kapott. Vords csupan
igérettel traktalta, hogy amint visszatért hivatalos utjarol, Vajna Gtjan megiizeni,
hogy mikor tud Szélasi rendelkezésére allni. Csia - ennyi szdcséplés utan -
jelentésében nem is rejtette véka ala a varatlanul szimpatizansként felbukkano
katonatiszt iranti ellenszenvét: ,, Voros tul sokat beszél, szinte fecseg, minek
folytan azt a latszatot kelti, hogy nem hatarozott, nem egyenes és nem erélyes,
PV legyen ovatos a vele valo talalkozas alkalmaval az Imrédy-kérdést illetéen,
mert véleménye szerint Imrédy és Ratz hoztdak Voros Janost”.

A varva-vart és szinte agyonszervezett talalkozo végiil két hét elteltével valosult
meg, jul. 29-én. Voros eldzetes nagyhangt ohaja alapjan az idépont nem délre,
hanem 9:30-ra esett, bar a helyszin valoban a Vkf. hivatalos helysége volt.
Szalasi 1j targyaldpartnerének is felvazolta a HM harcat a hatalomért,
kihangstlyozva, hogy amennyiben viszont a Kormanyzé lemond, ugy Szalasi
nem tudja eddigi munkajat megfeleléen kibontakoztatni, hogy az Allamfé
akaratabol is dtvehesse a hatalmat.

Voros mindezt végighallgatva bizalmas informacidkat szivarogtatott ki
targyalopartnerének. Ezek szerint harom-négy héttel kordbban Horthy
kijelentette neki, hogy le kivdn mondani, mégpedig gy, hogy megbizatisat
visszaadja annak, akitdl kapta: az orszaggyiilésnek. Voros ettél oOvta a
Korményzét, arra intve, hogy igy az orszdg maradék fiiggetlensége keriilhet
veszélybe, mivel a Nemzet €letében jelenlegi stabil pontnak csak a Legfelsébb
Hadur, illetve a hds. tekinthet6. Amennyiben a Hadlir lemondana, az a magyar
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haderd szétbomldsadt vonnd magaval, mivel nem lenne kire feleskiidni, és a
helyzetet stlyosbitja az is, hogy a VH mar a Karpatok eléterében all. Allitolag
Horthy erre 0j variacioval allt eld, miszerint a kdoszt elkeriilendd, a Haduri
jogokat megtartana, €s az allamf6i jogkornek csak politikai részérél mondana le.
Voros errdl is sikeresen lebeszélte, mire a Kormanyzo kiss¢é megnyugodni
latszott.

Szalasi témat valtva felvetette, hogy zavaronak tartja azt a koriilményt, hogy a
kibontakozas folyamatat kiilonféle hirekkel teszik lehetetlenné, tobbek kozott
azzal is, hogy a Kormanyzo6 katonai kormanyt akar kinevezni. Voros kertelés
nélkiil felfedte a rémhirnek itélt informaci6 valodisagat, bar a Kormanyzo
gyorsan ejtette is a tervet, de Voros egyuttal bearulta Csatayt és Horthyt, hogy a
németek elleni esetleges ellenéllas sikerét latolgattak.

Szalasi mindezt gyorsan tudomdsul vehette, mivel kijelentette, hogy halas a
Kormanyzonak azért a két biztos alapért, amik birtokdban mar nyugodtan
kiizdhet. Ezek egyike, hogy az allamf tudtaval és beleegyezésével a németek
felé is nyithat, a masik ilyen alap pedig az, hogy jal. 24-én Horthy Sztojayn
keresztiil kijelentette, hogy nem emel kifogast a nyilasok hatalombdl valo
részesedése ellen. A német bevonulast kovetd kormanyzoi magatartassal
kapcsolatosan a PV redlisan vazolta a belpolitikai torténéseket Vordsnek.
Szerinte Horthy kezdetben csak varta az események Onmaguktol valod
kibontakozésat, majd a kormany tehetetlenségének felismerése utan jun. végén
egyre erdteljesebben szolt bele a belpolitikaba. A jul.-1 puccskisérlet, majd a
német SS alakulatok magyarorszagi bevonulasa utan kezdte meg Horthy egy
olyan, katonai kormdny kialakitasi tervének kidolgozasat, amely angolszasz
orientacidja miatt alkalmas az orszag iigyeinek tovabbvitelére, legalabbis a
habort befejeztéig. A katonai kormdany élére kinevezni szandékozott Lakatos
tandcsara kérte Horthy a Fiihrer jovahagydsat, ezért ment ki Németorszagba
Miklos Béla. Mivel a kiildetés nem érte el céljat, ezért valtoztatta meg a
Korményzé allaspontjat a Haduri jogok megtartdsara, de mivel erre nem talalt
megfeleld tamogatasra, elhatarozta, hogy teret enged a nyilas hatalmi
torekvéseknek is. Mindezt Szélasi azzal summazta, hogy teljes bizonyossaggal
kizarhato annak esélye, hogy mindezen 1épéseket az Allamfé sajat elgondolasa
alapjan hozta, hanem sokkal inkdbb tette ezt az 6t korilvevd ,,cimborasag
sugalmazdsdra, amelyik az Allamfs személyét akarta és akarja ma is
felhaszndlni alantas céljaira®®.”

A konzervativ, vagy legaldbbis mindaddig konzervativnak ismert politikusokkal
valo targyaldsok 1944. jul. 29-én masik szélon is tovabb folytak. A nevezett
napon ugyanis Csia beszélgetést folytatott le Barczy allamtitkarral. Barczy
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sietett leszogezni, hogy sz6 sincsen arrdl, hogy a Kormanyzé esetleg lemondasi,
vagy helyettesallitasi szandékot fontolgatna. Eppen ellenkezbleg, nagyobb
befolyasra szeretne szert tenni a dolgok menetében. A nyilas fiileknek
muzsikaként szolt, hogy a miniszterelnoki allamtitkar ¢€les kirohanasokat
rendezett a szélsdjobboldali rivalisok ellen: Bakyt €s Jarosst kalandoroknak,
Langot és Gorgeyt szélhamosoknak nevezte, Imrédy, Kunder és Ratz ellen pedig
— legalabbis Csia feljegyzése szerint — kimondottan dithongott. Ugyanakkor
Barczy bizalmas ¢értesiiléseket szivarogtatott ki a Ilehetséges személyi
valtozasokrol, szerinte felvetddott Budinszky igazsagiigy-miniszterré valo
kinevezése, valamint Bonczos belligyminisztersége, tovabba Jaross esetleges
kiiliigyminisztersége is, amit 6 abszurdumnak tartott, bar ezen alldspontjat nem
indokolta meg. A kibontakozas utani személyi kérdésekkel kapcsolatosan ugy
vélte, hogy nem volna helyes a NYKP gazdasdgi tarcakban valo részvétele.
Bizonyara nem tudta, hogy a Szalasi altal mozgatott szakemberek az
Orszagépités részérdl mar ezt a feladatkort is készek betdlteni, tovabba a
kevésbé ismert, de ugyanakkor kivalé szakember hirében allo Vago is el tudna
latni a tisztség valamelyik agat. Barczy nézete egy bizonyos csoport szeretné
minden aron a min. elndk-helyettesi székbe iiltetni Palffyt, holott Barczy szerint
erre a posztra nincs is sziikség.

Az allamtitkar az egyik legnagyobb ellenldbas szélséjobboldali part, a MEP
tagjairdl is kifejtette véleményét, szerinte ebbdl a tomoriilésbdl leginkabb Buzas,
Hunyady, Huszovszky Lajossal, Jurcsekkel ¢s Szasszal lenne érdemes targyalni,
mert 0k a legelfogadhatobbak, valamint megfeleld stlyuk is van a partban.

Csia a Barczyval folytatott beszélgetés alapjan azt javasolta a PV-nek, hogy
tartsanak igényt miniszteri tarcdkra, iigymint a beliigyire, az igazsagiigyire,
valamint a kultuszra és a propagandara. A gazdasagi tarcak vallalasat Csia sem
javasolta Szalasinak. A MEP arra érdemes tagjaival vald kapcsolatfelvételt
ugyancsak hasznosnak itélte, mégpedig ugy, hogy Szdsz ¢és Jurcsek
kozvetitésével toborozzanak egybe tiz-tizenst MEP-képviselét, akik az altaluk
feltett kérdések alapjan elbeszélgethetnének a PV-vel. Szélasi az els6 javaslatra
ovatosan csak annyit mondott, hogy ,,gondolkozik felette és majd a helyzetnek
megfeleloen annak idején donteni fog”, a masodik javaslati pontot azonban
minden tovabbi nélkiil elfogadta. Tette mindezt egy esetleges szélsdjobboldali
osszefogds vezetésére iranyuld elgondolas, valamint a Barczyval szembeni
alapvetd bizalmatlansaga miatt. Szalasi meglatdsa szerint ugyanis az allamtitkar
csakis azért javasolta a gazdasagi tarcaktol vald tdvolmaradast, mert igy akarja
elejét venni egy esetleges gazdasagi szabotazsakcionak, tovadbba azt akarja
elérni, hogy az NYKP adja at szakembereit, valamint a munkéssag vezetését.

A magyar belpolitikai helyzet befolyasoldsara a német renddri erék fokozott
figyelmet kezdtek forditani, mivel Winkelmann SS tabornok jal. 29-én
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felkereste hivataldban Hellenbronth vez. érgy.-ot, arra kérve, hogy az intézzen
kérdést Magyarossy altbgy.-hoz, hogy elvallalna-e, és ha igen, akkor milyen
feltételekkel a miniszterelnokséget a betegeskedd Sztdjay helyett.

Winkelmann tovabbi, konkrét elképzelésekkel allt el6 az 1Uj miniszterek
személyét illetden. E szerint kultuszmin. lenne Jaross, honvédelmi Ruszkay,
propagandamin. Hubay, pénziigymin. Szasz, kiiliigymin. Bardossy, valamint
egyelére meghatarozatlan szerepet kapna Baky is. Erdekes modon egy mindkét
oldalon egyarant favorizalt szakember, Imrédy, kiesett ebbdl a korbdl, mint
olyan ember, aki ,,semmi szin alatt sem johet tekintetbe.”

Hellenbronth a listdt meghallgatva kijelentette az SS-tabornoknak, hogy az 6t
érintd ipariigyl miniszterséget csak abban az esetben tudnd elvallalni, ha Szalasi
a munkassag szimpatidjat, valamint beliigyet biztositand. Ezek nélkiil ugyanis
bizonytalan a termelés, Hellenbronth pedig nem akarta magat kompromittaltatni.
Kifogasa csak a leendd honvédelmi miniszterrel szemben volt, mert meglatasa
szerint Ruszkay sohasem volt képes épitéen dolgozni, bosszuallo és gytilolkodo
ember, akit a Honvédségben sem szeretnek. Hubayrol csak annyit jegyzett meg,
hogy réla j6 volna Miskolcon tudakozodni.

A német elképzelésekkel kapcsolatos, a Naploban lefektetett rovidke vélemény
szerint ,, Winkelmann még mindig politikailag ténykedik, elgondoldsai egészen
szerencsétlenek.” FEzen elézmények utan Hellenbronth — Winkellmann
kérésének eleget téve — mar masnap, jul. 30-an felkereste Magyarossyt. A
tabornok a targyalas idépontjardl és lefolyasarol pontosan tajékoztatta Szalasit,
igy kertilt annak anyaga a Naploba.

A jelentés szerint Magyarossy a min. elndki posztot az altala tdmasztott
feltételek teljesitése utan lenne hajlando elfogadni. Magyarossy ugyanis nem
csak min. elndk, hanem honv. min. és vkf. is kivant lenni egy személyben.
Szalasi ehhez minddssze azt a megjegyzést fiizte, hogy az altbgy. szeme eldtt
alighanem a japan minta lebeg.

Magyarossy egyébként olyan feltételeket is tamasztott, amiket mar korabban
Szalasi is felvetett, mint tisztdzandd kérdést. A kijelolt kormanyfd, illetve
onjelolt honv. min. ¢és vkf. szerint is tisztazni kellene mind a Kormanyzé
helyzetét és jogkorét, mind pedig a Birodalom viszonyat Magyarorszaghoz.
hajaznak, nem volt hajlandé ugyanis tudomasul venni Bakyt, Endrét, Hubayt és
Ruszkayt, mig a Szalasival targyaldsra hajlanddsagot, vagy inkdbb
egylittmiikddési 6hajt mutatott, mivel annak feltételeirdl eldre kijelentette, hogy
azokat elfogadja.

Winkellmannt mindez annyira érdekelte, hogy nézetegyeztetés céljabol maga
kereste fel lakdsan Magyarossyt aug. 2-an délutan. A megbeszélésrél Vajna
tudositott. Winkellmann arra vald tekintettel, hogy O ismertette 0Gssze
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Magyarossyval, kiséretként magdval vitte Hellenbrothot, valamint sajat
berkeibdl Kienastot.

A beszélgetést Winkelmann a szokdsosnak tekinthetd séma szerint inditotta el,
mi a véleménye Magyarossynak az orszag allamvezetésérél. Az SS-tabornok
ugyanis mar korabban értekezett err6l a témarol Bardossyval, aki azon
véleményének adott hangot, hogy ebben a helyzetben csakis egy erélyes
tabornok tudna rendet teremteni. Magyarossy ezzel kapcsolatban kifejtette, hogy
mar hadiakadémiai tanar kordban kialakult benne az az elgondolas, hogy a II.
vh. totalis haboru lesz, mely ennek megfelelden totalis vezetést kivan. Kis allam
esetében a totalistol eltérd vezetést el sem tud képzelni, ezért kell a
kormanyfének honv. min.-nek és vkf.-nek is lennie. Szerinte a totalis vezetés
tovabbi feltétele, hogy valamennyi szakminiszter a min. elnok, vagyis az 6
személye ala legyen rendelve.

Winkelmann ezt hallva felvetette, hogy vajon Horthy belemenne-e egy ilyen
megoldasba, és hogy ez az alkotmany szerint keresztiilvihetd lenne-e.
Magyarossy kijelentette, hogy a stlyos id6k rendkiviili megoldasi modszereket
kivannak, az orszaggyilés és a politikai partok tevékenységének megsziintetése
utan pedig rendeletileg lehetséges lenne a kormanyzés. Ezzel 0sszefliggésben
megallapitotta, hogy az eddigi kormanyok is néhany vonatkozasban
rendelkeztek ilyen jellegii kivételes hatalommal, tehat az 6 elgondoléasat is meg
kell valositani. Az Allamfével kapcsolatban viszont mindezt csak Ggy tartotta
keresztiilvihetdnek, ha a tervezetet megfeleld személy vazolja fel neki.
Winkelmann erre természetesnek vette, hogy az elképzeléseket valaki magyar
részrdl kozolje a Kormanyzoval, mire Hellenbronth epésen megjegyezte, hogy
akik mindezt megtehetnék, azokat a személyeket Horthy kdrnyezete tavol tartja,
tovabba az Allamfé korantsem olyan politikai beallitottsagn, hogy egy, a
fentihez hasonld megoldasi koncepcidt elfogadjon. Winkelmann tovabb
er6skodott a magyar fél kozbenjardsa mellett, mivel helyesen latta, hogy egy
német részrol jovo felvetést a Kormanyzd jogosan latna egy Uj német
beavatkozasi kisérletet a magyar beliigyekbe, amitdl még inkabb
megmakacsolnd magat.

Hellenbronth tovabb akadékoskodva Magyarossy elgondolasan, kifejtette, hogy
olyan partbol kellene kormanyt allitani, amely olyan szervezettel bir, hogy a
hatalmat ténylegesen at tudja venni. Itt kezdett el aztan nyiltan a hungaristdk
mellett agitalni, mivel kijelentette, hogy tdjékozottsaga szerint egyediil a NYKP-
nak van ilyen felépitettségii és erejli szervezete.

Winkelmann kiils6 szemléloként mondott ellent ennek az elméletnek, mivel
ismerte a nyilasok altal beadott kormanylistat, amin tobb olyan ember szerepel —
Bérdossy, Beregfy, Endre, Imrédy, Jurcsek -, akik nem tagjai az NYKP-nak.
Alapos ismeretek hidnydban nem vette ugyanakkor azt figyelembe, hogy
Szalasinadl nagyban dominal a szélsdjobboldal egyes tagjainak magas foku
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szakértelme, illetve a velikk valo egyiittmiikodés hasznossdga. A tabornok a
hungaristdk koalicidés korméanyéra vonatkozo elképzelését nem ismerte, ezért
nem is vette azt komolyan.

Vajna talal6 megjegyzése szerint Winkelmann tbk. és Veesenmayer birodalmi
megbizott eddig ,.két kiilon uton jartak, de az utolso napokban valami egyesség
tortent koztiik”. Ezt a megallapitast arra alapozta, hogy Urban 6t felkereste, és
kijelentette neki, hogy Winkelmann csak renddri ligyekkel foglalkozik, mig a
belpolitika Veeesenmayer szakteriilete maradt. Vajna a kormanylistaval
kapcsolatban sérelmezte, hogy Winkelmann igy kipellengérezi azt, holott a
renddrtadbornok csupan kelld tdjékozottsag hianyaban félreértelmezte annak
szandékat. Mindenesetre Vajna valami furcsa logikai bukfenc folytan arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy , ,német barataink kezdenek takarodot fujni.”
Tovabba nem tetszik nekik a Part sem, de vélelmezhetd zsido szarmazasa miatt
Imrédy sem ,,emberiik” tobbé. Vajna sziikségesnek taldlta még aznap este
kivinni Hellenbronthot Csobankara, hogy személyesen jelenthesse Szalasinak a
targyalas tartalmat. Itt Hellenbronth megkérdezte a PV-t, hogy ha 6t katonaként
az iparligyi tarca elvallalasara kényszeritenék, elfogadja-e, szdmithat-e a part
tamogatasara? Szalasi kertelés nélkiil kijelentette, hogy ebben az esetben nem
tud rendelkezésére allni.

Az események ezen szalahoz kivankozik, hogy aug. 1-én Szélasi végre valaszt
kapott Sztojaytol nyilasoknak juttatandd miniszteri tarcak iigyében. Az ajanlat
meglehetdsen sovanyka volt, a min. elndk csupéan az igazsagiigyi tarcat €és egy
tarca nélkiili posztot, valamint két Aallamtitkari tisztséget ajanlott a
hungaristdknak.

Ugyanezen a napon Mocsary foldmuiveléstligyi allamtitkar kereste fel Szalasit, és
a német korok megbizasara hivatkozva némileg kedvezdbb ajanlatot hozott az 1;j
kormany Osszetételére vonatkozoan. Az 11j verzid szerint a nyilasok az eddig is
megajanlott igazsagiigyi tarca mellett az ipariigyi, valamint a kereskedelemiigyi
tarcat 1s megkapndk, viszont a beliigyminiszter Bonczos, a honv. min. Ruszkay,
a miniszterelnokségi sajtofonok pedig Hubay lett volna. Szalasi ezt is
elfogadhatatlannak itélte, de a valasz kozlését elegansan Vajnara bizta®™. A
halatlan feladattal megbizott funkcionarius aug. 2-an, 9:42-kor kereste fel
lakdsan Sztojayt, hogy kozolje vele a PV elutasitdo valaszat. Azt azonban még
hozzatette, hogy mind Szélas, mind pedig a part €s a mozgalom bizalommal
viseltetik a min. elndk irant, de csak az ¢ személye irant. Vajna szerint ezen
Sztdjay meglepddott, de most is hangstlyozta a nyilasok kormdnyba vald
bevitelének szandékat, €s arra kérte Vajnat, hogy ezzel még ne zarjak le a témat.
Vajna ezutdn Mocsaryhoz ment, hogy vele is tudassa a PV alldspontjanak
valtozatlansagat. Az allamtitkar ezt igen sajnalta, mert félelmének adott hangot,

386 Karsai: Szalasi napldja. 305-312. p.
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hogy magyar emberként attol tart, a németek egy Ujabb erdszakos lépésre
szanjak el magukat, és kormanyzdsagbol fékorméanyzdsagot alakitanak az
orszag teriiletén. Lam, még a kormany embere is a hungaristdkban latta az
orszag fiiggetlenségének biztositékat!

Déleldttt megallapodasukhoz hiven 16:30-kor Vajna ismét megjelent Sztojaynal,
de megallapodasra most sem jutottak. Mint a miniszterelnok kijelentette, annal
inkabb is sajnalja a NYKP tavolmaradasat, mert a Kormanyzoé kijelentette, hogy
a nyilasok kormanyban val6 részvételét kivanatosnak €s sziikségesnek tartja.
Ko6zos témaként, a beszélgetés végén Vajna megemlitette a Békepart
aknamunkdjat, mely egyre nagyobb méreteket Olt és karokat okoz. A baloldali
veszély kihangsulyozéasaval Vajna erdteljesebb renddri 6sszefogast kivant elérni,
illetve logikai uton nem zarhat6 ki annak lehet0sége sem, hogy igy akart
szabadulni az elcsépelt és kényelmetlenné vald téma-kotélhiizastol®’. Sztojay
figyelmét mindazonaltal elkeriilhette az a tény, hogy targyalopartnere nem a
NYKP vezére, hanem csak annak egy megbizott tisztviseldje és tagja, aki a PV
utasitasait koveti, valamint hogy ismerve Széalasi makacs elvi ragaszkodasat,
befolyast sem bir gyakorolni ra.

Aug. 3-ara virradd ¢jszaka varatlanul Ujra akcioba lendiilt Baky, mivel
ismeretlen okbol 24:45-kor hivta fel tavbeszélon Vagoét, hogy az méasnap 9:30-
kor keresse fel a Beliigyminisztériumban. Vago ez eldl nem is zarkozott el, bar
hivatalos elfoglaltsdgara hivatkozva masik idépontot kért.

Baky ezutan Budinszky-t is felkereste, téle viszont mar azonnali taldlkozot kért.
A Napl¢ leirasa szerint Budinszkynak éppen nem volt kéznél a gépkocsija, igy
Baky vele a mar Vagonak felkinalt délel6tti idopontban egyezett meg.

Baky tehat els6 1épését sikeresnek konyvelhette el, talalkozot tudott egyeztetni a
NYKP két kivalo szakember hirében allo, ugyanakkor nem tl exponalt tagjaval.
Ne felejtsiik azonban el az érintettek stlyat a PV-nél, mivel mindkét tv. helyet
kapott mind a kibontakozési, mind pedig a koalicios elképzelésekben. Raadéasul
az allamtitkar targyaldsi szdndékanak okat egyelére homaly fedte, igy a
hungarista meghivottak e téren felkésziiletleniil érkezhettek az ellenféllel valo
talalkozora. A Baky altal generalt szituacido komolysagat a belpolitikai helyzet,
¢s sajat korabbi viselkedése novelte, mivel koalicios alkudozasok még akkor
sem akartak csitulni, tovabba Budinszky ¢és Vagod i1s jol ismerte Baky
méregkeverd természetét. Joggal tartottak a PV erdteljes rosszallasatol is, igy
némi jo tanacsért fordultak partbeli barataikhoz.

Mindkét tépelddd parttag vezetd beosztdsu testvérekhez fordult a dilemmak
feloszlatasaért. Vagd Vajnat, Budinszky pedig Csiat kereste fel mar 3-an reggel
7 orakor. Vajna egyszerii, ugyanakkor mindkét iranyba korrekt iranyelvvel latta

7 Karsai: Szalasi napldja. 313-314. p.
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el Vagot. Azt tanacsolta neki, hogy menjen csak el, és hallgassa meg Baky
mondandojat. Amennyiben az a mostanaban divatos szolamokkal, tehat a
szovjetek Karpatok el6tti hadmiiveleteivel, valamint a haza nehéz helyzete altal
indokolt 0sszefogas sziikségességével hozakodna eld, mondja meg neki nyiltan,
hogy feleslegesen farasztja magat. A parttagok kiilon utakat a partfegyelem
miatt nem jarhatnak, kiilonben pedig Szalasi mar megtette a kibontakozas iranti
1épéseit Horthynal, Sztdjaynal, valamint Veesenmayernél.

A koalicios ajanlattal kapcsolatban Vajna szintén ellatta iranyelvekkel Vagot. E
szerint az eddig felkinalt, felelds tarcak nélkiili részvételi lehetdség a hatalombol
nem elégitik ki a part igényeit, mivel igy nem tudnak érdemileg részt vallalni az
orszag vezetésébOl. Végezetil Vajna az éaltala megadott irdnyelvek szerint
lezajlott Baky-Vago megbesz€lés utan értesitést kért annak lefolyasardl, hogy
azt jelenthesse Szdlasinak.

A masik instruktor szerepét betoltd Csia mar nem volt ennyire aprolékos, 6
szimplan annyit tandcsolt a hozza fordul6 Budinszkynak, hogy menjen csak el a
megbesz¢Elt taldlkozora, majd az elhangzottakat jelentse meg a PV-nek. A ravasz
Baky persze bekalkuldlhatta ezt a lehetOséget is, ez szemmel lathatéan tervének
része volt.

A befutd jelentéseket Vajna tényszerlien foglalta 0ssze. Sajat jelentése szerint a
talalkozokon Baky oldalan jelen volt Hottl is - tehat az allamtitkar tovabbra is
¢lvezte annak tdmogatasat -, és az elére megsejtett séma szerint elhangzottak az
osszefogédsi ¢és bajokat felemlegetd, valamint a Szélasi 4ltal tamasztott
feltételeket lehetetlennek kikialtd frazisok. Hottl még fenyegetdzésre is
vetemedett: utolso kisérletet emlegetett, aminek sikertelensége esetén bdvebben
meg nem hatarozott ,, lépések johetnek”.

A jelentésekbdl Vajna lesziirte a kovetkeztetést, hogy a Baky-Hottl paros altal
képviselt nézet szerint Horthy nem fogadnd 6t el beliigy min.-ként, mivel a
Jarossal végzett ez iranyu kisérlet szerencsétlen kimeneteliinek bizonyult. Ez
miatt akarnak Bonczos személyéhez nyulni. Baky tovabbd Rajnissrol is
elitéldlen nyilatkozott, mivel aldirt egy sajtobeli nyilatkozatot, hogy elismeri
Imrédy nem-zsiddé voltat. A megbeszélésen végezetiil ismét felajanlottak
Budinszkynak az igazsagiligyi tarcat, ami személyének sz€leskorii elfogadasara
vall. Vagonak kiilonleges szerepkort szantak, a Iégitamadasok miatti kitiritéssel
¢s az lizemek fold ala rejtésével foglalkoz6 tarca nélkiili miniszterséget
ajanlottak fel.

Vajna a jelentéseknek akkora horderdt tulajdonitott, hogy a kiildottekkel azonnal
kiment Csobankdra Szélasihoz. A PV allaspontja most is varhat6 és egyértelmii
volt: amennyiben az érintettek elfogadjak a megbizasokat, gy azonnal 1épjenek
is ki a Partbol, ne kompromittaljdk azt. Természetesen ilyen szandékot egyikiik
sem fontolgatott, viszont a dolog méregfogat kihuizandd, Szalasi be is tiltotta a
tovabbi targyalasokat Baky¢k felé. A partizdnakciot vallalok tehat elég olcson
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usztdk meg a targyalasi kalandot, amihez nagyban hozzajarult Vajna is.
Végezetiil a PV csak a min. elndk, a Korméanyzd, valamint a német kovet
iranyabol jovo kezdeményezésekre mutatott hajlandésidgot, amit a jelenlévd
parttagokkal még megilizent Bakynak.

Csobankarol visszatéroben Vajna Osszefutott Csidval, aki Gjabb targyalas hirét
kozolte: Endre hivatta a Belligyminisztériumba. Csia beszamoldja szerint a
megbeszélés gyakorlatilag a Baky-Vago targyaldssal azonos séma szerint zajlott;
igy egyebek kozott sz esett az orosz tdmadasrol, valamint a kormanyalakitasi
bajokrdl is.

Vago érdeklodéseét egyébként felkeltette a felkinalt lehetdséggel jard szakmai
kihivas, mint azt a Napldba is beiktatott jelentésében megfogalmazta: ,, miiszaki
és szervezésszaki szempontbol az iigykor érdekel, és kerdest fogok intézni a
Partvezetohoz a tekintetben, hogy volna-e kifogasa az ellen, hogy egy ilyen
ligykort nem politikai megbizas, tehat nem miniszteri tarca keretében, hanem

teljesen adminisztrativ formadban, pl. kormadnybiztossag keretében vallalhatnék-
388 »»
e .

A Fekete Ember fedonéven emlitett hirforrds alapjan az aug. 3-ai napra még két
masik, nagy jelentdségii taldlkozot is bedokumentaltak a Napldba.

Az egyik ilyen mozzanat Beregfy vez.ezds. kormdnyzéi kihallgatasa. Az
informdtor az allamfé belsd kornyezetébe tartozhatott, mivel magabiztosan
kijelenti, hogy Horthy a tdbornok el6tt a németeket szidta, 6t azonban
bizalmardl biztositotta, €s kilatasba helyezte, hogy Beregfy hamarosan p6thds.-
pk. lesz. Mindezek alatamasztisara Beregfy megkapta a Nagykereszt
kitiintetését.

Aznap este hat o6rakor a Fekete Ember szervezésében Beregfy talalkozott
Veesenmayerrral, aki megismerni kivanta a tisztet. A kdvet mar a korabban
Szélasi altal bemutatott kormanylistdkrol is lesziirhette, hogy a tdbornok helyet
kaphat a hungarista kibontakozasban, tehat talalkozdsuk a részérdl
megnyilvanulo érdekldédés ¢€s joindulat jele. Veesenmayer a jo kapcsolat
érdekében arra kérte Beregfyt, hogy a vele szemben tanusitott kordbbi
magatartast ,tekintse meg nem torténtnek”, az 0sszekotd torzsek helytelen és
rosszindulat munkdjanak tulajdonitva azt. Tovabba kikérte a tbk. véleményét a
magyar politikai helyzetrdl, mire Beregfy — Magyarossyhoz hasonléan — totalis
hadvezetés keresztiilvitelét tartotta sziikségesnek, ami csak Szalasi
elgondolasanak megvalodsitasaval latott megvaldsithatonak. Veesenmayer azt is
megtudakolta, hogy targyalopartnerével a felsébb koroknek milyen tervei
vannak, mire a tbk. feltarta eldtte a lehetséges pothds.-pk.-i kinevezését, illetve,
hogy tudomésa szerint hadiigyminiszteri helyettessége is szdba keriilt mar. A

388 idézi: Karsai: Szalasi napldja. 314-317. p.
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kovet erre ismeretlen alapon, magabiztosan megkérte Beregfyt, hogy az utobbi
tisztséget lehetdleg ne vallalja, mire a tbk. tiltakozasdnak adott hangot, hogy
amig Csatay a min., ez ndla széba sem johet. Veesenmayer nézete szerint
Beregffy a pdthds. parancsnokaként biztosabban kivarhatnéd az események végét,
majd a beszélgetés érdemi részEt azzal zarta, hogy az elhangzottakat egy tovabbi
kapcsolattartas alapjaul szolgaljanak®™.

Az aug. 3. ¢és 7. kozotti fontosabb eseményeket a ,,Fekete Ember” dokumentalta
vazlatosan. Feljegyzései szerint aug. 3-an Haller k6zolte Fekete Emberrel, hogy
a német hivatalos korok részérél Imrédy nem jon tobbé szamitasba, mint
politikai tényezd. Ugyanakkor Haller sajnéalatat és egyszersmind megértését
fejezte ki, amiért Szalasi nem akart beleegyezni a kormanyban valo részvételbe.

Aug. 6-ra esik az a feljegyzés, ami szerint Mecsér a Fekete Emberrel egyiitt
rendkiviil el van keseredve, amiért Winkelmann és embereinek tevékenysége
miatt Veesenmayer nem tud , egységes német nézetet kialakitani.” Csak
atgondolatlanul targyalgatnak mindenkivel; Bakyval, Ruszkayval, Hubayval,
holott fontos lenne egy koalici6 lIétrehozésa.

Mecsér 7-én talalkozott Winkelmann-nal, majd Jurcsekkel és Veesenmayerrel;
azt javasoltdk a németeknek, hogy targyaljanak Szalasival, mert ha itt sikert
konyvelhetnek el, akkor a koalici6 eldl az akadaly elharul. A Fekete Ember azt
fejtegette Mecsérnek ¢€s Jurcseknak, hogy az orszdgban az elsé forum a
Kormanyzd, ezenkiviil a német hivatalos korok képviseldi, valamint Szalasi.
Rajtuk kiviil Mecsérnek a partokon feliilisége miatt, Jurcseknek pedig mint a
,, kormany legkonstruktivabb tagja” bir politikai fajsullyal. Mecsér erre
vehemensen kifejtette a kibontakozassal kapcsolatos révid véleményét: ,, fenét
kell ide Jurcsek vagy 6, ide csak Veesenmayer és Szalasi kell!”

A német kovet egyébként a kudarc dacara sem szakitotta meg a kapcsolatot
Szalasival, mivel aug. 4-én Haller Vajnaval targyalt, ahol megemlitette egy Uj
Szalasi-Veesenmayer targyaléas sziikségességét. Haller a beszélgetés soran csak
kisebb szemrehdnyassal élt az elutasitott tarcdkkal kapcsolatban, és érdekes
modon 6 is az oroszok kiiszobon allo betorésével érvelt, pedig ezt az indokot
Szalasiék elcsépeltnek, vagy inkébb felesleges ¢€s iires fenyegetdzésnek
tekintették. Két nap elteltével Haller mar Csobankan kereste fel személyesen
Szalasit, hogy elOkészitse a talajt egy 0j talalkozénak a PV ¢€s a bir.-i megbizott
kozott. Szalasi természetesen szivesen eleget tett Haller kérésének, és vallalta,
hogy ismét kormanylistakat allit 6ssze. Ez alkalommal két ilyen listardl volt szo,
az egyikben csupa hungarista személy, mig a masik mar koalicids jellegti.

389 Karsai: Szalasi napldja. 318-319. p.
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Miel6tt azonban Szalasi elmehetett volna az 0j targyaldsra a német megbizottal,
Vajna aug. 6-an 16:00-kor siirgds lizenetet kapott a Sdndor-palotabdl, miszerint
aznap 17:30-ra jelentkezzen a Miniszterelnokségen, ahol a korméanyfot
helyettesitd Reményi-Schneller pénziigyminiszter fontos kozlést kivan tenni.

A talalkozén a pénziigyminiszter kijelentette, hogy Sztdjayt stlyosbodo
betegsége miatt egy-két hétre ki kell kapcsolni a munkabdl. A Korméanyz6 meg
szeretné tartani a min. elnokot, viszont a lekdszont imrédysta miniszterek kisebb
belpolitikai valsagot idéztek eld. Ezt tehat szintén meg kell oldani, ezért a
Kormanyzé a lemondott Jaross helyére kinevezte belligyminiszterré Bonczost,
Szaszt pedig Kunder utdédaként a kereskedelmi tarca ¢€lére. Imrédy helyére
érdekes modon nem neveztek ki senkit, mivel Horthy szerint Imrédy ,, nem hagy
rt maga utan.” A kinevezések kozlését a masnap megjelend hivatalos lapban
igérték.

Reményi-Schneller élesen allast foglalt a partok feloszlatdsa vagy korlatozasa
ellen, mivel ezeknek patriota miikodését mindenképpen sziikségesnek tartotta.
Vajna a hallottak alapjan a NYKP-HM nevében Ujabb hiiségnyilatkozatot tett
Sztojay mellett, mivel benne latjdk egy koalicidos kormany megalakitasanak
letéteményesét™ .

A Haller altal oly gondosan el6készitett Szalasi-Veesenmayer talalkozora
1944. aug. 9-én keriilt sor a német nagykovetségen. A 60 percet feloleld
megbeszélés alkalmaval a PV eldallt az igért kormanytervezetekkel. A koalicids
korménylistaban valtozas csupan annyi tortént, hogy Sztojay és Mecsér mellett
Szabd Laszlot is jeldlte a honv. miniszteri posztra. Honvédelmi miniszternek
Beregfyt, igazsagiligy miniszternek Jarosst vagy Palffy-t, pénziigyminiszternek
Szasz Lajost, kereskedelemiigyi miniszternek pedig Ruprechtet jelolte.

A hungarista kormanyban természetesen valamennyi arra érdemes nyilas
partaktivista és hungarista mozgalmar is helyet kapott volna, kiegészitésként
viszont Szalasi hozzatette, hogy egy hungarista kormany Iétrejotte esetén
kihallgatast kivan kapni Hitlernél, amit egyébként Veesenmayer mar tudoméasul
vett.

A kormanyjavaslatok ismertetése utan Szalasi a belpolitikai helyzetet elemezte a
Part és a Mozgalom tamogatottsdganak szempontjabol. A PV a munkéssag ¢és az
értelmiség  10-10%-4at  tartotta nemzetiszocialistanak, ennél valamivel
nagyobbnak itélte az NYKP népszeriiségét a parasztsag, az ifjusag €s a nok
korében. A hds. sarkalatos pontként maradt az elemzés végére. Szalasi
allaspontja szerint az eddigi korményok mulasztasaikkal szétziillesztették a
hader6t, ezért annak valamennyi részében hdrom-négy teljesen felszerelt
Hungarista Légiot kell feldllitani és a frontra kiilldeni. A tovabbiakban a
Honvédség maradék allomanydra minden szempontbdl torténd atnevelés vart

390 Karsai: Szalasi napldja. 325-327. p.
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volna, de mint egykori katonatiszt hangsulyt fektetett az atfegyverzésre is.
Szalasi 0sszegzésében kijelentette, hogy a kibontakozast most mar csak vagy a
NYKP tudja megvaldsitani, vagy pedig a Birodalom. Veesenmayert a Part
mellett tudta, mig Winkelmannt a birodalmi politika képviseldjének tekintette.
Ennek a politikanak szerves részének tekintette ugyanakkor azt is, hogy
Németorszag legteljesebb beavatkozasanak hiveinek egyik célja a Baky-Palffy-
Rothen-Rupprecht ,,cimborasag” megovasa, tehat a legnagyobb hiba lenne a
németek részérdl, ha a NYKP-t kihagyna a szamitasokbdl, €és erdszakosan

akarnak a helyzetet megoldani® .

Kovarcz aug. 11-én felkereste Mecsért a Gellért Szalloban, hogy a németek feldl
tudakozodjék. Kovarcz informacidéi szerint ugyanis Veesenmayer 10-én
elutazott, és arra lett volna kivancsi, hogy vajon Winkelmann is vele ment-e, és
hogy tart-e még koztiik az ellentét.

Mecsér meglehetdsen kozvetlen hirforrasbol tudott felvilagositast adni, mivel
el6z6 este a birodalmi megbizott nala vacsorazott, és nem is emlitette, hogy
utazasi szandéka lenne. A véleménykiilonbség egyébként fennall a két német
tisztviseld kozott, de Mecsér reményei szerint Veesenmayer megmarad
Magyarorszagon. Kovarcz tovabba értesiilt Reményi-Schneller ¢€s Jurcsek
megbizatasardl, bar a Kormanyzot koriilvevd klikk Reményi-Schnellert
tamogatja. Mecsér ezért Kovarcz Utjan kérte Szalasit, hogy Reményivel
szemben Jurcseket tamogassa, mégpedig siirgdsen.

Mecsér beszamoloja szerint el6z0 nap felkereste 6t Endre, és elmondta neki,
hogy Bonczos azt akarja, hogy ¢ most alljon félre, mert ,,a Kormdnyzonak
késobb nagy tervei lesznek vele, most azonban meg kell , jatszani” az angol
szimpdtiat, s abban az 6 személye zavarolag hatna.” Mecsér helyének
megtartasara biztatta Endrét. Mecsér kisebb értékii hirekként beszamolt Rajniss
Mecsér csunyan szapulta Rupprechtet, mindenféle aljas gazembernek elmondva,
aki szerinte csak azért tamogatja Palffy kereskedelemiigyi miniszterségét, hogy
0 ,szabadon garazdalkodhasson”. Ezzel szemben Kovarcz az ellenlabasok
koziil leginkabb Baky tevékenységét karhoztatta, mig utdbbi személye ¢és
Rupprecht k6z¢é egyenldségjelet tett.

Kovarcz a jelentés végén Osszegzett véleménye szerint Mecsér nem annyira
tiirelmetlen, ezért nem is tartja annyira fontosnak a helyzet gyors megoldasat.
Sztdjayrdl azonban annak beteges mivolta miatt mar lemondott, rdadasul
erélytelennek is tartja. Kovarcz meglatasa szerint Mecsér nem érez kdzosséget a
magyar néppel, s magatartisaval mar sok kart okozott a Hungarizmus tigyének,
rdadasul épp a fentiek miatt nem érdekli, hogy a habort utdni nemzetiszocialista

91 Karsai: Szalasi napldja. 328-329. p.
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ujrarendezésben Magyarorszag milyen szerepet kap majd. Kovarcz keserii
szdjizzel jegyzi meg azonban, hogy nagy befolyasa miatt tovdbbra is szdmolni
kell ezzel az emberrel, aki csak a rendszer utalatdban érez veliik kozosséget.
Kovarcz meglatdsa szerint Veesenmayer még mindig nem jutott dontd
allaspontra a kibontakozast illetéen, viszont legalabb Imrédyék meggyengiilését
ki lehetne hasznalni. A megbizhatd, hasznalhaté egykori imrédystak
bevonasaval megvaldsulhatna a Baky-klikk elszigetelése, aminek érdekében a
kezdd lépéseket Kovarcz felvallalta. Szalasi valaszaban nem emelt kifogast a
felvetés ellen.

A PV-i engedély birtokdban Kovarcz szinte azonnal felvette a kapcsolatot
Rajnissal, mint az MMP vezetd személyiségével. Aug. 12-én — bar a helyszin
nem volt a nyilas mozgalmista inyére — a lakasan kereste fel Rajnisst, mivel a
kiugrott lapszerkesztd elutazast helyezett kilatasba. Rajniss egyértelmiien
megkeseredett, faradt ember benyomasat keltette, aki szinte mindenkit élesen
szidalmazott, Sztdjaytol kezdve Baky csoportjan at egészen a nem tul fajstulyos
Palffyig. A klikk hatalmét és a Kormanyz6 makacssagat is szintén karhoztatta,
amiket a fejlddés akadalyainak tekintett. A hallottak alapjan Kovarcz célzott
kérdésként tette fel targyaldpartnerének, hogy ezek utdn elismeri-e Szalasi
dontésének helyességét, amikor partjat szadndékosan kihagyta a koalicids
targyalasokbol. Rajniss készséggel igazat adott a PV-nek, amit jol kihasznalva
Kovarcz hatasos agitacioba kezdett vezére és annak programja mellett. A hazai
sz¢lséjobb szennyesének ilyen formaji megszelldztetése utdn Kovarcz
jelentésében magabiztosan kijelenthette: ,, Mdr csak két ellenfeliink van: a klikk
és Bakyék. Bakyék ellen felvonult a klikk, a MEP, a MMP, a KABSZ. Csak id6
elott észbe ne kapjanak. Egymast agyoncsapva végre tényleg meglesz az

egypdrt: a Szdlasi Ferenc dltal vezérelt Hungarista Mozgalom™”.”

Szalasi az 1944. aug. 12-én megnyilt nyugati front helyzetét most is sajdtosan
optimista szemszOogbdl nézte. Nem értette az angolszdsz hadvezetdség
szandékat, ugyanis talértékelte a hivatalos német propaganda altal beharangozott
Atlanti-fal hosszusagat. Ebbdl kifolyolag a szovetségesek nyugat-europai
hadmiiveleteit is ,, szerencsevadasz-haddszat "-nak degradalta. Magyarazatként a
szovjetek felgongyolését velte felfedezni, ezek azonban a honap kdzepén mar
Kelet-Poroszorszag foldjét tapodtak.

A nyugati front eredményes tartisa érdekében a tovabbi teenddket Szalasi
Franciaorszdgnak, mint hadaszatilag értéktelen teriiletnek feladdsiban,
ugyanakkor a kivalo adottsagokkal bird Svajc német megszallasaban latta®”. Ez
a 1épés azonban mar megkésett lett volna, mivel a németek ekkor mar nem
rendelkeztek kelld erdvel egy ilyen akcidhoz, bar a haboru elétt voltak Svéjc
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elfoglalasara iranyuld német tervek. Franciaorszag ugyanakkor jelentds iparaval
¢s fejlett mezdgazdasagéaval tovabbra is értékes teriilet maradt.

A magyar belpolitika szintén bdvelkedett az eseményekben. Sztdjaynak
nemcsak egészsége rendiilt meg, de mivel a rabizott feladatokat — ti. a termelés
fokozasa, sz¢élsdjobboldali koalici6 létrehozasa — nem tudta elvégezni, végleg
megbukott, mint min. elndk.

A Magyarorszagon jelen 1évé német vezetd megbizottak nem tudtak a magyar
belpolitikara figyelni, mivel energidjukat a kolcsonds marakodas kototte le.
Mind Winkelmann, mind Veesenmayer probalt erds szovetségeseket toborozni,
Pedig a ,,Fekete Ember” informacioi szerint aug. 12-én Horthy magéhoz kérette
Jurcseket, hogy kormanyalakitasrol targyaljanak. Mint a Kormanyzo kifejtette, a
Reményi-Schneller kormanyt jonak taldlna, és ebben Jurcsek segitségét kérte.
Tehat a kormanytervezet sem kedvezett a nyilasok elképzelésének, mivel
Reményik-Schneller akkoriban a hungarizmus egyik eskiidt ellenségének
szamitott.

A biztonsagi intézkedéseket ¢kesen jelezte, hogy a honvédelmi miniszter mar
harckocsival is Oriztette magat, a piros parolis testorlovész-szdzadot pedig ekkor
fejlesztették zlj. szintlive.

A fentiek alapjan tehat megallapithatjuk, hogy a felszin alatt tovabbra is
intenziven  fortyogott a hazai belpolitika boszorkanykonyhdjanak {istje.
Ugyanakkor a német kovet sem tétlenkedett: 15-én a Filihrer fohadiszallasara
repiilt, ahonnan 17-én tért vissza.

Szalasi fantdzidjat modfelett izgatta, hogy mik hangozhattak el a
Farkasveremben, de Veesenmayer nem kapkodta el a t4jékoztatast. Szalasi
Vajnan ¢és SzOlldsin keresztiil sikertelentil probalkozott meg maés irdnyu
informaciogytijtéssel is Bonczos és Jurcsek hivatalaban.

Némi eredményt csak a leventemozgalom vezetdjével, Béldy Alajossal
folytatott targyaldas hozott. Az 1igy érdekessége, hogy Béldy sajat
elhatarozasabol kereste fel Szalasit Csobankan aug. 12-én, hogy az ifjasag
nevelésének kérdésérdl cseréljenek eszmét. A leventevezetd allaspontja az volt,
hogy a héaborus helyzetre valo tekintettel a politikat ki kellene iktatni az ifjlisag
nevelésébdl. Végiil a nyilasoknak kedvezé megallapodas sziiletett, mivel Béldy
elfogadta Szalasi ajanlatat, hogy a HM adja az ifjisag vezetd térzsét, amely az
ideoldgiai vezetést végzi. A leventemozgalom fondke egyébként teljesen a PV
hatasa ala kertilt, és sietett kihangstilyozni a nemzetiszocializmussal valé eszmei
azonossagat, amit eddig csak a rendszer miatt nem tehetett.

Néhany nappal késébb, aug. 20-4n nagyobb volumenti taldlkozoéra is sor keriilt,
nevezetesen Csatay Lajos honv. min. és Szdlasi kozott. Csatay elfogadta a mar
tulajdonképpen Béldynél rogzitett tényt, miszerint a leventék ideologia nevelését
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atveszik a nyilasok. A min. csupéan titoktartast kért, valamint olyan leendd
leventevezetOk kinevezését, akiknek NYKP-tagsaga nem ismert. Szélasi e téren
ujabb sikert konyvelhetett el, mivel a vallaserkodlcsi nevelést végzd papok €s
lelkészek kijelolési jogat is megszerezte, s a zaro targyaldsok lefolytatasat a mar
hatésa ala keriilt Béldyvel végezhette.

Ugyancsak aug. 20-an Szalasi egy Warnecke nevii német megbizottal, ahogyan
a Naploban titulaljak ,, német birodalmi ur’-ral is targyalt, aki a Winkelmann-
vonal tagjaként kereste fel a PV-t Csobankan. Warnecke civilben egyébként
kereskedelemmel foglalkozott, porceldn- ¢&s {ivegaruligynokként Kkereste
kenyerét. A NYKP-val valdo kapcsolata még 1940-re nyulik vissza, amikor
Brinzey Gyorgy akkori parttag bemutatta 6t Széalasinak. 1941-ig igyekezett
kiiliigyi téren segitséget nyujtani a nyilasoknak, tevékenységét azonban német
hivatalos korok leallitottdk, a tovabbi kapcsolattartast pedig megtiltottak neki.
Mindenesetre kozvetlen modora és talpraesett meglatisai miatt kozel keriilt
Szalasihoz, aki mindezt a Naploban rogzitette. Tehat a régi jo kapcsolat 1944
augusztusaban ujraéledni latszott, amikor az aktualis tdrgyalason Warnecke a
Hitler elleni juliusi merényletkisérlet kapcsan Himmler kiilpolitikai
hatalomatvételérdl kezdett beszélni. Ebbdl szerinte az kovetkezik, hogy a
magyarorszagi nemzetiszocialista kibontakozasban is megnd az SS szerepe, igy
nem annyira Veesenmayer, mint inkdbb Winkelmann szdmit az iigyben
kulcsfiguranak. Azt javasolta tehat targyalopartnerének, hogy ne zarko6zzon el a
Winkelmann-nal, vagy az annak jobbkezének szamitdo Kienasttal valo
targyalastol. Szélasi a hallottak alapjan igyekezett most is becsiiletesen eljarni.
Azonnal utasitotta Vajnat és Keményt, hogy még aznap t4jékoztassak Hallert,
Veesenmayer politikai tanidcsadojat a Warneckevel valo targyalasrol, és rajta
keresztiil tudakoljdk meg a birodalmi megbizott6l, hogy lehetséges lenne-e az,
hogy a targyalasok a nyilasok 1ész€r6l mindkét német irdnyvonallal
parhuzamosan futnanak. Haller a nyilas megbizottak felvezetdje utan
kijelentette, hogy bar még nem tudott fdndkével beszélni, mert az két napja tért
vissza a Flhrer fOhadiszéllasarol, és a magyarorszagi politikai vezetés
Veesenmayer felé tendal. Eppen azért azt mondta Vajnanak, hogy ne menjen el
Kienasthoz, vagy ha mégis, ugy adjon neki kitérd valaszt.

A birodalmi megbizott olyan nagy jelentdséget tulajdonitott az SS-vonal
Szalasiékkal valo kapcsolatfelvételére, hogy szintén azonnali valaszt eszk6zolt.
Utasitasara Haller mar két ora elteltével, €jjel egy orakor felkereste Vajnat a
lakasan, hogy egylitt menjenek ki Szalasihoz Csobankara, és ott atadja neki
Veesenmayer tizenetét.

Az ilizenet értelmében Szalasi menjen el nyugodtan a Winkelmannal vald
megbeszélésre, mert vélhetéen csak politikai renddrségi kérdésrdl lesz szo.
Veesenmayer szerint Warnecke egyszerlien félreértette Winkelmann
megbizatasat, mivel az SS-tbk. meghatalmazdsanak természetébdl adododan
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csupan rendori kérdésekrdl targyalhat. Széalasi erre — Haller jelenlétében —
kijelentette, hogy renddri kérdésekkel kapcsolatban nincsen beszélnivaldja
Winkelmann-nal, s egyuttal megkéri, hogy ha targyalni kivan vele, akkor ne
Warneckét kiildje hozza, hanem hivatalos alarendeltjét. Ezért Szalasi megbizta
Vajnat és Keményt, hogy 21-én tisztazzak a felmeriilt helyzetet Kienastnal.
21-én Haller ismét elment Vajnahoz, ¢s hangsulyozta neki, hogy Veesenmayer
mennyire kivdnatosnak tartand a Szalasi-Winkelmann talalkozé létrejottét. Az
emlitett napon a PV-i1 utasitdsnak eleget téve Kemény ¢és Vajna Kienast
kiséretében felmentek a Bérc utcai SS-kozpontba, ahol Vajna eleget tett
megbizatdsanak. Feltette a kérdést, hogy tulajdonképpen mirél van sz6
Warnecke Szalasinal tett latogatasdval kapcsolatban. Kienast valaszként
kijelentette, hogy a jul. 20-i merénylet kapcsan megnétt az SS jelentdsége’ ™, s
Winkelmann pedig ezért ndtte ki a Magyarorszagon is végzett szakrendori
feladatkorét.
A beszélgetés tovabbi részében Vajnaék ismét eredményteleniil probaltak a
Baky-kérdést a maguk haszndra alakitani, mivel az SS tovadbbra is ugy
gondoltdk, hogy , Baky az, akiben munkatarsukat tudjik”. Nyilt
szemrehdnyasként kell azonban értékelniink azt, hogy a nyilas kiildottek ismét
felhanytorgattak a németeknek a HM-el szemben tanusitott kozonyét.
A targyalasbol Vajna arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Veesenmayer bizonyara
bizonyitékokkal védte meg Szalasit Himmler el6tt, igy az eddig elkovetett német
balfogasok most fognak jovatételre keriilni. Erre Vajna gondolatmenete szerint
Kienast nyilatkozata is rasegitett, mivel az kijelentette, hogy a habort dontd
szakaszdban Magyarorszdgnak még 3-4 éven keresztiil ki kell venni részét az
er6feszitésekbdl. Winkelmann tehét igy utasitast kaphatott fonokétdl a helyzet
tisztazasara, s ezért az SS-tdbornok mar egyenesen ¢érdekeltté valt a
kibontakozas eldsegitésében. Szalasi 6rommel fogadta a fejlemények ilyen
iranyba valé elmozdulésat, ¢és kifejezésre juttatta azon reményét, hogy
Veesenmayer segitségével eredményesen felszdmolhatja az altala csak Baky-
Palfty-Rupprecht nevével fémjelzett Alnemzetiszocialista tabort.
Az PV-i elemzést Karsai természetesen Onhittnek és ostobanak degradalja, mivel
Szalasi a Naplo lapjain ki merte jelenteni, hogy az NYKP kezdeményezései
lehetetlenitették el a németek imperialisztikus torekvéseit, a felelds tényezdknek
pedig konkrét javaslatokkal allt el6. Tovabba a NYKP hatalmas erkolcsi
folényben van, mivel kezdeményezéseirdl tud valamennyi szoba johetd illetékes
tényezd: magyar részrél Horthy és a mindenkori min. elndk, a németeknél Hitler
és Veesenmayer, tovabba Mussolini és a japanok magyarorszagi képviselete™”.
Aug. 21-én még egy fontos bejegyzés keriilt a Naploba, miszerint
Veesenmayer levelet hozott Horthynak Hitlertdl, és Szalasi értesiilése szerint a
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levélben a Fiihrer a kormany atallitdsat, valamint a magyar nemzet teljes
haboraba allitdsat és a zsidokérdés rendezését kérte. A Hitler altal szivesen
alkalmazott ,,mézesmadzag és korbacs” modszer szerint meg is nyugtatja
magyar partnerét, hogy Magyarorszagbol nem szandékozik birodalmi teriiletet
csinalni, igy ,,meg fogja taldlni az ot megilleté helyét Europaban”. Szalasi
mindenesetre €t a rosszhiszemiiség jogaval, mivel feltette, hogy az emlitett levél
tartalma egyaltalan megfelel-e a valdsagnak. Amennyiben az informacio
megalapozott, akkor megallapithato, hogy a levél csupa olyan kérdésre valaszol,

amiket a PV is feltett a Fithrernek a jun. végén elkiildott emlékirataban™®.

A MTI meglehetds gyorsasaggal, mar 1944. aug. 23-an ¢éjjel 22:20-kor értesiilt
Roménia 4aruldsarol. Szilasi mint ha meg sem lepddott volna keleti
szomszédaink atallasarol, nem emel szot ellenlik; elsosorban katonai
szempontbdl vette gorcsd ald a teenddket. Meglatasa szerint legégetobb feladat a
harcol6 1. hds. megerdsitése, foként megbizhato tisztikar kinevezésével. Szalasi
tovabbi gondolatmenete szerint ezen feladat eldsegitése érdekében a német
féhadiszallason tartézkodd Voros vkf.-6t is meg kellene kérdezni, hogy mi a
célja a tdbornoki cimborasag, vagy ha ugy tetszik a békeparti fotisztek tdboraval
folytatott targyaldsaival. Az emlitett cimborasag legmegfelelobb kezelését
Szalasi egyszerlien vette: ,,azonnal el kell fogni.” A PV ezt a gondolatmenetet
egyébként Kovarcz és Vajna jelenlétében tette, akik egyetértettek vele abban a
megoldasi modban, hogy haladék nélkiill tajékoztassak Veesenmayert
szandékukrol. Indulds eldtt azonban még befutott Csobdnkara Kemény és
Haller, aki megerdsitette a roman arulasrol sz616 informacidkat, €és helyeselte a
PV Veesenmayerhez tervezett utjat. Mivel kora reggel értek a kovetségre, a
birodalmi megbizottnal jelentkezd Hallert Veesenmayer faradtsagara hivatkozva
par Oras varakozasra kérte. A Szalasit kiséré - Vajnabdl, Keménybdl, Kovarcz
Dezs6bdl és Kovarcz Emilbdl allo — nyilas kiildottség itt tudta meg, hogy a
minisztertanadcs éjfél oOta lésezik, ahol dontés sziiletett a partok
tevékenységének felfiiggesztésérdl. A magyar kormany alsdgos magatartasara
azonban itt is fény deriilt, mivel — bizonyara félve a birodalmi beavatkozastol - a
német kovetséget arrol tajékoztattak, hogy partfeloszlatasrol szo sincsen, csak a
parttevékenységet fliggesztik fel.

A PV aug. végére erdélyi orszagjarasara késziilt, a slirlin €s kiszdmithatatlanul
valtozo politikai helyzetben azonban nem hagyhatta el a fovarost, hiszen
személye felértékelédott a  politikai  életben. A szervezetlatogatés
végrehajtasaval Henneyt, Horvath Séndort, és Csonka Emilt, hiiséges
Jirodeakjat” bizta meg. Ok egyébként mindig elkisérték vidéki wtjaira. A kis
csoport 24-én a Székelyfold felé igyekezett, amikor az egyik kozségi
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szervezetben csenddrség allta Utjukat a parthelyiség eldtt. Ekkor deriilt ki a
legegyértelmiibben, hogy feloszlattdk a partokat, és megtiltottak a politikai
tevékenységet. Henneyék visszatérve utjukrodl, jelentést tettek a PV-nek. O
abszurd modon jokedvii volt, szerinte vilagos, hogy a rendszer ezzel az ujabb
nemzet- és alkotmanyellenes cselekedetével kimondta halalos itéletét.”””.

Szalasi a németek koziil reggel 8-kor tudott négyszemkdzt targyalni
Veesenmayerrel, amely alkalommal a PV elsdsorban a helyzet katonai oldalat
érintd megoldasi elképzelését vazolta fel. Szerinte a hadéaszati védelmet vissza
kellene vonni az Alduna-Szeret-Karpatok vonalara, mivel itt mar nem csak
Magyarorszag sorsarol van szo, hanem egész Délkelet-Europardl, ahol ki kell
alakitani a nemzetiszocialista tombdt. Veesenmayer diplomdciai téren nem latta
szlikségesnek, hogy elkisérje Szélasit Horthyhoz, viszont tudatta vele, hogy 6
aznap délben kihallgatisra fog menni az allamféhoz, aminek tartalmarél
tajékoztatja Szalasit. A helyzet ingatagsagara valo tekintettel viszont felajanlotta
a PV-nek és a vezetd parttagoknak a német kovetség altal nyujthato
menedékjogot, tovabba anyagi segitséget az NYKP-nek, hogy annak mozgésat
megkonnyitse. Szalasi mindezt csak udvariasan megkdszonte. Veesenmayer
azonban nem pusztan ajanlatokat tett, r6gton egy 0j, bar burkolt kibontakozasi
variaciora kezdett utalasokat tenni. Felkérte ugyanis Szalasit, hogy az hivjon
meg magahoz vezetd jobboldali politikusokat, , akiknek megmagyardazna a
helyzetet és kezdeményezésének céljat.” Ez a 1épés nem tekinthetd masként, mint
hogy Veesenmayer szemében mar nem maradt mas, a kibontakozast sikeresen
lebonyolitani képes magyar politikus, mint Szalasi.

Kozben, 9:30-kor a végleg ismertté valt partfeloszlatassal kapcsolatban a PV
kiadta erre vonatkozo rendelkezéseit a jelentkezd tagoknak, aminek Iényege
szerint a HM-et kell el6térbe helyezni. A PV meglatasa szerint a feloszlatast
csakis a NYKP fogja talélni, mig a tobbi megsemmisiil, mert egyikiiknek sincs
vilagnézeten alapulé mozgalma.

Délben Szélasit mar Csobankan kereste fel Haller, aki fondke megbizdsabol
fedte fel a minisztertanacson elhangzottak lényeges pontjait. Az informaciok
szerint a Horthy elnoklete alatt lefolyt hajnali értekezleten a Kormanyzé
hatdrozottan a németek mellett foglalt allast, és a bolsevistak elleni legteljesebb
harcot hirdette. Ennek sikere érdekében német erdsitést kért, tovabba a kérte,
hogy a magyar-romdn hatar védelmét is vegyék at. Veesenmayer az
elhangzottak alapjan egyértelmlien enyhiilést latott a fesziiltségben. Szalasi
azonban nem volt ennyire dertilato. Jol értesiilten figyelmeztette Hallert, hogy
még ha a Kormanyzo allasfoglalasa a bolsevistak ellen nem is valtozik meg, egy
esetleges adriai angol partraszallasnal Horthy csak addig harcol a SZU ellen,
mig az angolszdszok meg nem szalljdk az orszagot, utana pedig a fegyvert
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leteszik. Az allamf6t kortilvevo klikk munkéja minden jel szerint erre irdnyul —
¢s Szalasibol ismét a proféta szolt.

Haller a tovabbiakban megkérdezte Szalasit, hogy mikor akar Ujra elmenni
Veesenmayerhez, ¢s mivel 6k minden eshetdségre késziilnek, igénybe venné-e a
PV a német kovetség felajanlott oltalmat. Szalasi a maga, valamint Kemény
személyének kért szallast és védelmet a német kovetségen, majd 21:10-kor 0jbol
megjelent Veesemayernél. A targyalds négyszemkozt, mintegy negyven percen
keresztiil zajlott. A felek kolcsondsen tajékoztattak egymast a megszerzett friss
informdcidikrol, majd Szalasi meggondolta magat, és mégsem vette igénybe a
szaméara el6készitett szallast’”.

Aug. 28-4n Szollési felkereste Jurcseket, hogy a hetek Ota emlegetett
kibontakozasi targyaldsok induldsa feldl érdeklddjék. A valasz nem volt tal
szivderitd, mivel Jurcsek szerint Horthy kitért az egyértelmii allasfoglalas eldl,
amibdl Jurcsek arra kovetkeztetett, hogy legjobb lesz a targyaldsokat el se
kezdeni. A hungarista szervezkedések tehat egyértelmiien egy kényszeri
vakvaganyon vesztegeltek az esztendd nydrutdjan. Mindez nem kis mértékben a
magyar politikai ¢€let vezetdinek elzarkdzasanak, illetve kétkulacsos
magatartasanak volt koszonhetd, de nem elhanyagolhat6 szempont a németek
tovabbi tétovazasa a hungaristak felé¢ vald nyitas tekintetében.

Szalasi pedig tovabbra is lelkiismeretesen késziilt a Kormanyzoval valo 1j
talalkozora. Ismertetni akarta Horthyval az addig lezajlott koalicios targyaldsok
addigi ajanlatait, valamint ki kivanta fejezni nagyra tartott allamfdjének az iranta
tanusitott hiis€gét — amennyiben az hajland6 felszdmolni a klikkuralmat, és
kitart a németek mellett. A korméanyzoi kihallgatast megel6z6 6rak eseményeit a
Naplo o6rdkra lebontott pontossaggal rogzitette. E szerint reggel 9 ordra a
1égiriad6 lehetdségére valod tekintettel Szalasi €s vezetd parttagok koziil Kemény
¢s Kovarcz Kemény lakdsan jottek Ossze a teend6k megbeszélésére. Szalasi
eléérzete rosszat stghatott, mivel arra utasitotta Kovarczot, hogy ha 6 ¢és
Kemény nem érkeznének vissza idében a kihallgatasrol, ugy Kovarcz
mozgdsitsa a partszolgélatosokat, vagy ahogy a Napld fogalmaz: , erdszak
alkalmazasa”. Kemény elOzetes feladatként kapta, hogy a kihallgatdsra menetel
tényét, valamint az 6vintézkedéseket kozolje Veesenmayerrel.
11:17-kor Ambroczy tavbeszélon értesitette Vajnat, hogy Szalasit 16:15-kor
fogja fogadni Horthy. A menetrend azonban képlékenynek bizonyult, mivel tiz
perc elteltével Amroczy ujbol telefonalt, és kozolte, hogy ,,elore nem latott
események miatt” a kihallgatas idOpontja egy oraval tolddik. 13 oérakor Vajna
Sztdjayt akarta felkeresni a Janos-szanatoriumban, de csak annak egyik
hozzatartozojaval tudott beszélni. Téle azt az informécidt kapta, hogy nem
sokkal kordbban Barczy allamtitkdr és Ambrozy é€s itt voltak, valoszintlileg a
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lemondasi nyilatkozatot irattak ala a beteg miniszterelnokkel. 15 6rakor Kemény
Ujabb cstszasrdl szamolt be. A német kovet kdzolte vele, hogy nem az aznapra
megbesz¢lt iddpontban, hanem aug. 30-4n 19 orakor tudja fogadni a PV-t. Addig
is arra kérte Szalasit, hogy az altala is rendkiviili fontossagunak itélt kihallgatés
tartalmardl szamoljon be Hallernek. Tovabba a birodalmi megbizott nem emelt
kifogast egy Szalasi-Winkelmann megbesz¢€lés ellen, pusztdin a kozvetitd
kihagyasat kérte. Kemény a német kovetségrdl vald tdvozasakor a kapuban a
diszegyenruhat viseld Lakatossal futott Ossze, aki bemutatkozo latogatasra
érkezett.

Sztojay hivatalos lemondasanak hire 16 6rakor megerdsitést nyert, folytataskeént
pedig az j kormany 18 o6rakor letette a hivatali eskiit. K&zben arra is fény
deriilt, hogy miért tolodott el egy oraval a korméanyzdi kihallgatas idpontja:
16:15-kor ugyanis Horthy Veesenmayert fogadta Szalasi helyett. A hir hallatan a
nyilas vezet6k gyanakvasa csal fokozodott, arra gondoltak, hogy a Kormanyzo
¢s a kovet esetleg most beszélik meg a PV letartoztatasat. Szalasi mindenesetre
idében megjelent, hogy az allamfé végre fogadja. Hosszu varakoztatds utan
végiill a madsodjara megadott idépontban, 17:15-kor bebocsatast nyert a
korméanyz6i dolgozdszobdba. A Napldé altali megfogalmazas szerint a
Whegyszemkozti beszélgetes a helyzetrol” mindossze 35 percen at tartott.

A masodik Horthy-Szalasi talalkozorél a Kormanyzo emlékiratdban furcsa
modon nem tesz emlitést. Szdlasi leirasa szerint a kihallgatas Ambroczy
irodajaban zajlott le, ahol nyoma sem volt a mdj. 3-1 kihallgatas nyugodt,
higgadt Horthyjanak. Remegd kezével, veritékez0 homlokaval kimerilt,
zaklatott ember benyomasat keltette. Az természetesnek is tekinthetd, hogy az 6t
tiszteld Szalasi a kézfogés alkalmaval feszes ,,vigyazz’-ba vagta magat, Horthy
viszont Ugy viselkedett, mint egy beosztott katona a felettes tiszttel szemben,
mivel a vigyazzallast hirtelen viszonozta. Szalasi most is halaja kinyilvanitassal
kezdte a beszélgetést, megkoszonve azt a kezdeményezési engedélyt, amit
alapul hasznélhatott fel a tovabbi kiizdelmeihez, valamint azt az engedélyt, hogy
partjaval részt vehet a korméanyban. Szalasi bevezetdéje utdn most is a tdle
megszokott vilagnézeti fejtegetésbe kezdett, kihangsulyozva annak élet-halal
fontossagat. Mindezek fényében azt javasolta Horthynak, hogy a NYKP-HM
legteljesebb tamogatdsa mellett , dlljon a Nemzet élére” — de Horthy nem
reagalt a javaslatra. Szélasi felhatalmazast kért a Kormanyzotol, hogy a magyar
politikai élet vezetd férfiaival targyalhasson, és hogy a kibontakozast az
allamfonek javasolhassa. Itt Szalasi szandékosan elhallgatott, de Horthyra nem
hatott a hatassziinet, sz6 nélkiil ment el ez mellett a javaslat mellett is. Mint ha
mi sem tortént volna, Szélasi tovabb folytatta gondolatmenetét, a kormany
tagjaival is legélisan kivant targyalni, amihez szintén allamf6i felhatalmazast
kért. Horthy itt végleg tanubizonysagot tett arrdl, hogy gondolatai egészen
mashol kalandoztak: hirtelen idegesen félbeszakitotta targyalopartnerét, és a
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hadi helyzetet kezdte ecsetelni. Birdlta a német hadvezetést, kiilonosen Hitler
er6szakossaggal parosult dilettantizmusét. Sajndlkozva észrevételezte, hogy a
haborinak hamarosan vége lesz — tehat egyértelmiien a németek vereségével
szamolt.

Mentegetdzésként hatott Horthynak azon fejtegetése, ami a politikai helyzet
nehézségeit taglalta, a bukott ¢és tehetetlen politikusokkal ¢és a romdan
eseményekkel érvelve. Kijelentése szerint ezért kisérletezik most azzal, hogy
sajat maga allitson fel korményt, amely Osszetételénél fogva mar pusztan
adminisztraciés feladatokat 1at majd el. A parlament munkdjat annak
fontossadganak ellenére is sziineteltetni fogja, €s innentdl kezdve egy, Szalasi
fiile szdmara mas ismerdsen csengd szolamhoz nyult; a VH hatarainkat ostromlo
hadmiiveleteit emlegetve, amik ennek az egész rendkiviili allapotnak az okozdi.
Itt viszont mdar Szalasi szakitotta félbe az allamfét, figyelmeztetve az
Alkotmanyra letett eskiire. Ha mar a hatalmi tényezdket 4t kell rendezni, azt
Szalasi javaslata szerint némiképp Ovatosabban kellene, hogy ezzel se
nyUjtsanak tdmadasi feliiletet ,,olyanok szamdra, akik a precedenseket
mindenkor orommel veszik”. Horthy erre a felvetésre az 1939: II. tc.-re célozva
arra hivatkozott, hogy 6 tulajdonképpen alkotmanyosan jar el.

Bizonyara a politikai tevékenység korlatozasdhoz visszakanyarodva, Horthy azt
kérte Szalasitol, hogy partja ,,maradjon csendben, és orizze meg nyugalmat.”
Ezt Szalasi vallalta, de rogton meg is jegyezte, hogy nemzetiszocialista
magatartasukért tobben internalast szenvedtek, ill. szenvednek, amit Horthy egy
sokak altal sokszor alkalmazott modszert alkalmazott a kérdés semlegesitésére:
megigérte, hogy utdnanéz az iigynek. Szdlasi még mindig a felhatalmazasok
kérésénél tartott, legijabban arra vonatkozoan, hogy Hitlerrel is
megbeszélhessen néhany 1ényeges kérdést; ugymint Magyarorszag €s a magyar
nép sorsa a haboru utan. Ezt Szalasi azért tartotta fontosnak, mert ezek szerint
szandékozott alakitani a Kormédnyzo felé iranyuld 1épéseit. Horthy itt kivételesen
valaszolt: nem emelt kifogdst az inditvany ellen, mindossze egy honapnyi
tiirelmi 1d6t kért a kérdés ilyen modon valo tisztazasara. A kihallgatas végén
Szalasi némi cinizmussal fiiszerezve, de tovabbra is tiszteletteljesen engedelmet
kért Horthytdl, hogy az altala maj. 3-4n emlitett angol mondast most Szalasi
idézhesse: ,,Wait and see!” — ,,Varni €s meglatni!”

A PV Naploban rogzitett véleménye valtozatlan a Kormanyzo személyének
megtortségét illetden, de ezt most mar sajat, személyes tapasztalatai is
alatamasztottak. Uj meglatas, hogy Horthy mar nem hisz a németek
gy6zelmében, és itt fogamzodott meg Szalasi azon gyantja, hogy az Allamfd
sulyos 1épésre szanta el magat, még ha a megvalositdst még csak fontolgatja is.
Tovabbi 1j, de mindenképpen helyes megallapitas, hogy Horthy csak id6ét akar
nyerni, ¢s az aktualis kormdny ennek az id6huzasnak az eszkdze, még ha az
tigyeket nem is akarja alkotmdnyosan tovabb vinni. Mindezekbdl Szélasi
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fegyvert kovacsolt, mivel azt a kovetkeztetést vonta le, hogy az allamhatalom
piszkos eszkozeinek alkalmazasa megadja a jogosultsagat annak, hogy a NYKP
is hasonl6 modszerekhez nytljon.
A kihallgatdson elhangzottakkal kapcsolatban Szalasit érdekelte a németek
véleménye is, ezért masnap, aug. 30-4n elment a nagykovetségre, hogy
beszamoljon a hallottakrél. Veesenmyer érdekldédésére Szalasi ligyesen haritott
azzal, hogy nem akarja O0nmagat ismételni, és rogton 6 tett fel keérdéseket.
Els6sorban az érdekelte a PV-t, hogy a német kormany vajon elfogadta-e az 0
magyar kormanyt. Veesenmayer szerint ez sikeresen megtortént, de némi
fenntartassal, mivel a német hivatalos korok altal favorizalt szakemberek,
ugymint Jurcsek és Reményi-Schneller csak erélyes német kdzbenjarasra kaptak
lehetdséget a bent maradasra. Veesenmayer allitdsa szerint a vezetd német
politikusok ,.teljesen tisztaban vannak a kormannyal és célkitiizéseivel.” Eppen
ezért torténhetett meg az, hogy az aug. 29-én tisztelgd latogatisra jelentkezd
Lakatos jdonsiilt min. elnokot figyelmeztették, hogy ,, erdszakkal és erdszakos
modszerekkel nem lehet se rendet tartani, se tekintélyt megtartani”.
Szalasi ezek tudatdban mar egyenesen azt kérdezte, hogy meddig kell még
mozgalmanak idényerd csatarozasokat folytatnia, mikor jon el a cselekvés oraja.
Veesenmayer még egy hdromhetes iddintervallumot emlitett, ami azért
sziilkséges, hogy a német kormdny Ujra erére kapjon, €és eredményesen
tisztazhassa a helyzetet.
Szalasi a beszelgetésbdl most is levonta a kdvetkeztetéseket. Szerinte a németek
mar idonyerésre jatszanak, most mar ,, mindenkivel szemben”. Az ebbdl fakado
cél pedig nem mas, mint hogy a hungaristak tenni akarasanak lefojtasaval a
németeknek meglegyen a kelld erkdlesi alapjuk a sajat elképzelésiik szerinti
rendezésre. Ez a recept addigra mar bevalt tobb népi mozgalommal szemben is a
kontinensen, Szdlasi viszont pontosan ezt akarta elkeriilni, mivel egy ilyen
megoldds magyarorszagi alkalmazéasa - mint azt maga is talaléan megallapitotta
,mely legfeljebb csak a német nép szamara fogja jelenteni a
nemzetiszocializmust”. A fentiek ismeretében Szdlasi keserlien meg azt is
jegyezte a Naplo lapjain, hogy aug. 24-¢én volt az utolso esélye annak, hogy a
HM atvehesse a hatalmat, innentdl kezdve a mesterségesen szitott kaosz lesz az
ur. A roman nemzetiszocialista vezér, Horia Sima tragikus példdjat emlegetve
Szalasi szerint a németek most is hasonld6 megoldasban gondolkodnak, tehat a
jelen 1évé népi mozgalommal vald kezdeti egyiittmiitkodés utan egyszeriien
kiirtjak. Ezt a halatlan szerepet pedig érthetd okokbol senki sem akarja elvallalni

r 3
az orszagban’".
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Az 0) kormany feldllitisa némi elényhoz juttatta Horthyt. Sikeriilt hi
tabornokat, Lakatos Gézat a min. elndki székbe iiltetnie, raadasul visszahozta
egy masik régi hivét, a Bethlen-csoportbdl ismert Rakovszky Ivant. Igaz,
Veesenmayernek nagy nehezen sikeriilt Jurcseket és Reményi-Schnellert is
bepréselni a keretbe, de a kormdny tilnyomorészt tulajdonképpen Horthy
elképzelései szerint alakult. A Kormanyzonak tulajdonképpen szerencséje is volt
az id6ponttal, mivel aug. 23-4n megtortént a roman 4tallas, és ez nem csak
Magyarorszagot, hanem a Birodalmat is nehéz, ha nem még nehezebb helyzetbe
hozta. R4dadéasul Sztojay faradtsdga és betegsége is kivalo iirtigytil szolgalt. Azt
pedig meg sem kellett emliteni, hogy a Horthy altal egy alkalommal megvetden
csak régi, délszldv szarmazasdrara utaldé nevén, Sztojakovicsként emlitett
kormanyfé nem tudott eleget tenni feladatainak, valamint hogy amiért birta a
németek bizalmat, mindig szadlka volt a Kormanyzd szemében. Hitler
egyértelmiien keserti szjizzel vette tudomasul a magyarorszagi torténéseket, de
egyebet tenni mar nem tudott. A Fithrer minddssze azzal lehetett tisztaban, hogy
hazankban igen erds a szovjetellenes hangulat, ezért a magyar honvéd elvileg
nem fog fegyvert német bajtarsa ellen.

A partok feloszlatasa varatlan és sulyos csapas volt a hazai politikai élet
szamara, ¢s Szalasi magabiztos kijelentése ellenére érzékenyen érinthette a
nyilasokat is. Nem véletlen, hogy Vajna szept. 2-an mar Csatay honv. min.-nél
jelentkezett kihallgatasra, hogy kifejthesse nézetét a partok feloszlatasdnak
varhat6 sulyos kovetkezményeivel kapcsolatban. A hungarista képviseld
bizonyara nem véletleniil éppen a honv. min.-t kereste fel, bar a téma egyaltalan
nem tartozott annak hataskorébe. Az indittatas itt inkabb érzelmi, mint logikai,
mivel Csatay mar kordbban szimpatiakijelentéseket tett a nyilasok felé.
Esszeriibbnek tiéint volna, hogy Vajna észrevételeivel inkabb a beliigymin.-t,
vagy esetleg a min. elnokot keresse fel, ezek azonban nem biztos, hogy azonnal
fogadtak volna, vagy hogy egyaltalan leiiltek volna vele targyalni. Vajna itt
egyértelmiien csak szdcsovet keresett a honv. min. személyében.

A Dbeszé¢lgetés soran a képviseld felhivta a min. figyelmét arra, hogy a
kommunistak vezetésével a szocidldemokratak, kisgazdak, demokraték,
parasztszovetségbeliek ¢€s legitimistadk milyen erdteljes és kiterjedt aknamunkat
folytatnak. Tevékenységiik nagyban veszélyezteti a honvédség és a hatorszag
itd-, illetve teljesitOképességét. A politikai ellenségek altal eldidézett veszElyt
Vajna olyan nagy mértékiinek taldlta, hogy egyenesen az 0szirdzsas forradalom
megismétlésének rémképével fenyegetdzott. Konkrét informacidként egy olyan
hirre is utalést tett, miszerint a bolsevistak atfogd banyasz- és vasutassztrajkot
szerveznek. Csatay mindezeket végighallgatva hozzad nem értésérél vagy
ravaszsagarol téve tanubizonysagot, feltette a nagy kérdést Vajnanak, hogy
szerinte mit lehetne tenni? Amennyiben csak laikussagat hangsulyozta ki ezzel a
kérdéssel, nincsen min csodalkoznunk, hiszen Csatay izig-vérig katona volt.
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Viszont nem jarhatunk akkor sem messze az igazsagtol, ha azt feltételezziik,
hogy a tbk. igy akarta ,kiugrasztani a nyulat a bokorbol”: alljon csak eld
targyalopartnere elgondoldsdval. Vajna mindenesetre nem is késlekedett a
valasszal. Nézete szerint ugyanis az jelenten¢ a megoldast, ha a NYKP
helyiségeit megnyithatna, ahol — Vajna itt viragnyelven fogalmaz — a nyilasok
propagandat folytathatnanak. A Naplo publikalt része sajnos nem taglalja, hogy
Csatay mit reagalt erre a felvetésre, de a torténelmi események menetének
ismeretében a valasz elég egyértelmiinek tlinik.

A nyilas megoldasi képlet azonban nem ért itt véget. Az esetleges sztrajkok,
felforgatd megmozdulasok leverésére Vajna felajanlotta a HM tevdleges
segitségét 1s, csak fegyvereket kért a partszolgalatosok szdmdra. A miniszteri
valasz azonban lehangol6 volt, mivel Csatay szerint olyan korl4tozott szamban
allnak rendelkezésre fegyverek, hogy azokat a rendérok egy részétdl is el kellett
venni. Végezetiil Vajna figyelmeztette a min.-t, hogy ne adja nevét egy olyan
aljas kisérlethez, mint ami a multban is megtortént, amikor a hungaristdk
biintetésbdl kaptak katonai behivot. A tbk. erre kijelentette, hogy ilyen eljarast
nala nem kezdeményeztek, de ha lenne ilyen, akkor sem jarulna hozza.

Csatay véleménye szerint Vajnanak ezt a gondolatmenetet a min. elnokkel is
meg kellene osztania, ezért rogton fel is hivta Lakatost, €s javasolta neki, hogy
Vajnat mieldbb fogadja. A min. elndk kijelentése szerint tudott arrdl, hogy
Vajna Csataynal van, €s igéretet tett arra, hogy még aznap délutan, vagy masnap
deleldtt fogadja. Az igéret hamarosan bevaltasra keriilt, Vajna alig ért haza, 14
orakor telefonon kereste fel Incze Péter, a min. elnok titkara, aki kozolte vele,
hogy a kormanyf6 még aznap este, 17:30-kor fogadni fogja a Sandor-palotaban.

A beszélgetés menetét Vajna sajat naplojaban rogzitette, amit Szalasi a
mozgalmi naploba sz6 szerint atvett. A leiras szerint Vajna mint régi ludovikas
bajtarsat iidvozolte Lakatost, aki még Szélasira is jol emlékezett a vezérkarbol.
A képv. eldszor is az eddig bevett szokas szerint tajékoztatni igyekezett a min.
elnokot Szalasi kormanyzoi kihallgatasarol, valamint egyes nagy jelentdségii
bel- ¢és kiilpolitikai kérdéseket is at kivant vele beszélni. Lakatos mintegy
mentegetdzésként hivatkozott katonai multjara, €s a politikdban valé Ujonc
mivoltara. Onbizalomnak azonban nem volt hijan a harmadik napja regnald
kormanyf6, mivel Ugy érezte, hogy ennek a feladatkorének is meg tud felelni.
Dolgéat azonban tagadhatatlanul leegyszeriisitette az a tény, hogy a partok
feloszlatasaval a partpolitika utvesztéje nem tartogatott szdmdara buktatokat.
Sajat kijelentése szerint megoldandd kérdésként csupan a haza megmentését
tekinti. Vajna viszont ennek ellenére is felfedte neki a partok feloszlatdsanak
karos voltardl alkotott nézetét. Lakatos csupéan a bolsevik izgatas ellen foglalt
allast, megigérve, hogy mindennemii sztrajkot vagy nemzetellenes 1épést
karhatalommal vérbe fog fojtani. Vajna viszont ramutatott arra, hogy a
fegyveresekre a hatdrokon nagyobb sziikség lenne, mint itthon, €és az erdszakos
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féken tartas helyett hasznosabb lenne az ésszerli propaganda. Példaként hozta
fel, hogy a jol megszervezett €s iranyitott angolszasz-zsidé propagandaval
szemben egyaltalan semmiféle nemzeti ellenpropaganda nincsen. Lakatos ezt a
kérdést katonds rovidséggel akarta megoldani, mint mondta, beszédében iranyt
szabott, s az emberek ehhez tartsdk magukat, mivel sok beszédre manapsag
nincsen idd. A min. elndk ezutan varatlan ugrassal a harctéri helyzetet kezdte el
taglalni. Mint elmondta, err6l a kérdésrdl neki egyéni felfogasa van: a német
csapatokkal karoltve tartani kell a Karpatokat a szovjetekkel szemben. A
haboruba 1€pés jogossagat ¢és ésszerliségét felvetette ugyan, de err6l mar nem
nyitott vitdt. Vajna maga 1s osztotta az utobbi gondolat Iényegének
mondandojat, de inkdbb a min. elndk Szélasival wvald talalkozésanak
sziikségességét kezdte el hangstlyozni. Lakatos nem =zarkozott el a PV
kihallgatasatol, de elsésorban a dél-erdélyi front meglatogatasat helyezte
kilatasba, és csak hazaérkezését kovetden fogadnd. Végezetiil kdszonetet
mondott a hungaristak részérél megnyilvanuld segitOkészségért, ami leginkabb a
bolsevistaellenes kiizdelemben domborodik ki. Elgondolkodtaté viszont a min.
elnok két zaromondata: ,, En programot adtam. En nem beszélhetek tébbet.”
Lakatos tehat mintegy latens mddon jelezte, hogy 6 csak Horthy utolsé tartaléka,
aki nem mellesleg nem rendelkezik semmiféle politikai tapasztalattal- vagy
ralatassal, de még csak egy 6nall6 gondolata sincsen.

Vajna érthetd6 médon nem lehetett elégedett a targyalds eredményével, hiszen
még csak szoba sem tudta hozni az NYKP parthelyiségeinek megnyitasat, pedig
tulajdonképpen ez lett volna minden legdlis propaganddanak az alapja.
Jelentésében ezt a kudarcat azzal magyardzta, hogy nem akarta elijeszteni
Lakatost, ¢és ,,azért nem vagott eléje kerdeéseket, melyeket Szadlasi lesz hivatott
vele letargyalni.” Az 1) kormanyf6rdl alkotott véleménye egyébként nem tul
lelkes, de mindenképpen realis. Meglatta Lakatosban azt az embert, aki a német
szovetségnek csak elOnyeit akarja élvezni, mivel a Wehrmacht csapataival
kivanja megvédeni a Karpatoknal az orszagot, viszont semmi egyébrdl nincsen

ey

kovetkeztetésként*.

A magyar kormany képviseldivel folytatott targyalasok tehat nem vezettek
eredményre, de szeptember elején legalabb a németek magyarorszagi hivatalos
képviseldi nyitottabbnak tlintek. Szept. 8-an ugyanis Haller targyalt Keménnyel,
¢s provokativ mdédon megkérdezte téle, hogy mi lenne akkor, ha Triesztnél
partra szdllndnak az angolok, hogyan dontene egy Szélasi-kormany?
Keménynek egyszerre kellett szintének és Ovatosnak is lennie, hiszen a kérdés
mar feltevésében is provokativ tartalmat hordozott. Valaszat ennek megfeleléen

400 Karsai: Szélasi napléja. 375-379. p.
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adta meg: mint kifejezte, ennek a kérdésnek technikai megoldasa nagyban fligg
a német hadvezetés eldfeltételeitdl, Horvatorszag magatartasatol, ami egyébként
tisztazando, valamint az angolszasz invazids er0k nagysagatdl. Magyarorszag
elvileg mind a szovjetekkel, mind pedig az angolszaszokkal szemben fegyvert
fogna, bar a SZU-val szemben offenziv, mig az angolszdszokkal szemben
defenziv moédon. Konkrétumok kozlésétdl Vajna a tovabbiakban elzarkozott,
pedig Haller biztatta partnerét, hogy élje csak bele magat abba a helyzetbe, hogy
a nyilasok mar kormanyon vannak. A németek 1épése nem volt véletlen. A
roman aruldst ugyanis hamarosan a hivatalos hadiizenet tette teljessé
Németorszag ¢és Magyarorszag ellen, valamint a regularis roméan csapatok
mellett onkéntes bandak is részt vettek a tdmadasban. Ez tovabb sulyosbitotta a
német-magyar csapatok amugy sem tal rozsés helyzetét az erdélyi fronton, még
ha a romdnok harcértéke nem is érte el a szovjetekét, és elleniik honvédjeink
szlikebb otthonuk védelmében kiemelkedd hdsiességgel kiizdottek.

A magyar hadvezetdség 24 oran beliil 6t német pancéloshadosztalyt kovetelt,
bar valdszinlileg tisztdban voltak a kérés teljesitésének lehetetlen voltardl. Az
izgatott hangulat csak szept. 8-an nyugodott le kissé, amikor magyar részrdl az
enyhiilés jeleként elhangzott egy masik kijelentés is, miszerint a 24 6ras hataridd
nem sz06 szerint értendo.

Ezutdn mar a diplomacia is mozgasba lendiilt. Az aznapi minisztertandcson
Voros vkf. arrdl tdjékoztatta a kormany tagjait, hogy az ellenséges csapatok
elérték a Temes-Lugos-Nagyszeben-vonalat, és folytatjak elérenyomulésukat
¢szaki iranyba. Voros Osszefoglaldan ugy vélekedett, hogy a német gépesitett
er6sités hidnyaban az ellenség elérenyomuldsat mar legfeljebb csak késleltetni
tudjuk, de megfékezni nem. Ezutdn koOvetkezett a Koronatanacs aznapi
dontésének megtargyaldsara. Miel6tt azonban a kormany végleges elhatarozasra
juthatott volna, a Sandor-palotidban felbukkant Veesenmayer, és kihivatva az
iilésrdl Lakatost, kozolte vele, hogy ,,Németorszdg Magyarorszdagot annyira
erdekszferdajaba tartozonak tartja, hogy nem adja fel...” Ezt a kijelentést még
megtoldotta Ribbentrop birodalmi kiiliigyminiszter fenyegetésnek is felfoghato
megallapitasa, miszerint ,, Katasztrofa elétt dallna Magyarorszag, ha most
kiugranék a haborubol.” Mindezt még a varhat6 rendszabalyozasok igéretével is
megtoldotta, Bécsbdl ideszallitott renddri és katonai egységeket emlitve,
amelyek az esetleges megmozdulasokat hatékonyan letdrhetik.

Lakatos mindezeket kozolte korméanyanak tagjaival, aminek hatdsara hosszas
vita bontakozott ki arrol, hogy mi lenne a helyes: Magyarorszag tovabb
harcoljon, vagy kérjen fegyversziinetet. A kormany tobbsége — Bonczos,
Rakovszky, Gyulay, Henney, Jurcsek és Reményi-Schneller - a fegyversziineti
kérelem napirendrdl vald levétele mellett foglalt allast. Ezen a listdn szerepld
min.-ek kozott akadnak tipikus németbaratok is, de a tobbség Horthy bizalmi
emberei koz¢ tartoztak. Jurcsek ¢és Reményi-Schneller allasfoglalasa
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természetesnek is nevezhetd, mig pl. Rakovszkyé valdsagos meglepetés, 1évén
régi Betlhlen-parti.

A hadi helyzet szept. 9-én tovabb romlott, mivel Bulgaria is fegyversziinetet
kért. Az orszag teriiletén 1évd szovjet csapatok ekkor besziintették a
harctevékenységet, szept. 10-én pedig a magyar kormany arrdl értesiilt, hogy
Moszkvaban alairtdk a finn-szovjet fegyversziineti egyezményt.

A nyilasok ,,Lajos” fedOnevii ligynoke jelentése szerint szept. 10-én 18 oOrakor
Osszeiilt a Koronatanacs, melyen maga a Kormanyzé elnokolt. Itt Horthy a
helyzet ismeretében mar hatarozottan a fegyversziinet mellett foglalt allast. A
jelenlévd katonatisztek tobbsége — koziiliik 1s féleg a nyugallomanyuak — ezt
ellenezték, mig Vattay Antal a fegyversziinet mellett tette le voksat.

A probléma megoldasit a finn példa kovetésében lattdk, tehat a németeket
elézetesen értesiteni a kiugrasi szandékrol, a harcot besziintetni, de a hadsereg
fegyverben marad. A német csapatok szabad elvonulast kapnak. Naiv elképzelés
volt viszont mar az, hogy Erdélyt csak a roméanok lakta részekig adjak fel, hogy
a teriileti gyarapodas mellett biztositva legyen a megbékélés is a SZU-val, illetve
Romaniaval szemben. Mindenesetre elképesztd, hogy az akkori vezetd garnitiura
megfeledkezett arrdl a tényrdl, hogy Erdélyben tiszta etnikai hatarr6l nem
beszélhetiink, valamint hogy az ellenség nem valdszinii, hogy kiegyezik egy
ilyen megoldassal. Az mar csak rdadds, hogy Finnorszag geostratégiai ¢és
gazdasadgi  helyzetének fontossaga nem is emlithetd6 egy napon
Magyarorszagéval.

A fentieken kiviil a titkos tanacsosok még tobb diplomaciai 1épésrdl i1s dontottek.
Elhataroztdk, hogy Naday tbk. repiijon Roémdba az angol-amerikai
féhadiszallasra, Lakatos masnap, azaz szept. 11-én bejelenti Horthy azon
,vegleges és megmasithatatlan” dontését, hogy fegyversziinetet kér az
Antifasiszta Koaliciotol.

A politikusok dontését cafolva, a ,,Lajos” fedonévvel szerepld informator, azaz
Nédas vk.-1 ezds. magatél Vorostdl szerzett tudomast arrdl, hogy a vezérkar
feltett szandéka az esetleges kiegyezések elszabotalasa, valamint a harc tovabb
folytatasa.

Egy masik, meg nem nevezett hirforrds szerint szept. 8-an angol vagy amerikai
részrdl felszolitottdk Horthy kornyezetét a mieldbbi békekérelemre Anglia, a
SZU, valamint az USA iranyaba. Ennek teljesitése esetén elkeriilhetonek lattak
azt, hogy Magyarorszagot megszalljdk a szovjetek. A nagyobb nyomaték
kedvéért a nyugati hatalmak azt is megpenditették, hogy a Teheranban lezajlott
konferencian rogzitették Magyarorszag szovjet érdekteriiletté valo nyilvanitasat,
de ha a magyar politikusok gyorsan 1épnek az ligy érdekében, akkor az angol és
amerikai diplomécia taldn kieszkdzolhet valamiféle engedményt. Az informéator
szerint ez az értestilés szolgalt kiinduldpontul a napi rendszerességgel megtartott
tanacskozasoknak. A tandcskozisokon kialakult vélemény szerint Lakatos
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feladata a lehet6 leggyorsabban eldkésziteni Magyarorszag kiléptetését a
haborubdl. Az egyedi elgondolds szerint ,,a németeknek csak annyit szabad
tudni, amennyi okvetleniil sziikséges”. A cél tovabbra is a finn minta szerinti
kilépés a haborubol, aminek érdekében a németek nem avatkozhatnak be a
targyalasokba.

Kemény jelentése szerint a partkiiliigyek iranyitdja szept. 11-én tdjékoztatta
Hallert a titkos tandcsosok iilésén elhangzottakrol. Felfedte neki azt is, hogy
Szalasi most mar azt is kijelentette, hogy a hatarozatot nem ismeri el a Nemzet
szamara nézve kotelezd érvénylinek, tovabba Horthy tevékenységét alkotmany-
¢s torvényellenesnek bélyegzi, ¢és sajat elhatdrozasabol, sajat kormanyat
beallitva atveszi a hatalmat. Mivel érezte a HM 0oklét képezd Péartszolgélat
fizikai gyengeségét, a terv végrehajtasahoz német renddri segitséget kért. Haller
azonban az érdemi valasz helyett még mindig a formasagokat firtatta, hogy
Széalasi mit ért a ,,sajdt korméany” kifejezése alatt: tisztdn hungaristakbdl allo,
avagy koalicios jellegli kormanyt? A PV-i elképzelés azonban most sem volt
ennyire egyszerli: ,,eros hungarista jellegii kormanyzast akart”. Ezt kb.
koalicios megoldasnak vehetjiik, az NYKP-HM tervezett tulsulyaval.

Szept. 12-én Kemény ismét leiilt Hallerrel targyalni. A Lakatos-kormany
bemutatdsa érdekében kozolte, hogy annak fegyversziinet-ellenessége sem
lehetett Oszinte, hiszen a kormany a gyenge allamféi szandékkal wvalo
szembeszegiilés helyett inkabb meghatralt, tehat lemondott.

Haller azonban tovabbra is a megalakitandé ) kormany Osszetételénél volt
leragadva, mire Kemény a PV-i elgondolast bOvebben is kifejtette. Mint
elmondta, Szélasi nem hungarista kormanyt akar eszkozként felhasznélni a
kormanyzo6i akarattal vald szembeszegiilésnek, hanem a Nemzet legszélesebb
rétegeire tamaszkodni. Tdmasztékul viszont csak olyanokat akar alkalmazni,
akik nemzetiszocialista beéllitottsagukrol mar tanubizonysagot tettek.

A szept. 12-1 datum tovabbi, bar kevésbé jelentds érdekessége, hogy Szalasi
biztonsagi okokbol Csobankarél Obudara, a Szent Miklos utcidba tette 4t
szallashelyét, ahol részben targyalopartnereit, valamint régi €és 0j bajtarsait is

fogadta*”'.

Szept. 14-én Haller varatlanul felhivta Keményt, €s a nagykovetségre kérette. A
német diplomata elsd kérdése szinte kedélyeskedd, mivel a hungaristak hogyléte
feldl érdeklodott. Kemény meglrizte szokasos nyugalmat, és ennek megfelelden
is vélaszolt, felvazolva a Mozgalom nyugalmi helyzetét. Haller mar nem tudott
magan ilyen sikeresen uralkodni, kirobbant beldle a tlirelmetlen, keserti sz66zon.
Szinte tétlenséggel vadolta a nyilasokat, de Kemény kijelentette: ,, a diplomdciai

401 Karsai: Szalasi napldja. 379-392. p.
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vonal befejezte miivét, most Kovarcz Emilen a sor” — vagyis lendiiljenek akcidoba
a mindenre elszant mozgalmistak.

Az els6é méreg kiadasa utdn Haller ratért a targyalds valodi céljara. Talalkozot
javasolt Kemény és Rajniss kozott, mivel utdbbit dinamikus egyéniségnek,
ugyanakkor abszolut nacionalista embernek ismerte. Kemény ellenkezését,
miszerint Rajniss gyliloli dket, Haller az 6sszefogas jol bevalt szdlamaval
csititotta el.

A nyilas vezetd nyeregben érezve magat, felhivta partnere figyelmét az 6rokos
varakozas okozta bizonytalansag karos voltara, mire Haller érdemi valasz
helyett egy Szalasit mar szinte sziruposan dicséitd kormondatba kezdett, majd
ezt kovetben végre hajlandé érdemi dolgokrdl is  beszEélni. Szerinte
bekovetkezett az, amire eddig vartak, azaz a masik oldal erkdlcsi
ellehetetleniilése, tehat a korméanyzoi kornyezet fegyversziinet melletti
allasfoglaldsa. Mint azt kinyilvanitotta, ez miatt mind Ribbentrop, mind pedig
Veesenmayer lemondott a Horthyval vald tovabbi egylittmiikdésrél. Kemény
igy egyre tirelmetlenebb lett, és egy Greifenberg-Szalasi-Veesenmayer-
Winkelmann taldlkoz6t kezdett siirgetni, az események meggyorsitasa
érdekében.

A beszélgetés végén Haller egyenesen megkérte Keményt, hogy kivihesse
Szalasi lakhelyére, hogy adott esetben 6 is megtalalhassa. Utolsd kérdésként
Kemény arra lett volna kivancsi, hogy mi Hitler allaspontja Horthyval szemben.
Mivel ismerték a Fiihrer addig bajtarsi felfogasat a Kormanyzdval szemben, a
kérdés kiilonosen aktualissa valt. Haller azonban kitért az egyenes valasz eldl, a

probléma eldontését a nyilasok kezébe helyezte*”.

Szept. 16-an 1étrejott a németek altal is szorgalmazott Rajniss-Szélasi talalkozo,
ezuttal a Szt. Miklos utcai PV-i szalldson. A targyalas 11 oratol, 11:30-ig tartott.
A két politikus allaspontja nagyjabol fedte egymast, mivel Rajniss is egy zsido-
angolszasz cimborasag babjanak tekintette Horthyt, ami miatt a Kormanyzo
eldszor elveszitette cselekvOképességét, majd kétszinti jatékaval katasztrofa
sz¢élére sodorta az orszagot. A kibontakozas tehat egyetlen személy, maga
Horthy eltavolitasaval végrehajthatd lenne. A gondolatot tovabb gombolyitva
Szalasi kijelentette, hogy a németek melletti allasfoglalas mellett egy olyan
korméanyt kivan felallitani, amelynek tagjai szakértelmiikkel és politikai
allasfoglalasuk allhatatossagaval az atlagon feliil allnak, valamint élvezik a
Nemzet bizalmat is.

Rajniss a belpolitikai kibontakozas alapjaként a Tasnadi Nagy altal szervezett
heétféi és csiitortoki partkozi értekezletektdl vald tavolmaradast javasolta.
Egyetlen okként a kormany altal az értekezletekre kikiildott Fay min. elndkségi
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allamtitkdr magatartasat kifogésolta, ami szerinte értelmetlenné teszi az
értekezleteken vald részvételt.

Szalasi mindezzel egyetértett, és a parlamentnek az ellenzék altal valod
Osszehivasat javasolta, hogy igy tisztdzhassdk a Kormanyzo alkotmany- és
torvényellenes 1épéseit. Rajniss ezzel olyan szinten egyetértett, hogy tudomésara
adta partnerének: az erre iranyulo els6 Iépéseket mar meg is tette.

A tovéabbiakban kolcsonOsen megbeszélték, €s egymas nézeteit elfogadtak az
elkobzott partvagyonok visszaszerzése, a hazai bolsevistakkal szembeni
magatartas, valamint a KABSZ felhasznéalhatdésaganak tigyében.

Rajniss értesiilései szerint a németekkel szemben is kozeledtek az allaspontok,
nevezetesen Csatay és Winkelmann kozott targyaldsok folytak le arrol, hogy
szerzOdéses alapon magyar SS-alakulatokat lehetne feldllitani. Szalasi ezt nem
volt hajlandé tudomésul venni, és kijelentette, hogy meg is fogja tiltani a
parttagoknak, valamint a hiveknek is az SS-be valo belépést. Az 6 elképzelése
ugyanis egy Hungarista Légid elnevezésii fegyveres erd feldllitasa lett volna,
amit a németek szereltek volna fel. Elgondolasa szerint ez azért is lett volna
¢letképes gondolat, mert ha az SS-alakulatok kaphatnak német fegyvert és
felszerelést, akkor a német ipar fel tudja szerelni a Hungarista Légiot is.

A targyalas lezarasaként kolcsondsen megallapodtak a mult lezarasédban, és az
egyiittmiitkodés megalapozdsaban. A megegyezés érzelmi alapjaként a felek
végiil bocsanatot kértek egymastdl a multban egymas ellen elkovetett sértések és

tamadasok miatt*®*,

Masfél oraval a Rajnissal lefolytatott targyalds utan, Szélasi mar az SS-
parancsnoksag Bérc utcai fOparancsnoksagan volt, hogy Greiffenberg katonai
attasétél némi felvilagositast kapjon, de Greiffenberg csak katonaszaki
kérdésekben allt rendelkezésére, elmagyarazva a PV-nek a teljes keleti front
helyzetét a Finn-6boltdl egészen a Vaskapuig. A kapott informécié azonban nem
elégitette ki Szalasi kivancsisagat, 6t a Karpatok hadiszati német szandéku
felhasznalasa érdekelte, valamint az, hogy a hazai embertartalékok harcba vetése
érdekében a német ipar tud-e korszerli fegyverzetet biztositani. Az emlitett
embertartalék 1étszamat Szalasi ismeretlen forrds vagy elgondolas alapjan
800.000-1.000.000 fore tette, aminek harcba allitasa hadikommunizmust hozott
volna magaval. Szalasi még a német csodafegyverek irdnt is érdeklddott,
egészen pontosan, hogy azokat propagandaban megigérni jézan dolog lenne-e.
A feltett kérdések azonban mind megvalaszolatlanok maradtak, mivel
Greiffenberg a német diplomatak ¢s katondk rossz szokasahoz hiven most is
kitért a valasz eldl, és ezlttal Winkelmannhoz kiildte a PV-t. Csak annyit
villantott fel, hogy Hitler felfedte a hozza latogaté Vorosnek, hogy a német
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csapatok ugyantugy fognak harcolni Magyarorszagért, mint ha sajat hazdjukat
védenék.

A kivancsisagdban kielégitetlen Szalasi nyomban magahoz kérette Krumholz
orgy.-ot, Winkelmann egyik tisztjét, és eldadta neki a Greiffenberggel
lefolytatott beszélgetés lényegét, a neki feltett kérdésiiket és ezek rovid

indoklasat. Krumholz megigérte, hogy mindezt azonnal jelenti Winkelmann-
nak**.

Szept. 17-én Haller Keménnyel a magyar szélsdjobboldali politikusok ellen
kiadott letartoztatasi parancsok hirét targyalta. Egyetértettek abban, hogy a
kormany részérdl az ellenzék ilyen modon torténd likvidalasa eldontott dolog, és
csak 1d0 kérdése, hogy foganatositsdk azt. Kemény kihasznalta a talalkozast, és
tdjékoztatta Hallert a Rajniss-Szalasi targyalasrdl. Elmondta, hogy az MMP
képviseldi SzOlldsinél ,jonnek ossze”, mig az MMP-szervezeteket Kovarcz
fogja feladatokkal megbizni, a megbékélés deklaralasara pedig Rajniss
valoszintileg vezércikket fog irni az Osszetartdsban. Haller mindezek hallatan
oromének adott hangot, és kérdezte, hogy kik jelentkeztek még a hungarista
vezetésl sz€lsdjobboldali egységbe. Kemény szerint Basdossy maganyos alkata
ellenére is mar jelezte hajlandosagat, de szoba kertilt dr. Ney Karoly is, aki a
KABSZ — &ltala 2500 fosre becsiilt - tagsagat hoznd magaval. Palffy még nem
adott hirt magarol, de neve hallatdin Haller meg is jegyezte, hogy amennyiben
Bardossy ténylegesen csatlakozik, gy sem Palffyval, sem Bakyval nem kell
tovabb foglalkozni. Végezetiil Kemény eldadta Szalasi azon utasitasat, hogy a
partkiiliigyek vezetdje a vendégjog alapjan kérjen szdmara fenntartott szallast a
német nagykovetségen. Haller mindezt természetesnek vette, és azonnal
intézkedett is, hogy Kemény kiilon szobat kapjon. A német kovetség
vendégeként Kemény Fischer néven lett elkonyvelve, ami kiilondsen fontos volt
a telefonhivasok miatt.

Szept. 19-én Haller ismét leiilt targyalni Keménnyel, vagy ha ugy tetszik, Herr
Fischerrel. Kozolte partnerével, hogy Veesenmayer a napokban nagy
jelentdségli targyalasokat fog lefolytatni Neubauer belgradi kovettel, aki az
egész délkelet-eurdpai problémaval is foglalkozik, s igy a magyarkérdéssel is. O
tud referalni tobb fontos renddr- és katonapolitikai kérdésben, de evidens, hogy
a magyarkérdés a délkelet-europai kérdéskorben fog megoldasra kertilni.
Ko6zolte tovabba, hogy ebben a jelenlegi parancsuralmi rendszerben Hitler
dontése a nagyobb jelentdségii kérdéseknél elengedhetetlen, ezért felmeriilt
annak lehetdsége is, hogy Veesenmayer a Vezéri Féhadiszallasra repiiljon, de ez
legalabb harom-6t napot venne igénybe, ami til nagy id6 a helyzet komolysaga
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miatt. [lyen koriilmények kozott tehat maradnak a taviratok nyujtotta lehetdség
mellett, amely ki tudja elégiteni az igényeket.

A kérdések tehat Haller szerint nagyjabol tisztdzodtak, mar csak a
Kormanyzdval vald kibontakozas elmélete var megbeszélésre Szélasival, ezért
Haller jabb targyalast kért. Kemény eldljaroban kijelentette, hogy a Horthyt
érintd kérdést Szalasi nem kezeli mereven, bar biinténynek tekinti annak
sorozatosan elkovetett alkotmany- és torvényellenes 1épéseit. Haller a kérdéssel
kapcsolatban ugy vélekedett, hogy bar a dontés Szalasié, szerinte az lenne a
leginkabb célravezetd, ha Horthy hozz4 tudna jarulni a jobboldali atallitas
végrehajtasdhoz. Kemény még eldadta Szalasi azon régi kivansagat is, hogy ha a
megoldasra sz616 dontés megsziiletik, ugy a PV feltétlen szeretne kihallgatast
nyerni a Fiihrernél. Haller valasza roviden szolva elutasitd volt, amit Kemény
ugy igyekezett tompitani, hogy az ligyet inkabb vitassak meg személyesen
Szalasinal. A felvetést hamarosan tett kovette, Haller és Kemény egyiitt
kimentek Szalasi szallashelyére.

Ezen a megbesz¢lésen tehat megvitatasra keriilt Horthy személyének kérdése a
kibontakozasban. Szilasi részletesen is kifejtette, hogy miben is latja az Allamfé
torvénytelen és alkotmanyellenes l1épéseit. Ezek idérendi sorrendben: a partok
feloszlatasa, a Lakatos-kormadny kinevezése, és a fegyversziinet mellett valo
allasfoglalas. Mindezen sulyos koriilmények dacara is megmaradt azon nézete
mellett, hogy a kibontakozast mégis szerencsésebb a Kormanyzon keresztiil
végrehajtani. Ennek elsé Iépéseként meg lehetne hivni Horthyt a Vezéri
Fohadiszallasra, ugyanigy, mint ahogyan tették azt marciusban is. Az igy nyert
helyzeti elényben semlegesiteni lehetne a Kormanyzo6 koriil csoportosult klikket,
s a felkinalt megoldasi lehetdséget Horthynak mar muszdj lesz elfogadnia, s itt
nyilik lehetdség arra is, hogy Szalasi a kinevezését Horthy kezébdl vegye at.
Haller rogton persze akadékoskodni kezdett, hogy vajon ez-e Szélasi eltokélt
szandéka, mire a PV felfedte, hogy ez csupan a szamdra legszimpatikusabb
megoldas lenne. A tovéabbiakban kifejtette, hogy a ,;magyarorszagi atallitasra”™
sz0l6 megbizatasat csak akkor tudja elfogadni, ha el6tte Hitlerrel is értekezhet —
de Haller ismételt ellenkezésére aztan kénytelen-kelletlen elfogadta annak
technikai nehézségeit, mint kizard okot, de amennyiben a felvetddd kérdések a
nacionalist-szocialista Eurdpakozosséget is érintik, ugy kitart a fiihreri

kihallgatas igénye mellett*®.

A magyar képvisel6hdz négyhavi sziinetet kdvetden, szept. 21-én aggasztdan
sulyos katonai €és diploméaciai helyzetben iilt 6ssze. 1944 0szén ugyanis a mind a
nyugati, mind pedig a keleti fronton inditott szovetséges offenzivak jelentOs
stratégiai térnyerést eredményeztek. Rdadasul a roman &rulassal egy idében
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kirobbant felkelés soran fogsdgba esett Antonescu marsall, Mihail Antonescu
miniszterelnok, valamint Karl Clodius, a Birodalom délkelet-europai gazdasagi
megbizottja.

Szalasi mindezzel kapcsolatban utasitotta SzO61l0sit, mint a parlamenti nyilas
képv. csoport vezetdjét a Rajnissal valo allandd kapcsolattartasra. Szalasi
ugyanakkor kijelentette, hogy a MMP-nek csak azt a részét hajlando elismerni,
ami Rajniss vezetése alatt all. Ennek folyoméanyaként erdsiteni igyekezett
politikai szovetségese MMP-s sulyat. Az utasitdsok végrehajtdsaban Szalasi
most is szigoru partfegyelmet kovetelt meg, az irdnyelvek esetleges valtoztatasa
i1s csak az O kiilon hozzajarulasaval volt elvileg keresztiilvihetd. Minderrdl az
eredményesebb egyiittmiikodés érdekében tajékoztatni kellett Rajnisst is,
valamint SzO6llésinek még parlamenti beszédeirdl is irdsbeli jelentést kellett
beadnia*®.

A vérakozasoknak ¢és a korilményeknek megfelelden Tasnddi Nagy mar
megnyitd beszédében alaposan felborzolta a kedélyeket azzal a bejelentésével,
hogy a németek 4ltal a bevonulast kdvetden letartoztatott felséhazi tagok és
képviseldk ligyében a magyar kormany lépéseket tett, hogy azok minél elébb a
hazai hatosagok kezére keriiljenek.

Az llésen Lakatos min. elndk programnyilatkozatot is tett, amelyben igyekezett
redlis képet festeni az orszag nehéz helyzetérdl, mint kijelentette: ,, Nem nyilik
szamunkra mas ut, mint a magyar hatarok elszant védelme.” Erre SzOllosi a
NYKP vezérszonokaként rogton kifogasolni is kezdte, hogy a min. elnoki
programbeszédbdl hianyzik a Haromhatalmi Egyezményhez ¢és az
Antikomintern Egyezményhez'’ valé ragaszkodas hangoztatasa. Igaz, ez
meglehetésen gyenge kifogéds volt a kormanyfd ellen, mivel az egyértelmiien
kinyilatkoztatta a magyar hatarok védelmének egyediségét, tehat szoba sem jon
nala a Szdlasi altal megalmodott nacionalista €s szocialista Eurdpakozosség.
Kemény még aznap este felkereste Hallert, hogy t4jékoztassa a min. elnoki
beszéd tartalmardl. Mindketten megéllapitottak, hogy a beszéd iires és lapos.
Ugyancsak szept. 21-¢én futott be még két masik, sokkal kellemesebb hir a PV-
hoz. Csonka jelentette, hogy propagandaiigyekben targyalt Untersturmfiihrer*”®
Erich Kernmayerrel, aki Winkellman beosztottjaként a magyarorszagi haboruas
propagandaért felel. Csonka jelentése szerint Kernmayer bizalmasan kozolte
vele, hogy Winkellmann tamogatja torekvéseiben Szalasit, ezért jelentést kiildott
Hitlernek, amiben az allt, hogy a magyarorszagi helyzet megoldéasa érdekében az
lenne a leglidvosebb, ha Szalasi fegyveresen kézbe venné a hatalmat.
Winkellman ezt tamogatja, és az ez ellen irdnyuld torekvéseket gatolni
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igyekszik. Az SS-vonalardl érkezett kedvezd hir mellé aznap még egy masik is
befutott, ami egy 0j meghivast tartalmazott VeesenmayertS1*” .

Maésnap, szept. 22-én 13 oOrakor Haller kereste fel Szélasit. A féloras
megbesz¢lés alatt a német diplomata szeptember 26. 19:30-ra sz010
vacsorameghivast adott at a PV-nek, amit a német nagykovetségen terveztek
megtartani. Miutan Szalasi elfogadta a meghivast, Haller azt kezdte el ecsetelni,
hogy a német vezetés miért helyezte szabadlabra a marc. 19-én lefogott magyar
politikusok azon csoportjat, amelyek nem jelentettek kiilondsebb veszedelmet.
Szerinte erre a Iépésre az engedékenységbdl fakado haszon miatt volt sziikség,
mivel ezzel kihuzhatjak azt a tiiskét a magyar kormanybol, amit a német vezetés
otromba, a magyar beliigyekbe val6 beavatkozasa okozott.

A beszélgetés tanulsagat Széalasi abban latta, hogy a németek tovéabbra is
idényerésre jatszanak, s igy mindent elkdvet annak érdekében, hogy az NYKP is
eszkoz lehessen Winkellman vonalan, s igy legalabb nem fogjak fenyegetni a
korményt.

Aznap még Krumholz SS-Sturmbannfiihrer’'® is felkereste Szalasit, aki
Winkellman meghivasat hozta a Bérc utcai SS-koézpontba. A megbeszélés kozolt
célja az volt, hogy a tbk. személyesen tdjékoztassa a PV-t a Greifenbergnek
feltett négy kérdésrol.

Krumholz a tovadbbiakban tajékoztatta Szalasit a Tiszantil stlyos katonai
helyzetérdl, és nem mindennapi kivansaggal allt eld. Arra kérte a PV-t, hogy az
NYKP a kérdéses teriileten avatkozzon kozbe. Els6sorban a mentési munkak
megszervezeését €s a kozrend fenntartasat szanta a hungaristdknak. A német fél
itt egyértelmiien ugy viselkedik, mint ha a magyar irdnyité és végrehajtd szervek
nem is léteznének, &m Szalasi kénytelen-kelletlen lenyelte ezt a békat. Tényként
kell azonban azt is elfogadnunk, hogy a német szovetségesek sokkal
hatékonyabb erdket tudtak felmutatni tigy a harcokba, mint a szervezésben. Ami
a németek részérdl itt a hungaristak tetterejének lekotését célozza,
komolysaganal fogva roppant megtiszteld feladat, de megfeleld személyi és
targyi feltételek hijan merd utopia. Mindezt Szdlasi is belatta, mivel
kihangsulyozta, hogy eredményeket felmutatni csak akkor tud, ha mar nem a
jelenlegi kormany lesz hatalmon. {gy aztan nem maradt mas hatra, mint hogy
csak igérni tudott. Mindenesetre Krumholz tdvozasa utan utasitast adott
Kovarcznak a megfelel6 elokésziiletek megtételére, vagyis ismét
megprobalkozott a lehetetlennel '
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Horthy szept. 26-an levelet irt Hitlerhez, amiben pancélos erdsitést kért, hogy a
fovaros védelmét igy erdsitsék meg. A kérés siirgdsségét jelzi, hogy 30-a4n
Lakatos is megismételte.

Ugyanezen a napon kertiilt sor egy Ujabb Szalasi-Veesenmayer targyalasra. Ez
lett volna az a bizonyos vacsoraalkalom, aminek soran az aktudlpolitikai
helyzetet szandékoztak atbeszélni. A nagykdvetnek azonban — mint arr6l Haller
utjan az utols6 pillanatban tdjékoztatta is nyilas partnereit — varatlanul a
Fohadiszallasra kellett repiilnie, ezért a talalkozora Rekowski konzul lakasan
keriilt sor. A vacsorabol igy inkdbb ebéd lett, helysziniil pedig a német
nagykovetségi palota helyett a konzuli lakas szolgalt, de a Iényeg
tulajdonképpen az étkezést kovetd megbeszélés tartalman volt. Veesenmayer
ugyanis bejelentette, hogy a helyzetre vald tekintettel a Fiihrer kivansagara
Szalasit azonnali hatallyal német fegyveres védelem ald helyezik, amig
Veesenmayer a FOhadiszéallason tartozkodik. Egyben a teljhatalmii birodalmi
megbizott feladata lett az is, hogy kozolje a PV-vel: a német kormany
Magyarorszagon egyediil Szalasit tekinti minden vonatkozasban felelds
tényezonek.

Veesenmayer titoktartdsi kotelezettségre vald utalas utan kozolte Szalasival,
hogy Voros valaszolt neki a német csapatoknak a magyar hatarok védelmére
valo felhasznalasaval kapcsolatban. A valasz szerinte olyan élt tartalmazott, ami
arra enged kovetkeztetni, hogy a csapatok visszatartasdnak politikai inditéka
van. A német kovet erre irott valaszat kizarolag a PV-vel osztotta meg, amit neki
fel is olvasott. Ennek 1ényege az volt, hogy nem a német korméany kolcsonzott
politikai izt ennek a kérdésnek, és a példat nem is akarja atvenni a magyar
kormanytol.

A torténtek alapjan vilagossa valt, hogy a német-magyar viszony ismét
borulékonnyd valt, a nagykdveti kiutazas pedig indokolt lett. Széalasit minderre
vald tekintettel kérte meg Veesenmayer, hogy fogadja el a védddrizetet,
amelynek helyszine Bethlen egykori egyszobas ,,lakosztidlya” a Bastya sétany
38. szam alatt. A varhat idétartamot egy-két napban jelolte meg. Ezutan
Veesenmayer ratért a kibontakozassal kapcsolatos legkényesebb kérdésre, tehat
a Kormanyzo6 szerepének taglaldsara. Elsdsorban a kérdés alkotmanyjogi,
technikai vonatkozésaira volt kivancsi, valamint a b6vebben meg nem hatédrozott
»egyeb” feltételekre, tovabba Szalasi véleményét az eldkésziiletek feltételeirdl.
Szalasi véleménye szerint Horthy az atallashoz megnyerni immar szinte
lehetetlenség. Ezzel Veesenmayer is egyetértett, de abban is megegyeztek, hogy
nem szabad a békés rezsimvaltas esélyét sem elvetni, ezért els6 eldfeltételként el
kell tavolitani az allamfé kornyezetébdl az 6t karos irdnyba befolydsold
személyeket. Ot magat csak a nagytakaritas elvégzése utan lehet szamitasba
venni, bar itt Veesenmayer e téren mar kétségének adott hangot, valamint rogton
ki is huzta magat ezen feladat alol. Szerinte mindezt csak olyasvalaki hajthatna
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végre, aki alkotmanyos, magyar, és a Kormanyzd hiveként ismert ember, ez
viszont megkérddjelezné a kisérlet sikerét.

A nagykoveti aggilyok lekiizdése érdekében a PV emlékeztette partnerét a
bearamlott informécidkbol lesziirt tanulsdgra, hogy a kormany barmikor
hajland6 lenne az angolszaszok eldtti fegyverletételre. Joggal feltételezhetd
tehat, hogy maga az Allamf6é sem képvisel ettdl eltérd allaspontot, egyébként is
— 1dds, az ¢€lettdl meggyotort ember 1évén — csiling a csaladjan, nem is beszélve
arr6l, hogy rossz tanacsadok veszik koril, akik hatasdra nem képes erélyes,
onallo 1épésre. Viszont Szalasi pontosan erre a tényre alapozta elképelését, hogy
az 1dés Horthyra nagy befolyassal biré kornyezete talan a sajat érdekének
figyelembe vételével tudna olyan hatast gyakorolni, ami a kibontakozas
szempontjabodl iidvos lenne.

A Kormdényzoéra vetitett masik alternativ megoldas lett volna még az is, hogy
egyszeriien kiszokik az orszagbol. Ez Szalasi véleménye szerint lehetetlen dolog
lenne, mert bizonydra annyira tisztelte Horthyt, hogy ezt a lehetdséget nem
tartotta hozza méltonak. Ugyanakkor hozzatette azt is, hogy amennyiben ez a
variacid meégis fennallna, azt talan nem is kellene megakadalyozni. Tisztaban
volt azzal a ténnyel, hogy Horthy egy ilyen Iépéssel maga ismerné be vereségét.
Veesenmayer egy ilyen megoldds esélyeit hallgatva nem is titkolta azon
reményét, hogy Horthy bar csak az emigraciot valasztana. Kétségtelen, hogy a
kompromittalddott allamfo ilyen modon vald kilépése a politikai €letbdl a német
vezetés szamadra a lehetd legkényelmesebb megoldas lett volna, Haller azonban
rogton aggalyoskodni kezdett. Attol tartott, hogy a sokak szemében tovabbra is
nagy tekintélynek Orvendé Kormanyzd ¢és Legfelsd Hadur, az egykori
ellentengernagy maga koré tudna gylijteni egy olyan, disszidens magyar
politikusokbol 4ll6 magot, amellyel sikeresen tudna az 0j magyar kormany
munkdjat szabotdlni. A magyar kozjogi viszonyokat jobban ismerd Szalasi
ennek azzal vetett ellent, hogy az orszig szuverenitisa nem az Allamfd
személyében, hanem a Szt. Korona targyi valdsagéaban testesiil meg, tehat egy
szOkés esetén csak arra kell tigyelni, hogy Horthyék ne vigyék magukkal a
koronazasi €kszereket. A magyar alkotmany kiilonlegessége abban van, hogy
csak az Allamf6é és a Nemzet egyiitt teszik ki azt a szuverenitast, amit a Szt.
Korona testesit meg, ebbdl fakaddan ahol a Korona van, ott van a fliggetlenség
is. Mindezek alatdmasztdsa érdekében Szalasi torténelmi példakkal €lt; Kossuth
Lajos*'?1849-es  emigralasat, majd IV. (Habsburg) Karoly 1918-as
visszavonulasat emlitve, hiszen mindkét esetben kiesett az Allamfé személye, és
csak a Szt. Korona jelenléte biztosithatta az allami szuverenitast. Ebbdl az
elméletbdl kiindulva Szélasi végiill oda jutott el, hogy alkotmanyjogi
szempontbol nézve tulajdonképpen nem lenne gond, hogy ha mégis Horthy

42 A torténelmi hiiség és a témabeli helyesség kedvéért Szemere Bertalant kellett volna emlitenie, mivel 6

asta el Orsovanal a Szent Koronat.



187

nélkiil menne végbe a kibontakozés, kiillondsen, mert a kormanyzéi szek
megiiresedésérdl is kiilon torvény rendelkezik, aminek értelmében Osszeiil a
Koronatanacs. Uj érvként még azt is felhozta, hogy ,.ezenfeliil a mai alkotmdny
szerint a nemzetet az orszaggylilés képviseli, tehdt ennek az akaratnyilvanitdsat
is lehet keérni.” Veesenmayer rogton kérddjelet is talalt az elgondolasban: vajon
ettdl tenné-e fiiggdvé Szalasi a hatalom gyakorladsat? A PV ezt elutasitotta,
mondvan, hogy 6 mar formailag is taladlt megoldast. A Kormanyzot az
orszaggyllés valasztja ugyan, arrdl viszont szerinte lehet gondoskodni, hogy
mind a parlament mindkét haza a Nemzet akaratdnak kifejezdje legyen. A
valasztast, mint a masik, eddig sokat emlegetett lehetdséget most mar —
alabbhagyva az optimizmusabdl - 6 is nehézkesebbnek itélte. Tovabbra is
hangsulyozta azonban, hogy nem hajland6 hazardirozni, megkockaztatva azt,
hogy mozgalmat a Vasgarda ismert sorsara juttassa.

A hallottak alapjan Veesenmayer egyetértésének adott hangot. Szalasi vératlanul
azt is kijelentette, hogy a fentieck alapjdn a megoldast abban latja
megvalosithatonak, hogy ha a Magyarorszdgon allomasozo német erdk ¢s a HM
a legszorosabban egylittmiikodnek. Ennek alatamasztasara Gn. tényalapokat kért,
azaz roviden:

- Részletes t4jékoztatast a tervezett akcid idépontjardl és a német csapatok
nyUjtotta biztositds meglétérol.

- Tovébbra is valaszt var a nemrég Greiffenberg, illetve Winkelmann tbk.-nak
feltett négy kérdésére, legalabbis iranyvonalakban.

- A kibontakozas szempontjabol veszélyesnek itélte a hataron kiizdd két
magyar hadsereget is, azok parancsnoksaga miatt. Ezért Beregfyn keresztiil
megtette a sziikséges 1épéseket, hogy az atallitds pillanatdban a hungarista
vilagnézetnek elkotelezett pk.-ok nyerjenek beosztast, egészen ezd. szintig
lemenden.

- Sziikségesnek taldlta, hogy az 1j magyar torzsekhez kiérkezd német térzsek
is kibdvitettek legyenek.

- Nem feledkezett el arr6l sem, hogy Horthy az utols6 figyelmeztetést
megfeleld formaban megkapja, tehat Hitler ismét hivja meg magahoz a
Vezéri FOhadiszallasra, azzal, hogy Magyarorszag jovojérdl lesz szo.
Amennyiben a Kormanyzé eleget tesz a meghivasnak, akkor a PV is
szeretne jelen lenni, ,, hogy felvilagositassal szolgalhasson ™.

- A Partszolgalat, mint a HM oOkle szdméara mar kordbban is igényelt
fegyvereket a németektdl, akik mindaddig csak igéretekkel és kitérd
valaszokkal traktaltdk. Az igéretek helyett most mar legalabb garanciat keért,
hogy az emlitett fegyvereket meg is kapjak.
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Veesenmayer mit is tehetett volna? Mindezen kérdéseket és témakordoket
eléjegyezte, egyben ramutatott arra, hogy a kibontakozéassal kapcsolatban
., hirtelen ket akut veszély jelentkezhetik.” Az egyiket a kiilf6ldon harcolo
magyar hds.-ekben eluralkodhatd kioszban latta, amire kiilondsen nagy esély
van, hogy ha a kibontakozas a Kormanyzo nélkiil fog lezajlani, de természetesen
fennall a veszély akkor is, ha a pk.-ok egy esetlegesen kiadott rendelkezés
értelmében elszabotaljdk a parancs végrehajtdsat. A nagykovet masik jogos
aggalyat a bombatamadasok okoztdk, amik meglatasa szerint hatalmas ellatasi, s
igy hangulati problémakat is okozhatnak.

Szalasi ezt kdvetden kozolte azon allaspontjat, hogy legjobb lenne mihamarabb
beszélnie Horthyval, lehetleg semleges helyen. Veesenmayer tobbek kozott
Horthy fokozott gyanakvéasara ¢és beguboOzottsagdra utalva nem javasolta a
talalkozot, de bizonnyal nem felejthette el az eldzd kihallgatas létrejottének
rendkiviil vontatottsagat.

Veesenmayert inkabb jobban érdekelték a személyi kérdések, hogy Szélasi kiket
szandékozik bevonni abba a széles nemzeti alapba, amellyel a kibontakozést
végrehajtana. Ebben 1ényegi valtozas nem tortént, a PV tovabbra is Ruszkayt,
Jurcseket, Rajnisst, Palffyt, Reményi-Schnellert, Szaszt, Jarosst, Bardossyt
jelolte meg. Veesenmayer tobbségiikre ,,mehet” jelzéssel adta aldasat, kisebb-
nagyobb ellenvetést csak Palffy ¢s Bardossy ellen emelt. Bonczos személyét is

felhozta, de ezt meg Szalasi nem volt hajlando elfogadni*".

A kibontakozasi tervek €s allaspontok, valamint a személyi kérdések végleges
korvonalozodéasa utan Szdlasi parancsdra a vezetd tv.-ek Ujra megkezdték a
leendé szovetségesekkel vald targyalasokat. Kovarcz a Rajniss-sal valo
megegyezést kapta feladataul. A mozgalmista vezetd meghokkenve konstatalta,
hogy a legutobbi talalkozasukon még megkeseredett ujsagird-politikus
onbizalma mennyire megndtt. Szerinte ez annak tudhatd be, hogy ,,a németek
feleslegesen sokat targyalnak vele, valamint  kiilon értékesnek tudja
angolorszagi kapcsolatait is, amelyeket adott esetben felhasznalhat .”” Kovarczot
ezen kiviil még kiilon meglepte, hogy Rajniss — a szerinte sorozatosan elkovetett
politikai melléfogéasaik miatt - milyen nyiltan és gyakran szidta Veesenmayert €s
Winkelmannt. A német nagykdvetrdl példaul egyenesen azt jelentette ki, hogy
nem tartja dontd tényezonek.

Kovarcz végiil kertelés nélkiil ratért a Iényegre: hajlando lenne-e Jaross, esetleg
Piukovich, és mindenek el6tt Rajniss egy széles nemzeti alapon miikodo
tomoriilésben részt venni. Rajniss erre csak ugy akart valaszolni, ha eldtte
értekezett partja tagjaival, bar 6 maga rogton bejelentette egylittmiikddési

43 Karsai: Szalasi naploja. 423-428
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hajlandosagat. A tobbiek nevében nem akart elére nyilatkozni, sét Oszintén
sz6lva, Piukovichnak még tartozkodasi helyét sem tudta.

Szept. 28-an vagy 29-én — a pontos datum sajnos nem deriil ki a Napl6 publikalt
rész¢bdl — Haller a birodalmi megbizott fontos lizenetét adta 4t Szalasinak annak
budapesti szallasan. Veesenmayer lizenete szerint Szalasit legfelsObb utasitasra,
azonnali hatallyal német védelem ald kell helyezni. A védelem mértékét olyan
komolyan vették, hogy nem tartottdk elegendonek a német nagykovetség
ny(jtotta erdt, ezért azt javasoltdk, hogy Szalasi az SS Werbdczi utcai
széllashelyén jelentkezzen. A PV az (j szallasdig vezetd utat is Haller kocsijan
tette meg, bekoltozése pedig 17 oraig le is zajlott.

Szalasi az SS védenceként kvazi tétlenségre volt karhoztatva. Szeptember utolso
napjaiban csak a kibontakozas személyi alapjait rakta le — elméletben. Ebben
nyujtott neki értékes segitséget SzO110si, akit a szélsdjobboldali képviseldk felé
teendd 1épések megtételére utasitott az , egységes magaviselet érdekében”.
Sz6ll8si ennek szellemében el is készitette a Nemzeti Akarat Frontja nevet
viseld egységtervezet alapitd okiratat, az Un. Egységokmanyt. A nyilatkozat
alairolr kotelezték magukat a teljes erdbevetéssel valdo Osszefogasra, mely
kiterjed mind az Eur6pakozosségre, mind pedig a belsé- ¢és kiilsd honvédelemre.
A tomoriilés korabbi parthovatartozasra vald tekintet nélkiil tart karokkal
fogadott mindenkit, aki hajland6 volt az egyiittmiikodésre. A tervezet hungarista
szellemii genezisét, illetve annak erds befolyasat jelezte az a kotelezettség is,
hogy a tagok elismerik a nemzetiszocialista-hungarista mozgalmistak karpotlasi
jogat, €és mindent meg is tesznek az érintettek mieldbbi, megfeleld karpotlasa
érdekében.

A kezdeti elgondoldsok szerint a szerzOdést aldirdsa utan a Képviseldhaz
Elnokének be kellett volna mutatni Horthynak, mert a tervek szerint a Nemzet
Akaratanak Frontja tomdritette volna a Képviseldhaz alkotmanyos tobbségét*'*.
Szalasi ekkorra megint 1 kormanylistat allitott 6ssze, amin mar eltéréseket is
taldlunk. Lényegében minden egyes, addig elméletileg szerepet kapott
sz¢lsdjobboldali politikus szakteriilete szerint szerepelt a listan, viszont nagyon
Iényeges eltérés, hogy Baky és Ruszkay hidnyoztak réla.

Tovabbi valtoztatas, hogy Szalasi egy sereg Uj allast és hivatalt képzelt el,
melyeknek mar vezetdit is megjeldlte. A PV sajat helyettesének a legfelsd
vezetésben Csiat jelolte, s ez alatt a Legfelsd Vezetés alatt tervezett mitkodni az
Orszagos Munkarendvezetd (Henney); az Orszagépités politikai, gazdasagi és
tarsadalmi  tervek, tervezés, szervezés, jogszabalyok ¢és torvények
elokészitésének hivatala (Koéfarago-Gyelnik); az Eurdpai Nagytér, magyar
¢lettér kozjogi és alkotmanyjogi kérdései (Hadla); a Fegyveres Nemzet (Saska

Elemér); valamint az Eszmerend (Péntek)*".
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A kutatasok jelenlegi allasa szerint sajnos nincsen arra adat, hogy a tervezetet kik és hanyan irtak ala.
Karsai: Szalasi naploja. 429-436
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A hatalmat félté Horthy-rezsim gyakorlatilag mar 1943-t61 megtette az elsd,
tapogatozo 1épéseket annak érdekében, hogy az egyre rosszabbra fordulo
haborubdl kivaljanak. Természetesen mindeniitt azt hangstlyoztdk, hogy az
orszagot ¢és a népet akartdk megkimélni az Gjabb, immar feleslegesnek itélt
szenvedésektdl. Ezt az allitast nem i1s vonhatjuk kétségbe; viszont mindezek
megkovesedett tarsadalmi berendezkedéshez ragaszkodo uralkodd réteg sajat
hatalmat is igy akarta megmenteni. A szovjetektdl valo jogos félelem, valamint
Horthy ¢és korének tovadbbra is jellemzd antibolsevizmusa értelemszerlien a
nyugati hatalmak felé wvalé kapcsolatfelvételt eredményezte. Barmilyen
gondosan igyekeztek is konspiralni, a németek mindezen 1épésekrdl tudomast
szereztek, és gondosan gyljtotték a terheld adatokat. Amikor egyértelmiivé valt,
hogy a masodik front nem a Balkdnon fog megnyilni, és hogy az angolszasz
csapatok sem sietnek Olaszorszagon keresztiill Magyarorszagra is bevonulni,
nem maradt mas hatra, mint a SZU felé tenni Iépéseket a béke érdekében. 1944,
aug. 23-4n a romanok elkovették a maguk gyaldzatos aruldsat, igy ezutan a
szovjet €s roman csapatok akadalytalanul tortek Erdély felé. A szovjet-roman
seregek ekkor mar régen magyar teriileteket dultak, a kétségbeesett magyar-
német ellentamadasi kisérletek pedig sorra 6sszeomlottak. Mint az mar fentebb
kitargyalasra kerilt, annyi huzavona utdn az eseményeket nyomon kdovetd
németeknek és a magyar szélsdjobboldaliaknak tehat szintén gyorsan kellett
cselekednie.

1944. okt. 1-én a magyar belpolitikdban bombaként robbant a hir: Faragho
Gabor altgy. és csenddrségi fofeliigyelé a kormanyzosadgon dolgozo Tost ales.
kiséretében Szlovakia felé atlépték a magyar hatart, és Horthy megbizasabol
megkezdték a targyalasokat a szovjetekkel. Allitolag amikor Lakatos ezt
megtudta, teljesen belefehéredett, és gyorsan kijelentette, hogy semmit sem tud
az egészrOl. Ezt Szalasi elképzelhetOnek is tartotta, mivel nem latott a min.
elnokben annyi kezdeményez6 készséget, hogy onalldan ilyen 1épésre szanja el
magat.

A torténelmi kutatasok még a posztbolsevista oldalon is elismerik a nyilas
informdtorok munkdjdnak eredményességét, mivel 1944. szept. 28-4n Horthy
valoban Moszkvaba kiildte Faraghot. Kiséretéhez tartozott gr. Teleki Géza, a
né¢hai Teleki Pal fia, valamint Szent-Ivanyi Domokos miniszteri tandcsos is. A
kiildottség Eperjesrdl érkezett repiilégépen a szovjet fovarosba, okt. 1-én 17:30-
kor. Minderrdl természetesen értesiiltek Berlinben is, ahol gyorsan rajohettek
szerz6 Horthy megitélésén.

Ezt aldtdmasztjdk a nyilas-német targyaldsok tovabbi folyésa is, mivel okt. 2-an
Veesenmayer, Winkelmann, Krumholz, Kovarcz ¢és Szalasi egyiitt iltek
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targyaldasztalhoz. Itt dontotték el végleg, hogy az dllamfé mar nem maradhat a
helyén, egyszersmind Szélasinak kell fellépnie ,, egyensulyként”. Egyenldre a
kormanyzoi tisztség sziineteltetésérdl, valamint Szalasi Legfelsobb Haduri
jogokkal valé felruhazasarol dontottek. Az alkotmanyossag folytatasa érdekében
terv sziiletett az Un. kormanyzdtanacs felallitasarol, amelynek tagjainak Szabo
Laszlot, Szeméak Jendt és Sztdjayt jelolték. Visszafordithatatlanul megindult
tehat a magyar nemzetiszocialista kibontakozas. Ennek parlamenti formaja ellen
Veesenmayer mar nem emelt kifogast. Csak arra kérte Szalasit, hogy ne hagyja
el a WerbGczi utcai szallasat, hogy a védelem tovabbra is fennmaradhasson. Igy
kvazi tétlenségre karhoztatva az 6rokmozgd PV-t, csak SzOll6si maradt meg
neki 0sszekotoként.

Szalasi okt. 1-én ismét targyalt Rajniss-sal is. Ez alkalommal végleg
megallapodtak a Nemzeti Szovetség Ilétrehozasdban, ami a jobboldali
Osszefogast hivatott eldkésziteni. A PV ezzel kapcsolatban bejegyezte
napldjaba: ,, Ennek birtokaban a parlamenti tobbséget magunkénak tudjuk, és
igy a nemzetiszocialista kibontakozads a parlamenti Nemzeti Szovetség tobbsege
utjian alkotmanyosan a legteljesebben biztositva van.” A {6 szervezés végil
Sz6116sire maradt, mivel Szalasinak nem volt képvisel6i mandatuma®'®.
Veesenmayer szerint a hatalomatvétel utan legjobb lenne Horthyt és kozvetlen
kornyezetét eltdvolitani az orszagbol, hogy ne zavarhassa tobbet a politikai
¢letet. Kemény itéletnek tlinik ez, de a becsiiletét eljatszott szovetséges —
allamfoi tisztsége ellenére is — igy még mindig méltanyos elbanast remélhetett.
Szalasi még mindig a Kormanyzét védte, annak kiilfoldre vitele ellen foglalva
allast. Mint kifejtette, Horthy ilyen modon valdé semlegesitése helyett inkabb
maga a HM gondoskodna biztonsagardl, hogy majd a héboru utani perekben
taniskodhasson. Raadasul, ha kiilfoldre vinnék, ugy itthon maradt hivei
szemében Horthy martirrd magasztosulna, ami tovabbi bonyodalmakhoz
vezethetne.

A végorait €16 hatalom utolso6 belpolitikai probalkozasai kozé tartozott az, hogy
okt. 2-4n még felmerilt, hogy 0jja lehetne ¢€leszteni a korméanyzohelyettesi
posztot. Hirek kaptak szarnyra, miszerint a Nemzeti Szovetség néhany vezetdje
(Tansadi Nagy, Széasz) felvetette Szalasi kormanyzohelyettessé valod valasztasat.
Az elképzelés - még ha nem is konnyen - tulajdonképpen keresztiilvihetd lett
volna, 4m nem illett Szalasi elképzeléseibe®'”.

Okt. 4-én Veesenmayer Ujra felkereste Szalasit, ez(ttal mar annak Werbdczi
utcai szalldsan. A birodalmi megbizott most Gjabb személyi kivansagokkal allt
eld, ezuttal mar Szélasit emlitve szivesen latott min. elndkként, kiiliigymin.-ként
Szabo LaszIot, esetleg Marosyt, a helsinki-1 kovetet. Széilasi azonban a
nemzetiszocialista vildgnézetre hivatkozva tovdbbra is Kemény kiiliigymin.-i

416
417

Rozsnyoi Agnes: A Szalasi-puccs. Kossuth Kiado, Bp. 1977. 61-62. p.
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kinevezése mellett kardoskodott, amit végiill Veesenmayer -elfogadott.
Hasonloan tett Jurcsek, Piukovich, dr. Ney, valamint Kassai jovendd
tisztségeivel kapcsolatban is.

Miutan ebben ilyen siman megegyeztek, Szalasi tovabb Iépett, mar etikett
kérdéseket 1s feszegetve. A PV azt tartotta volna lidvosnek, hogy ha az 0j
kormany hivatalba 1épése utan ne csak a német kormany kiildjon tidvozletet,
hanem ugyanezt tegye meg az olasz és a japan kormany, valamint a
tengelyhatalmakkal szovetséges népek korében felallitott ellenkorméanyok is.
Veesenmayer most is mindenre igéretet tett, de a semleges kormanyokat mar
eldre kizarta a lehetséges kapcsolatfelvételbdl.

Szalasi a személyi kérdések fonalat Ujra felvéve Ujdonsagként kitért a
koronadrok altala elgondolt listajara is. A katolikus felekezet részérdl Sztojayt,
potlasul Serényi Miklos grofot; a reformatusoktdl dr. Csiat, pétlasul dr. Gerat,
ezen kiviil Bardossyt emlitette, bar 6t csak arra az esetre, ha Sztojay betegsége
miatt nem johetne széba. Veesenmayer itt is hangsulyt fektetett a
megbizhatosdgra, de kifogdsa nem volt. A PV tehat jelentds sikereket
konyvelhetett el, mivel sikeriilt a német kovetre kényszeritenie akaratat a fontos
kiiliigyi tarca, a koronadrség, valamint tobb mas fontos tisztség személyi
megkozelitésében.

Veesenmayer kozben rovid idére visszatért Németorszagba, majd
magyarorszagi hivatalat ismét elfoglalva kozolte Szélasival, hogy Hitler nem
gordit akadalyt a PV szerepvallalasa elé. Szalasi mar méasnapra el is készitette a
hatalomatvétel forgatokonyvét.

Az ellen oldal késziilodését jol jelzi, hogy okt. elején Lakatos személyesen
utasitotta a beliigyminisztert, az Allamvédelmi Kézpont vezetdjét, valamint a
budapesti fokapitanyt és helyettesét, hogy tartdztattassak le Szalasit, dr. Neyt,
br. dr. Keményt, és Bolhdy Imrét. Mar nem csak Szalasi, hanem az érintettek
valamennyien kénytelenek voltak a németek felkinalta védelmet elfogadni, ami
igen hasznosnak bizonyult*'®,

Okt. 5-én Veesenmayer utasitasara Haller megjelent Szalasinal, hogy a PV altal
el6z0 alkalommal igért és kidolgozott kibontakozasi javaslatokat atvegye.
Ezeket kortorténeti sulyuk indokoltta teszik, hogy a Napldé publikalt része
alapjan sz6 szerint idézzik:

Az atallitas menete:

elso lehetdseg:

1. az uj kormany kinevezése a Kormanyzo altal;

2. az uj kormany leteszi az eskiit a Kormanyzo kezébe,

3. a Kormanyzo lemond, alairja a Lemonddsi Nyilatkozatot;

418 Lakatos Géza: Ahogyan én lattam. Eurdpa, Historia, Bp. 1992. 155. p.
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4. az 1937: XIX. tc. alapjan oOsszeiil az orszagtanacs, a Kormdnyzo tisztét nem
tolti be a Kormanyzo régi érdemeire valo hivatkozassal, hanem a Nador a
tisztségének betoltésére utasitia az orszaggylilést, az orszdgtandcs
hatarozatanak keltétol szamitott nyolc napon beliil;

5. a Nddor megvalasztasa az orszaggyiiles altal;
6. eskiitetel a Nador kezébe;

masodik lehetoség:

1. a Kormdnyzo lemond, aldirja a Lemondasi Nyilatkozatot;

2. az uj kormany tagjai a Kormanyzo dltal atmenetileg a kormanyzoi jogkorrel
felruhazott m. kir. Miniszterelnok kezébe teszik az eskiit;

3. mint a felsé terv 4. pontja,

a tobbi, mint a felsé terv 5. és 6. pontja.

A fentikbdl jol kivilaglik tehat, hogy Szélasi a legutolso pillanatig hajlando lett
volna tiszteletben tartani Horthy allamf6i jogkorét, mintegy elsd variacidként
meghagyva azt.

A 1II. részhez csatolva volt a kormanyzo6i lemondas nyilatkozata, ebben Horthy
megrendiilt egészségi allapota €s eldrehaladott kora szerepelt indokként. Az is ki
volt kotve, hogy a fentiekbdl adodd lemondas utan az egykori allamfd nem ajanl
¢s nem is nevez ki utddot vagy helyettest, viszont ,,az alkotmdny keretei kozott
torténo rendezéseig az allamiigyek vitelét és a Legfelsobb Hadur teljes jogkorét
a m. kir. miniszterelnokre, Szalasi Ferencre ruhazom.”

A hatalom birtokaban

A hungarista hatalomatvétel a mindkét oldalon végbemend nagyardnyu
fegyvereser0-0sszevondsok miatt sem mehetett végbe erdszakmentesen.
Természetes, hogy itt i1s mindenki a maga igazat igyekezett védeni, a kérdés mar
csak az wvolt: ki meddig akar, illetve meddig tud elmenni az
érdekérvényesitésben.

A kiugrasi kisérlet megszervezésének modja jol jellemezte a ledldozo rendszert:
képtelenek voltak a mindségi konspiraciora, €s eleve a kapkodassal kevert
tétovazas volt az altaldnos. Annal gyorsabb volt a német elharitds és a magyar
sz€lsdjobb. A hungaristak erejét ndvelte a fegyveres er6k — f0ként a honvédség
¢s a csendOrség — soraiban fellelhetd jo kapcsolatok. Noha aktiv honvédtiszt
akkoriban sem politizalhatott, és Szalasi ezt tiszteletben tartva nem is
engedélyezte azok felvételét, a régi bajtarsi kapcsolatok tovabb miikodhettek.
Célkitlizéseik elérésére a tart. tiszteket ugyancsak nagy szamban mozgositottak a
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hungaristak®'®. Valamennyien 1j eurdpai rend gondolatanak jegyében
cselekedtek, de mindvégig igyekeztek kertilni a felesleges erdszakot.
Nyilvéanvalé fogyatékossagai mellett ugyanakkor a kormanynak meglehetdsen jo
¢rtesiilésel voltak a hungaristdk €s szovetségeseik késziiltségérdl. Lakatos egyik
hive beférkdzott egy meg nem nevezett hungarista vezetd bizalmaba, igy az
informdtor okt. 14-én jelenthette, hogy a nyilasok 18-ara terveznek akciot. Az
események végiil egészen dramai fordulatot vettek*’.

A nyitanyt a Kormanyz¢6 fidnak félreallitasa jelentette. Okt. 15-én vasarnap ifj.
Horthy Miklos tlizenetet kapott, hogy a mar korabban kiépiteni szandékozott
jugoszlav kapcsolatai most aktivizalddni latszanak, ezért menjen Bornemissza
Félix Eskii téri lakasara, ahol a titoistak™' varjak. A Kormanyzo emlékiratai
szerint a német biztonsagi szolgélat eleinte nem hitette el Miklds fiaval, hogy
Tito kiildottei keresik vele a kapcsolatot. Ifj. Horthy Miklés els6é alkalommal
meég elkeriilte a taldlkozot, mert a kijelolt helyszin el6tt "gyanus" figurat
észlelt*?.

Az okt. 15-re megbesz¢lt Eskii-téri randevll azonban mar megvaldsult, és a
fiatalembert csak néhany testér kisérte el a taldlkozoéra. Ez tulajdonképpen a
németek csapddja volt, itt ugyanis Skorzeny munkaszolgalatosnak alcazott
emberei alltak lesben*. Az eredeti terv az volt, hogy ifj. Horthyt targyalds
kozben kapcsoljak le, és az ellenséggel vald arulds kész, bizonyitott tényével
zsaroljak apjat, aki igy majd lemondasra kényszeriil. Ez a ravasz megoldas
Skorzeny katonainak izgdgasagan kapott gellert, aminek soran végiil 16voldozeés
tort ki. Az egyik SS-legény meghalt, és a testOrok is stlyos sebeket kaptak. ifj.
Horthy Miklost végiil a németek némi testi rahatds kiséretében kocsiba vagték,
¢s magukkal hurcoltdk. Jellemzd a t4jékoztatds gyorsasagara és ugyanakkor
ferditettségére, hogy az akkoriban még Moszkvaban targyald6 magyar
fegyversziineti kiildottség 15-én 20:20-kor igy értesiilt a Horthy-fiu elrablasarol:
., A kormanyzé fiat ma reggel nyilasok és németek elfogtak™.”

Az események innentdl kezdve felpordgtek. Csonka Emil visszaemlékezése
szerint valamennyi hungarista titkos mozgodsitadsi parancsot kapott, ¢és adott
helyeken fegyvereket kaptak. Tovabbi utasitdsig magéanlakdsokban voltak
konspirativ  tétlenségre karhoztatva. Maga Szalasi is a németek adta
szallashelyen varakozott, mivel egyebet nem tehetett. Miutdin a németek
elfoglaltdk a Varat, valamint hungarista timogatassal a Radio épiiletét is, akkor
jott el igazan a cselekvés ideje a mozgalmistak szamara. Kovarcz utcakra 6z6nlo
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emberei mindeniitt gépkocsikat rekviraltak, és szordlapoztak, hogy tudassak
Budapest, €s az egész orszag népével: Szalasi atvette a hatalmat!

A hatalomatvétel a Var ostroma soran elesett német katonak, és a
tulajdonképpen kotelességiiket teljesité magyar testOrok, valamint néhany
ongyilkos horthysta funkcionarius értelmetlen aldozata miatt tehat véresen
zajlott le. A hatalom atadasdnak jogi formajat ugyanakkor meglehetds homaly
fedi, mivel minden oldal csak a maga igazat védi. Horthy emlékirataiban csak a
németeket €s a hungaristdkat szidja, az emigrans hungarista torténetirok viszont
nagyon is szégyenldsek az erdszakos cselekmények miatt. Tény viszont, hogy
Horthy alairta a lemondasi okmanyt, valamint azt is, hogy Szalasi az utoda. gy
tehat ugy de facto, mint de jure Szélasi Ferenc lett az orszag elsé embere.

Mar okt. 16-an megjelent Szilasi azon rendelete, hogy kormanyzoi
felhatalmazast kapott, és hogy Beregfy, Csia, Rajniss részvételével megalakitja a
kormanyzotanacsot. Az elsé radidbeszédet pattogds magyar és német katonai
indulok vezették fel és kovették™, megadva ezzel a hangulati alapot.

wWzalasi Ferenc kormanyzoi felhatalmazasa
A Kormdnyzé Ur visszavonult az dllamiigyek vitelétél, és tudomdsul vette
Lakatos Géza miniszterelnok és kormdanya lemonddsat.
A rendkiviili intézkedéseket kovetelo helyzetre és koriilményekre tekintettel
hozzajarult ahhoz, hogy az dllamfoi kérdés rendezésére haromtagu
kormanyzotandcsot alakitsanak, s a kormanyzotanacs megalakitasaig, valamint
az allamfoi hatalom gyakorlasara vonatkozo javaslatoknak eloterjesztése és
torvényes formak kozt torténd elfogaddsa iddpontjaig m. kir. miniszterelnoki
mindségben ideiglenesen a kormanyzoi jogkort is gyakorolnom, nehogy a
késedelembol Nemzetiinkre és Hazdnkra sulyos kart és veszedelem szarmazzeék.
Budapest, 1944. oktober 16.

Szdlasi Ferenc s. k.”

Ugyanezen a napon Barczy min. elndkségi allamtitkar szemtantja lehetett
Szalasi €s kozvetlen hiveinek Szent Gyorgy-téri bevonuldsanak. Kiadatlan,
szubjektiv hangvételli emlékiratabol idéziink Gosztonyin keresztiil: ,, 4
foldszinti, Szent Gyorgy térre nézé sarokszobabdl mint letartoztatott néztem
végig az oktober 16-i délelotti eseményeket. Két katonai zenekar vonult fel a
Szent Gyorgy térre, majd egy igen alacsony termetii pdpaszemes tiszt vezetése
alatt felvonult egy zdszloalj gyalogsag. A tisztek és a legénység is mind
nyilaskeresztes hungarista karszalagot viseltek. Megtudtam, hogy a felvonulo
gvalogsag a Horthy Miklos nevét viselo szegedi gyalogezred katondi. Ezt az
ezredet mint megbizhato karhatalmat hozatta fel Horthy Szegedrol. Most ezek is

425

Horthy: i. m. 308. p.



196

eldarultak az ezredtulajdonost. A zaszIloalj a Szent Gyorgy téren feldllott. A Szent
Gyorgy téri Honvédelmi Minisztérium elsé emeletérdl lejon most torzskaraval és
egy német tabornokkal Beregfy vezérezredes, a volt hadseregparancsnok... O
lett a Szalasi-kormdnynak hadiigyminisztere. Majd megérkezik Szalasi Ferenc.
O is megszemléli fasiszta karmozdulatokkal a kivonult zdszléaljat. Szdlasit itt
mar a fonyilas vezérek fogadtak: Csia Sandor, Kovarcz Emil volt ornagy,
szélsoséges nyilas, a Ludovika Akadémia volt tandra, Szollosi Jeno makoi
patikus, aki dllitolag jol jovedelmezé ket gyogyszertaranak és szolojének
jovedelmeét a nyilas mozgalomra aldozta. Szollosi most helyettes miniszterelnok
lesz. Szalasi mogott Gombos Gyula idésebbik fia, Gombos Ernd tiizér szdzados
dll. Aranyfoglalatu pdpaszemiivege még kevésbé teszi szimpatikussa ezt a
rosszul sikeriilt kiilsovel dicsekedo vitézt. Mennyit tett Horthy Miklos a Gombos
csaldadert ... most fia ... nyilas karszalagot visel. Majd jon vitéz Laszlo Dezso
altabornagy, a vezérkar fonokének helyettese ... fanatikus hirdetéje a német
baratsagnak... Milyen kacskaringos, hosszu eskiit tettek ezek a vitézek, hogy
milyen hiiek lesznek a kormanyzohoz, a vitézek fokapitanyahoz! ... Most gyiilnek
ossze a Szalasi vezetése alatt megalakulo kormdny miniszterei az elso
minisztertandcsra a Sandor-palotaba®®.”

A visszaemlékezés elfogultsdga mellett tobb targybeli hibat tartalmaz: eldszor is,
a felvonuld gyal. zlj. nem Horthy nevét viselte, bar valoban szegedi, és
,megbizhat6” alakulatnak szdmitott. Az emlitett egység a Mészaros Istvan ales.
parancsnoksag ald tartoz6 ,,Hunyadi Janos™ 9. honv. gyal. ezred II. zaszloalja
volt*’.

Masodszor: Beregfy nem is lehetett volna hadiigyminiszter, mert ilyen tisztség
nem volt a Szalasi-korményban. Beregfy vez. ezds. a honv. min.-1 tarcat és a
honv. vkf.-1 beosztasat vallalta el.

Harmadszor: Kovarcz nem rangjatdl megfosztott ex-Ornagy volt, hanem
nyugéllomanyu.

Az okt. 16-1 Szent Gyorgy-téri hungarista diszelgést Lakatos csak mint "zenés
nyilas tiintetés” degradalja. Allitasa szerint ekkor Jozsef foherceg és Auguszta
féhercegné is igyekezett baratsagos gesztusokat tenni a hatalom 1j birtokosai
fel¢®®,

Okt. 15-16-a izgalmas eseményeit egy Budapesten tartozkodo bécsi Gjsagiro igy
rogzitette: " a magyar fovarosban egy rohambarikdadot sem emeltek, egyetlen
tizemben sem allt meg a munka, s az elsé orak izgalma utan zavartalanul folyt
tovabb a rendes mindennapi élet... k6z6s magyar-német orség cirkdl végig nagy
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néha a varosban - sok dolguk nincs, mert tokéletes a rend és fegyelem
mindenfelé."

A horthysta Vattay Antal altbgy. két hét élettartamot josolt a koalicids
nemzetiszocialista kormadnynak; Lakatos pedig kemény harom hoénapot, amit
presztizs okokkal vélt alatamasztani*’.

Megalakult tehat az 10j, koalicios kormany. Szalasi maga nevezte ki a
minisztereket: helyettesévé SzOllosit, kiiliigyivé Keményt, beliigyivé Vajnat,
pénziigyivé Reményi-Schnellert, foldmiivelésiigyivé Palffyt, ipariigyivé
Szakvarit, kereskedelem ¢és kozlekedésiigyivé Szaszt, igazsagligyivé Budinszkyt,
honvédelmivé Beregfyt, kozellatasiva Jurcseket. Ezeken kiviil tarca nélkiili
miniszter, mint a nemzet totalis mozgdsitasanak feleldse lett Kovarcz, szintén
tarca nélkiili miniszter a termelés folyamatossdganak vezetésére Hellenbronth,
tarca nélkiili nemzetvédelmi- és propagandaminiszter Kassai*'. A korménylista
tehat szinte teljes egészében Szalasi korabbi elgondolésat tiikkrozték, csak kevés
olyan prominens szélséjobboldali politikus nem kapott benne szerepet, mint pl.
Imrédy.

Az 1) kormény felalldsa utani elsd minisztertanacsdn a miniszterelnokon és
miniszterein kiviil Szalasi rendelete értelmében tandcskozasi jogkorrel részt vett
Henney munkarend-vezetd, Gal Csaba személyi kormanybiztos, ¢s Gera, mint a
part vezetdje. Mivel azonban Gal mar az elején tobbekkel dsszetlitkozésbe kertilt,
Szalasi Gera és Fiala kivételével megtiltotta a tovabbi kiils6sok részvételét a
minisztertanacsi iiléseken.

Eleinte tehat foként formai dolgokat targyaltak. Ilyen volt még példaul a
honvédségben rendszeresitett koOszontés megvaltoztatisa. A napszaknak
megfeleld, ill. a leventemozgalomban haszndlatos ,,Szebb jovét!” koszontést a
PV szerepét kihangsulyozando, a ,,Kitartds! Eljen Szdlasi!” formulat fogadtak
el.

Az 0j hadir az 1944. X. tc. 5. §-a értelmében szintén Szalasi lett. A személyére
sz0l6 eskiit a fegyveres er6knél mar okt. 17-én elkezdték letétetni, s 24-ére be is
fejezték™?. Ezzel Szalasi de facto és de jure is feloldotta a hadsereg tagjait régi
eskiijiik al61**. Tovabbi, a Honvédség életére nézve jelentds intézkedések voltak
Szalasi részeérdl azok, hogy eltorolte a k. u. k. 1d0kbdl szarmazo6 ,.kegyelmes Gr”,
,,méltdsagos ur”, és egyeb, feudalis izli megszolitasokat. Tobb honvédtabornoki
eldléptetést is eszkozolt, pl. eldléptette Ibranyi Mihdly altbgy.-t €s Feketehalmy-

Czeydner Ferencet is, akib6l cimzetes vez. ezds. és honv. min. helyettes lett*™*,
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Ugyancsak 17-én jelent meg egy felhivds, amit a honv. min. nevével
fémjeleztek. A Szalasi-kormény igy akart még egy esélyt adni a tdvol maradt,
vagy megingott moraljuk miatt kotelességmulasztd katondknak. A 1ézengdknek
okt. 20. 12:00-i1g adtak haladékot, a tovabbra is elmaradoknak egyuttal kilatasba
helyezték a rogtonitéld biraskodast is. Ezen rendelkezés mar az Ujonnan
kihirdetett totalis mozgdsitasi rendelet szellemében fogant, ami szintén okt. 17-1
keltezésii **°. Okt. 17-i keltezésii tovabba Beregfy un. 53-as szamu haziparancsa
is, amiben felmentette a honvédség allomanyat korabbi eskiijiik alol. A parancs
értelmében 0j tipust eskiit kell tenni, ezattal mar Szalasira™®.

A hatalomatvételt kovetd, elsdsorban német részrdl jelentkezd letartdztatasok
soran tobb horthysta politikust a dachaui koncentracios tdborba vittek, ami
viszont néhany nemzetiszocialistat mar nem hagyott hidegen. Az eljarasok ellen
Hennyey irdsban tiltakozott a NV-nél, amivel elérte azt, hogy az érintettek ellen
hazai birosag inditson eljarast, amiket azonban az 0sszeomlds miatt mar nem
fejezhettek be®’. Okt. 17.-én Lakatos - egyéb, adminisztrativ teend6k mellett —
szintén szot emelt Szalasinal a letartoztatott horthysta politikus-garnitira
mellett. Kijelentette, hogy ha tarsait nem engedik szabadon, 6t is fogjak le. Ezen
kijelentését Vajna jelenlétében is meg kellett ismételnie, majd Lakatosnak meg
kellett nyugodnia abban, hogy tovabbi sorsarol kivizsgalds alapjan dontenek
majd. Végiil Lakatos olcsoén megtszta, csupan internaltak*®.

A civil ¢élet gyors helyreallasat jol jelzi, hogy mar okt. 17-én jatszottak a
szinhdzak, az éttermek ugyancsak nyitva voltak, az alkoholtilalmat 24-én, a
sportesemények tilalmat 25-én mar meg is szlintették. A kint tartézkodast éjfélig
engedélyezték™”’.

A totédlis mozgositassal egyidejiileg hozzafogtak az 1j magyar hadosztalyok
szervezés€hez is. Csatay egykori honv. min. még okt. 12-én rendelte el a Szt.
Laszlo6 ho. felallitasat, amit az 01j kabinet érvényben is hagyott, okt. 26-an pedig
megjelent a Hunyadi-SS pancélgranatos ho. feléllitasarol szolo rendelet. A
hadosztaly felallitisa ellen azonban még a bdvebben értelmezett
sz¢lséjobboldalon 1s agaltak. A NV ezt azzal probalta elsimitani, hogy nov. 15-
¢én korlevelet adott ki, melynek értelmében a honvéd- és a magyar SS alakulatok
kozott nincs kiilonbség*®.

Okt. 20-an Szalasi Kovarcz tarsasagaban végigjarta a minisztériumokat, hogy
az orszag gazdasagi ¢és katonai potencialjarol oOsszképet kapjanak. Csak a
Honvédelmi Minisztériumra harom napot aldoztak, tehat igyekeztek alapos
munkat végezni. Kérdést csupan az vet fel, hogy miért pont Kovarcz volt Szélasi
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allando kisérdje ezeken az utakon, aki korabbi palyajanal fogva ,,csak” a katonai
természetli ligyekhez értett. Célszeriibb lett volna minden minisztériumba az
adott témara szakosodott minisztert vinni, bar ezeknek akkoriban tulontul is
bdven volt munkdja.

A hatalomaétvétel utani intézkedések szerves része volt a kiilfoldi allamfok felé
kiildott protokoll-iidvozletek, az olaszoktol a japanokig. Szalasi természetesen
igyekezett Hitler felé is gesztust tenni. Erre okt. 21.-1 keltezéssel hosszl taviratot
szant, melyben biztositotta a Fiihrert feltétlen odaadasardl a kozos harcban™'
Koszonetét fejezte ki Hitlernek "a bajtarsi hiiségert, mely a magyar-német élet
és sorskozosség jegyeben oktober 15-én és 16-an olyan felemelé modon
nyilvanult meg’*.” Hitler valaszaban Szilasit - tévesen - felelds
miniszterelnoknek titulalta; leszégezve, hogy Németorszag sem fogja soha
cserbenhagyni Magyarorszagot.

A németek fogadtatdsa a legenyhébben kifejezve is ambivalens volt.
Veesenmayer példaul egyenesen megvetette az altala veszélyes politikai
almodozoénak tartott Szalasit, aki a Kdarpat-medencei magyar szupremacio
eszméjével még tovabb rontotta a maradék németbarat allamok hozzaallasat™.
Szalasi az év oktoberében Bécsben megalakult, Horia Sima vezette roman
ellenkormannyal is igyekezett szovetségesi-partneri viszonyt kialakitani. Horia
Sima ezért - allitolag - el is utazott Budapestre, hogy Szalasival targyaljon, de ez
a szO szerint ellenséges magyar-roman viszonyt €s a hadi eseményeket nem
befolyasolhatta. Ugyanakkor az arulé roman kormany svajci kovetségén at
eljuttatott ajanlatat Szalasi elutasitotta, miszerint a GyOrbe internalt E.
Hatieganut és A. Socolt adjdk ki Jakabffy Elemérért és Bethlen Balintért
cserébe™*,

A NV okt. 27-30-ig katonai szakértdkkel is folytatott megbeszéléseket. Ekkor
hivatalosan megallapitast nyert, hogy mindennemi fegyverek és felszerelések
,a legminimalisabb mennyiségben dllnak rendelkezésre”. Szélasi ezért is
hirdette meg a meglévd fegyverek ujraclosztasat, egyuttal lesziikitve a
fegyverviselésre  jogosultak  korét, egyuttal a fegyverbeszolgaltatasra
kotelezetteket is megallapitotta. Ezzel az intézkedéssel egyszerre tett szert
fegyverekre, €s semlegesitette hazai ellenlabasait. Itt eldkeld helyet foglalt el a
Ney vezette Halalfejes Légio, a KABSZ fegyveres szerve. A parancs €rtelmében
tehat fegyver csakis honvédségi, renddrségi, csenddrségi allomanytak, valamint
partszolgalatosok ¢és leventék kezében Ilehet. Mindezen értesiiléseket ¢&s
intézkedéseket jol tiikkrozi az, hogy Bor Jend nov. 10-én fejtette ki Szalasinak,

hogy "1944. oktober ota a honvédség anyagi utanpotiasa alig valami. A német

al Dr. Frank Lészl6: Zold ar. Zrinyi katonai kiado, Bp. 1975. 29. p.

2 Horthy Miklos: Emlékirataim. Eurépa kiadé, Bp., 1990. 315. p.

s Gosztonyi: Budapest langokban. 20. p.

444 Csatari Daniel: Forgoszélben. Magyar-roman viszony 1940-1945. Akadémia, Bp., 1968. 426-427. p.
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szallitdsok is erésen akadoznak. A honvédség onmagdt emészti'®."” Szalasi e
téren vajmi keveset tudott mar tenni, s6t a korabbi jo szandéku intézkedései -
kitiintetések adomanyozasdnak egyszerusitése, zsoldok és a csalddi segélyek
emelése, valamint a "katonai ellenorzé és megtorlo szervek beallitasa" - sem
hozhattak kimagaslo sikereket.

A fegyelem megszilarditasa ugyancsak égetové valt, ezért Szalasi a fOvezérség
neveében rendeletet adott ki, melyben egyéni feleldsségre vonas terhe mellett
felszdlitotta a  csapatparancsnokokat a  legdrasztikusabb  modszerek
alkalmazéasara. Az intézkedés nem kiilonosebben uttord, hiszen példaul a
spanyol polgarhdboru tabornokai is parancsba adtdk a tiszteknek, hogy minden
visszavonulot 16jenek agyon**.

Magyarorszag a haborts eréfeszitések vihardban kezdte az 6kori katonaallam,
Sparta képét dlteni. Szalasi az emlitett tanacskozason tobbek kozott elrendelte
ugyanis, hogy a 10-16 éves gyerekeket a légoltalomnal kell bevetni, a 16-18
éveseket a légvédelemnél és az elsdsegélynél, valamint a partizanok ellen,
tovabba a belsd karhatalom mellett. A legértékesebb, 18-45 éves korosztalyokat
a harcold egységekhez iranyitjak, a 46-60 éveseket pedig a belsd rend Orzésére
¢s munkaszolgalatra. A munkaszolgalatot egyedi moédon még a ndkre is
kiterjesztették, ami a pl. németek munkaszervezéséhet képest elorelépés.
Hasonl¢ totalitdsiu mozgdsitas csak a szovjeteknél volt megfigyelhetd.

A kovetkezd min. tanacsra Szélasi tervbe vette, hogy utasittatja a minisztereket
1s utodok nevelésére, mert Oket is elvihetik katonanak. A németek szokasukhoz
hiven most is csak fanyalogtak az elért eredmények és a megtett erdfeszitések
felett, ami miatt Szélasi utasitotta Keményt, hogy diplomaciai tton tiltakozzon a
sértés ellen™’.

A Szélasi-kabinetnek sok gondja akadt a kiilfoldi diplomatdkkal, pontosabban a
semleges allamok nagykoveteivel. Ezek 4altalaban — nem érezvén at a
nemzetiszocialista vilagnézet jelent0ségét — sok akadalyt gorditettek az 1j
magyar kormany tevékenysége elé. Rendkiviil érdekes a svajci kovet, Jaager
drnagy véleménye, akinek utolsd, nov. 7-€én kelt magyarorszagi jelentése, ami
Szalasival foglalkozott. A jelentés szovegét érdemes idézniink: ,, Tudomdsomra
jutott, hogy a hatalomatvétel utan néhany nappal Szadlasi magahoz hivatta a
nemet kovetet, és ama ohajanak adott kifejezést, szeretne mielobb Hitlerrel
taldalkozni. Veesenmayer azt valaszolta: a Fiihrer igen el van foglalva, és
egyébkeént sem ildomos, hogy egy ujdonsiilt dllamvezeto, alig egy-két héttel a
hatalom birtokaban, Hitlert felkeresse. Szalasi erre igen feldiihodott, és
kijelentett, nem tiiri, hogy 6t Berlinben holmi quislingként kezeljék. O igenis

s Idézi: Ungvary Krisztian: A magyar honvédség a masodik vilaghabortba. Osiris, Bp., 2004. 350. p.

446 Shiels, Duncan: A Rajk fivérek. Vince Kiado, Bp., 2007. 62. p.
7 Teleki: i. m. 84-86. p.
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egyenrangu Hitlerrel, sot, az eszméért 6 tobbet szenvedett, mint a Fiihrer, aki
csak masfél évig iilt bortonben, mialatt 6, Szalasi harom esztendot toltott
elzarva®. Veesenmayer vegye tudomdsul, hogy & a haborihoz addig nem ad
magyar katonat, amig Magyarorszag teriileti kivanalmait Hitlerrel nem rogziti.
Mindezek utan Veesenmayer gondolkodoba esett, Rajniss kultuszminiszterért
kiildott, aki neki annak idején megirta, hogy Szalasi nincs mar teljes birtokdaban
szellemi képességeinek, és azt kérdezte tole: kivel lehetne Szalasit, mint allamfot
felvaltani. Rajniss Jozsef foherceget ajanlotta, akit a német kovet fel is keresett,
és aki hajlandonak mutatkozott a tisztséget vdllalni. Amikor azonban nem
sikeriilt neki a felséhaz tagjai sordabol egy nyilas nemzeti szovetséget
oppoziciokent életre hivni, magas korara hivatkozva visszakozott a német
felkérés eldl. Maga helyett fiat, Ferencet ajanlotta. Ot viszont Veesenmayer nem
taldlta megfelelének™.”

Mar nov. 13-an felmeriilt annak lehetsége, hogy a magyar fiatalok egy részét a
Birodalomban képezzék ki. Ennek érdekében Szélasi Hans Friessner vez. ezds.
egyetértésével levaltotta kordbbi posztjarol Major Jend vez. ezds.-t. Major 1j
megbizasa a kitelepiild, illetve kitelepitendé nemzetrész kiképzésének iranyitasa

volt®?.

Szdlasi reformtorekvései a munkdskérdés megolddasdra

Szalasi elgondoldsaiban mindig is nagy hangsulyt kapott az alkoto-termeld
munka, és az ilyen munkat végzok becsiilete, ami a haboras viszonyok kozott
hatvanyozottan érvényt nyert. Ennek szellemében fogant az okt. 25-i
minisztertanacson az alabbi kijelentése: ,, Aki nem akar dolgozni, az elpusztul...
Aki nem tud megbirkozni ebbdl a nagy kiizdelembdl a redja juto résszel és azzal
a munkaval, melyet most a legteljesebb mértékig el kell végezni, az 6nmaga
mondja ki az itéletet: felesleges ember!™"”

Nem osztotta azonban ezt a nézetet a letlint rendszer tobb vezetd kiilligyi
tisztviseldje, amit azzal demonstraltak, hogy nem ismerték el sem az 01j vezetést,
sem pedig Hitler vezetd szerepét a nemzetiszocialista mozgalmakban.
Tevékenységiik ezaltal ellendrizhetetlenné valt, és pontosan ez is volt a céljuk
ezzel a zendiiléssel. Ezt a merészséget leginkabb a semleges orszagokba delegalt
nagykovetek ¢€s beosztottaik engedték meg maguknak, amivel a hiitlenség
blintette mellett ki kivantdk magukat vonni a haborts erdfeszitések alol. A

a Szalasinak most is tokéletesen igaza volt, mivel nem csak a bortonben eltoltdtt ideje volt hosszabb

Hitlerénél, hanem a fogva tartasa koriilményei is sokkal mostohabbak voltak. Mig Hitler gyakorlatilag
kényelmes hazi érizetben {ilt, addig Szalasi fegyenc volt.

9 Idézi: Gosztonyi: Légiveszély, Budapest! 131-132. p.

430 Gosztonyi: Budapest langokban. 26. p.

1 Nemzeti Hirlap (Gyér) 1944. okt. 26.
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valasszal Széalasi sem maradt ados: kiilon biintetObirosagot allittatott fel. A
kormany megalkotta a 6150/1944. sz. rendeletet, amely eldirta, hogy ,, hiitlenség
biintette eseteiben a terhelt tavolléte sem a vad ala helyezést, sem a fotargyalast,
sem az itélethozatalt nem gdtolja™”.”

Partjanak Szalasi kiilonlegesen sokrétli szerepet szant. 1944. okt. 18-an adta ki
Geranak a part médositott tevékenységi korérdl az 1. sz. rendeletet. Az NYKP-
HM feladatait az aldbbiakban foglalta Gssze: ,,A pdrt feladata a hatosagok
rendfenntarto munkdjanak tamogatasa, a termelomunka folyamatossaganak
biztositdasa, és a Nyilaskeresztes Part — Hungarista Mozgalom vezére, valamint a
magyar kirdalyi minisztériumok dltal kiadott és kiadando rendeletek
végrehajtasanak a gyakorlati életben valé ellendrzése™.” A rendelet azért is
reformjellegli, mert korabban a fenti feladatok végrehajtdsa egy viszonylag
kisszdmt allami appardtus kezébe volt, ami csakis az allami vezetdk irant
tartozott lojalitassal. Azzal viszont, hogy a partemberek kaptak keziikbe ezen
jogkoroket, egy sokkal nagyobb 1étszamu €s szigoribb szemléletii vezetdgarda
keriilt pozicidba. Szalasi egyébként is sokat vart ettdl az intézkedéstdl, ra
jellemz6 modon maga kivanta a szalakat 6sszefogni: ,, 4 part az én szemem, az
én fiilem, az én él6 lelkiismeretem kell legyen.” Igy elméletileg mar joggal volt
varhaté az eredményességi mutatok javulasa. A partellendrzés leghatékonyabb
eszkoze a helyl partszervezetektdl fiiggetleniil 1étrehozott, un. partmegbizotti
rendszer megalkotasa volt™*.

Erre alapozva aztan kiterjesztették a partmegbizotti rendszert az iparvallalatokra
is. Ennek eldmozditasara a Gyaripari Orszagos Kozpont korlevelet kiildott ki
tagjainak, hogy az egyiittmikédés zokkenOmentes lehessen. A fenti
tevékenységre mar a németek is felfigyeltek, €s — rdjuk nem jellemzé mdédon —
elismerdleg nyilatkoztak az erdfeszitésekrol ™.

A példés munka azonban nem meriilt ki az anyagi javak halmozasaban, mert
Szalasi személyesen igyekezett az ipari munkdssag helyzetén is javitani. Maga
intézkedett, hogy a 13. havi fizetéseket — vagy ahogyan & nevezte:
lizemrészesedést — minden munkas kézhez kapja.

Szalasi egy korabbi, 1942 okt.-1 beszédében mar tett emlitést a hivatasrendekrol.
Ekkor kijelentette: ,, 4 dolgozo nemzet akaratat a a hivatasrendek fejezik ki,
melyek allamhatalmi tényezok. Minden dolgozo ennélfogva mint kozjogi hatalmi
tényezd jelentkezik a nemzet életében™’.” A régi elgondolast a hatalomatvétel
utan tett kovette: 1944. nov. 8-an rendeletet hoztak a Dolgoz6 Nemzet Hivatas
Rendje felallitdsarol, aminek nem titkolt eszmei célja a dolgozok hungarista

452 Budapesti Koz1ony, 1944. dec. 4.
433 Teleki: i. m. 94. p.

434 Teleki: i. m. 94. p.

3 Teleki: i. m. 101-102. p.

436 Teleki: i. m. 249. p.
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atnevelése volt™’. Az alapitdo kormanyrendelet kimondta: ,, 4 Dolgozé Nemzet

Hivatasrendje kozhatosag, melynek tisztviseloi hatosagi kozegek, vezetdje a
rendnagy.” Rendnaggya dr. Kiss Karolyt nevezte ki Szélasi, tovabba 6rokos
fels6hazi tagsagot is adomanyozott neki. Szalasi maga — takacs szakmajara valo
hivatkozéassal — a szovémunkasok rendjének lett a vezet6je*®.

A szervezOdés az olasz fasiszta korporaciés rendszer elgondoldasanak
tovabbfejlesztése. A végrehajtasi utasitds 14 hivatasrendet allapitott meg,
melyek a hungarista elvek szerinti fontossdgi hierarchiat alkottak. A

megalkotaskor fennélld6 helyzet szerint 1is kovetelt sorrend igy a

kovetkezdképpen alakult:
Fegyveres erd rendje Energiatermeld banyaszok rendje
Egyhézak rendje Ipari dolgoz6 munkasok rendje
Edesanyék rendje Céhbeliek rendje

Nemzetneveldk rendje Széllitasi és kozlekedési dolgozok
Egészségligyi dolgozok rendje rendje

Kozalkalmazottak rendje Kereskeddk rendje

Onallo értelmiségiek rendje Hiteléleti dolgozok rendje

Parasztsag rendje

Ez a hierarchikus sorrend gyakorlatilag 6nmagaért besz¢él. Annyi megjegyzés
elegendd is hozza, hogy élveznek elsébbséget pl. a fegyveres erdk, az egyhazak,
vagy az édesanyak a kereskedokkel vagy a hiteléleti dolgozokkal szemben.
Természetesen elfogadhatd lenne az a magyarazat is, hogy mivel a rendelet
haborts iddszakban sziiletett, a fegyvert viseld, és ezért fokozott veszelyeket is
felvallalo katonak, renddrok, csenddérok, stb. kiemelt szerepe egyértelmii. Ez
azonban csak félmegoldas, hiszen ezen az alapon rogtéon a termeld agazatok,
elsdsorban a parasztsag ¢és a munkdssag kovetkeznének. A hungarista
kormanyzat azonban az eljovendd békeiddre is gondolt, és a sorrend elsdsorban
arra vonatkoztathatd. Természetes, hogy az allam és a nemzet, valamint a rend
védelme mindenkor a fegyveres erékon mulik, de innentdl kezdve a sorrend mar
sokkal inkdbb az erkolcsi-szellemi értékeket képviseld hungarista, mint holmi
anyagelvi liberdlis-marxista szemléletet tiikroz.

gy kovetkeznek rogton eldkeld masodikként az egyhazak. Mivel a hungarista
felfogads nem ismer el felekezetnélkiiliséget, és tisztaban volt az egyhdzak altal
kozvetitett erkolesi értékek fontossdgaval, a megkiilonboztetés egyértelmiiveé
valik. Bar Szalasinak kordbban komoly fenntartdsai voltak az egyhazak
gyakorlati tevékenységével kapcsolatban, a kiemelt hierarchikus elhelyezés
ennek korabbi eloszlasat, illetve az egyhazak fokozott feliigyeleti szandékat
jelezte.
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Az édesanyak, akik - sokszor valdsagos onfelaldozasuk aran is - biztositjdk a
nemzet valamennyi rétegének a szilikséges erkdlcsi, szellemi, anyagi alapokat,
szintén ideologiai-vilagnézeti okokbol keriiltek eldkelé helyre™. A besorolas
annyibol kissé furcsa, hogy egy édesanya foglalkozasa szerint mas
hivatasrendbe is bekeriilhet, bar az akkoriban altalanosan elterjedt és elfogadott
»egykeresds” (ti. az apa a csaladfenntartd) csaladmodell szerint ez ritkabb volt.
A ,nemzetnevelok rendje” elnevezés a mai ember fiilének kissé furcsan
hangzik, mivel kizardlag a ,,pedagdgus” kifejezést hasznaljuk. A két megjelolés
kozé jelentésében gyakorlatilag egyenlOségjelet tehetiink, de a nemzetneveldi
elnevezés sokkal jobban tiikkr6zi e hivatasrend feladatat: az ifjisdg megfeleld
szellemi nevelése, képzése az oOvodatdl a felsdoktatdsig. Az 1j hivatés
megjelolése egy nyelvyjitasi 1épésnek is felfoghatd, mivel az -mar emlitett —
erre hasznalt ,,pedagdgus” kifejezés bizonyithatdoan gordg eredetli, €s eredetileg
a gazdag gyermekek felligyeletét és oktatasat ellatd miivelt rabszolgat nevezték
igy, tehat az idegen kifejezés mar eredete miatt sem tekinthetd tul
szerencsésnek.

Innent6l kezdve a sorrend mar nem is igényel bdvebb magyardzatot. Az
egészségiigyl dolgozok rendjének kiilon megjelolése a testi egészség
meglrzésének fontossagat volt hivatva kihangstlyozni. A kozalkalmazottak és
onallo értelmiségiek — ma dket szellemi szabadfoglalkozasukként jelolnénk meg
- mint szellemi munkat végzok kapnak kiilon besoroladst. A tobbi hét hivatasrend
mar egyértelmiien termeldnek tekinthetd, mivel tevékenységével valamilyen
anyagi javat allit el6. Ezek kozt is legelso a parasztsag rendje, aminek gazdasagi
¢s ideologiai magyardzata egyarant van. Tény, hogy Magyarorszag adottsagai
folytan mindig is mezdgazdasagi jellegli orszdgnak szdmitott, a hungarizmus
pedig parasztallam felépitését célozta, melyben a nemzetfenntartd parasztsag
végre elfoglalhatja méltdo helyét. A munkdsok tarsadalmi és gazdasagi
fontossaguk, illetve erejiik miatt kiilondsen kiemelt szerepet jatszanak Szalasi
eszmerendszerében, energiatermeld-, ipari-, céhbeli-, kozlekedési és szallitasi-
szakagakra valo lebontdsukat azonban inkébb csak a konnyebb kezelhetdség
indokolta. Megjegyzést egyediil a céhbeliek rendje érdemel. Jollehet a ,,céhbeli”
kifejezés mar idejétmultnak tinik*®, ez az elnevezés is nem mas, mint a régi,
magyar szavakhoz vald ragaszkodéds. A régi-Uj elnevezés a hazi kisiparban
dolgozokat fogta hivatasrendbe.

A kereskeddk és hiteléleti dolgozdk sem véletleniil keriiltek az utols6 helyre,
mivel a hungarizmus ¢lesen szemben 4ll az anyagelvii felfogéassal. Az
arukozvetitéssel foglalkoz6 kereskeddk ¢és a pénzforgalmazod bankarok
megbecsiilése igy gyakorlatilag a legkisebbnek mondhat6, mivel tevékenységiik
nem értékteremtd, hanem csak értékfelhasznalo.
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Az édesanyak kiemelt megbecsiilése a nemzetiszocializmus német- és olasz gyakorlatanal is jelen van.
Magyarorszagon 1848-ban torolték el a céheket.
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Jellegében ¢s fontossdgaban hasonld rendelet volt az is, amelyik az iizemi
tanacsok létrehozasat célozta. E szerint miden olyan tizemben fel kellett allnia az
lizemi tandcsnak, ahol 20 dolgozonal tobbet foglalkoztattak. A tanacs
feladatkore a munkdsok munkaviszonyaira vonatkozd torvények ¢és rendeletek
betartatasan kiviill a hungarista ¢letforma meghonositasara is kiterjedt. A
hungarista kormanyzat a pénz hatalman kiviil a sziiletési kivaltsdgok maradi,
fejlodeést gatld szokasat is el kivanta torolni, hogy ezentil egyediil a ratermettség
és a munka legyenek az egyének értékmérdi*®’.

A Nemzetvezeto megvdlasztisa

Okt. végén SzOlldsi elokészitette Szalasi allami tisztségének meghatarozasat.
Szalasi természetesen ragaszkodott a vezetd poziciohoz, de a méltosag
megallapitasa 0 kérdést vetett fel. A helyzet kisértetiesen hasonlitott a 25 évvel
korabbihoz, amikor Horthy keriilt hatalomra. Akkoriban sem tudtdk azonnal,
stabilan meghatarozni az allamvezetdi tisztség fajtijat és az ehhez kapcsolodo
jogkoroket, valamint nem volt komolyan széba johetd, fajsulyos ellenfél sem.
Kiilonbség 1ényegében csak annyi volt, hogy most az dllamforma ¢€s az uralkodo
személye koriil nem volt kérddjel. Ekkorra a Habsburgok végleg lemondani
kényszeriiltek Magyarorszagrol, Szalasi pedig egyetlen pillanatig sem volt
hajland6 az allamforma kérdésével foglalkozni. Kiegyezett a kirdly nélkiili
kirdlysaggal, nem tartotta iddszerlinek a valtoztatast.

Sz6116si munkajat Vajna vitte tovabb, aki okt. végén ,,Tervezet a kézjogi rend és
a folytonossag, valamint az alkotmanyos élet helyredllitasanak biztositasara”
cimmel eldterjesztést fogalmazott, melyben a kdvetkezoképpen foglalta Gssze a
PV-re ruhazando jogokat: ,, Mivel az orszaggyiilés a mai rendkiviili idokben
ossze nem hivhato, illetoleg hatarozatképes nem volna, de az orszag és a nemzet
biztonsagaert siirgosen és felelosen intézkedni kell, nemzetiink megmentéseére, a
honvédelem érdekeinek biztositasara Magyarorszag nadoranak méltosaga
visszaallittatik, a nddort a legteljesebb és legszélesebb torvényalkotasi,
rendelethozatali, intézkedési és végrehajtasi jog és hataskor illeti meg. Az
orszaggyiilés e célbol sajat jog- és hataskorét a nadorra ruhdzza dat. Onmagat a
haborii tartamdra elnapolja...”*”

Az allamf6i jogok gyakorlasardl az okt. 27-re 6sszehivott orszdgtanacs dontott,
amit SzO6116s1 hivott 6ssze az 1937. évi 19. sz. torvénycikk értelmében. Ezt a

4ol Ungvari Gyula: i. m. 24-25. p.

402 Teleki: i. m. 96. p.



206

szervezetet a kormdnyzoi szék megiiresedése esetére hivtak életre, igy most
betolthette funkcidjat. Az iilésen részt vett br. Perényi Zsigmond koronadr €s a
fels6haz elnoke, Tasnadi Nagy Andras képviseléhazi elndk, Serédy Jusztinidn
hercegprimés, Jakab Mihdly, a Kiuria masodelndke, Balds Kornél, a
Kozigazgatasi Birosdg masodelnoke. Az orszagtanacs elfogadta a hungaristak
azon javaslatat, hogy a kormanyzovalasztast az orszag egy részének hadmiiveleti
teriilett¢ valasa miatt elhalasszdk. Az allamf6éi jogokat atmenetileg ruhaztdk
Szalasira, mint ahogy annak idején Horthy is ,,ideiglenesen” lett kormanyzo. Az
uj titulus a Nemzetvezetd (a tovabbiakban: NV) lett, ami teljesen 0j €s maig
egyedi a magyar torténelemben. Azzal, hogy a magas rangli kozjogi méltosagok
letiltek targyalni a nyilas politikusokkal, egyiittmiikddési hajlanddsagukat is jol
jelzi. Sz6 sem lehetett tehat nagyaranyt megfélemlitésrél vagy egyéb piszkos
tizelmekrdl, mert akinek félnivaldja volt, vagy nem akart egyiittmiikodni az uj
kormannyal, mar koradbban elhatdrolddott, vagy esetleg elmenekiilt.

Az okt. 27-1 orszagtanacs jegyzOkonyvéhez az aldbbi szovegii eskiit csatoltak:

. En, Szdlasi Ferenc, az dllamiigyeket ideiglenesen vezeté m. kir. miniszterelnok
eskiiszom az egy ¢lo Istenre, minden Szentjeire, és hitemre fogadom, igérem:
hogy Magyarorszaghoz hii leszek, az orszag torvényeit megtartom és
megtartatom, a torveny rendeletei szerint hiven legnagyobb gonddal azon
leszek, hogy Magyarorszag osszes jogai, szabadsaga és teriilete csorbulast, vagy
rovidseget ne szenvedjenek, sot szilardan megoriztessenek és fenntartassanak.
Senki irdant részrehajlassal nem viseltetem és egyediil a méltanyossagot
kovetendem — végre mindazt teendem, mi hii és hites miniszterelnokhoz illik -, mi
tole megkivantatik, mi a becsiiletességgel megegyezik. Valamint pedig jelenleg
Magyarorszag hataran beliil vagy kiviil semmi titkos tarsasagnak, titkos
szovetkezésnek tagja nem vagyok, ugy a jovendore is magamat ily nemii
szovetségre semmi szin alatt nem avatom. Isten engem ugy segéljen,
boldogsdgos Sziiz Mdria és Istennek minden Szentjei’®.”

Nov. 2-4n jorészt a Nemzeti Szovetség tagjaibol allo képviseldhaz torvényerdre
emelte a NV kinevezését, ezaltal elismerték Szalasit, mint Horthy utddat. Eletre
keltették a FelsOhazat is, annak megmaradt tagjaibol 1étrehozva a FelsOhazi
Tagok Nemzeti Szovetségét. Ezek szintén kivették résziikket a torvény
megalkotdsabol. A torvény tobbek kozott kimondta, hogy a NV feleldsségre
vonasat kizardlag a parlament jogosult gyakorolni. Az ugyanezen a napon
megtartott orszagtanacson a nyilas miniszterek is letették eskiijiiket.

A fels6haz nov. 3-1 iilésén a képvisel6hdz altal beterjesztett, a NV jogkorokrol
sz0l6 torvényjavaslat alapjan egyhangtlag elfogadta és megalkotta az 1944. X.
tc.-et. Szalasi még aznap délre Osszehivta a parlamentet, igy 13:00-kor a kiralyi
varban sor is keriilhetett az ilinnepélyes eskiitételre. Az ilyenkor szokasos

463 Dr. Frank: i. m. 141-142. p.



207

formasagok — diszszemle, felkérés az iilésen valo részvételre, stb. — utan Tasnadi
Nagy és Muzsa Gyula megnyitottak az iilést, egyuttal tamogatasukrol biztositva

Szalasit. Dr. Nagy Laszl6 és dr. Kriiger Aladar beszéde utan dr. Hadla Robert
nyilas képviseld vezetésével a Szent Korona eldtt megtortént az eskiitétel. Mivel
Szalasi mindig biiszke maradt fegyenc- és munkas multjara, valamint soha nem
volt hive a cifralkoddsnak, az eskiitétel alkalmaval is az az egyszer(i, kopottas
fekete 6ltény volt rajta, amit a szabadulasakor is viselt'®. Ezzel a 1épésével
szertefoszlatta tobb, régi minisztériumi dolgozo azon elképzelését, hogy itt
valamiféle bilgericsizmas-zoldinges-karszalagos-antantszijas csinnadratta fogja
kisérni a ceremoOniat.

Az eskii szovegét annak formai egyszerlisége €s sokatmonddsaga miatt érdemes
idéziink: ,,En, Szdlasi Ferenc nemzetvezetd, eskiiszom az éI6 Istenre, hogy
Magyarorszaghoz hii leszek, és mindent megteszek, amit az orszag javara és
dicsGségére igazsdgosan megtehetek. Isten engem gy segéljen!’®”

A NV eskiitételérdl Csonka Emil igy irt: "4 terem kozepén arany veretes
ladaban a Szent Korona. Mellette a koronadrék és képviselohdz testorei. Az
emelveny elott all Szalasi. Mogotte a kormanyzotandcs tagjai, Beregfy Karoly
vezérezredes, honvédelmi miniszter, vezérkari fonok, Csia Sandor orszaggyiilési
képviselo és Rajniss Ferenc vallas- és kozoktatasiigyi miniszter. Az emelvénnyel
szemben az orszaggyiilés két hazanak elnoke, jobbra a képviselohaz tagjai, balra
a felsohdz tagjai alltak. Ott volt Jozsef foherceg tabornagyi egyenruhaban. A
Nyilaskeresztes Part és a Hungarista Mozgalom képviseloi zold ingben,
karszalaggal, a Nemzeti Szovetség tagjai teljes létszamban. A karzaton ott van a
pdpai nuncius, a német kovetség Veesenmayerrel az élén, olasz, japan, és mads
barati allamok kovetei, katonai kiildottségek és a part kiildottsége Gera Jozsef
vezetésevel. Déli egy orakor a két Haz egyiittes iilését Tasnadi Nagy Andras és
Muzsa Gyula nyitottak meg. Az eskii szovegét, melyet Szdlasi letett, Hadla
Rébert képviseld olvasta fel’™."

Gera beszéddel koszontotte a Nemzetvezetot: "Vezér! Veled megyiink, soha el
nem hagyunk, mert tudjuk, hogy csak igy lehetiink tanui a Pax
Hungaricanak™’!"

A sajto igy kozolte a jelentds eseményt: ,, Eskiit tett a nemzet boldogsdaganak
kiharcolasara Szalasi Ferenc nemzetvezeto, s az eskii szavai ott hangzottak el a
kiralyi Var marvanytermében, ahol a biiszke palota felépiilése ota a fényes
reprezentacio  esemenyei  zajlottak  szazezer  gyertyalangu  csillarok
ragyogasaban. Most komoly és egyszerii volt a szertartas, mélto a rendszerhez,
mely nem a pompat és hatalmat, hanem a munkat tekinti egyediili joganak, a

d04 Dr. Frank: i. m. 125. p.

463 Teleki: i. m. 96-98. p.

466 idézi: Rozsnyoi Agnes: A vég. Szalasi orszaglasa. In: Miltunk, 1994./3. 60. p.
idézi: Rozsnyoi Agnes: A vég. Szélasi orszaglasa. In: Miltunk, 1994./3. 60. p.



208

minél tobb, és minél dldozatosabb munkat. Jelkép volt ez az egyszeriiseg is, s
belole a biztonsag és nyugalom érzésével olvashatia ki a nemzet egész
Jjovenddjét!’®®”

A sajtoénak azonban voltak bizonyos ellentmondésai is, mivel egyszerre emelték
ki Horthy onkéntes lemondasat és arulasat is, ami tulajdonképpen a német
beavatkozast is eredményezte'®. A hatalomatvétel lazas, ziirzavaros kezdeti
stadiumara sem lehet ezt az ellentmondast fogni, leginkdbb ellendrizetlen egyéni
érdekekrdl és véleményekrdl lehet szd, melyeket még Szalasi sem tudott
koordinalni.

Dec. folyaman a NV ¢és menyasszonya, Lutz Gizella felkoltoztek a kiralyi
palota egyik szarnyaba. Nem a régi Horthy-lakosztalyokat foglaltak el, viszont
ez az uj lakhely is megfelelt egy kormanyfonek. A posztbolsevista szerzok
azonban még ezt az aprd mozzanatot sem hagytdk ki, hogy a NV emlékét
mocskoljak. Gosztonyi szerint a palotaban elfoglalt szobdk elkiilonitve
szolgéltdk a jegyespar kényelmét, mig Szélasi a — meg nem nevezett - titkdrndje
személyében éveken keresztiil szeretdt tartott. Itt a mocskolddok valosziniileg
Kovats Klarara gondoltak, mert 6 volt éveken at hiiséges titkarndje a NV-nek. A
rdgalom — mert forrasmegjelolés hianyaban nem lehet allitasként kezelni —
szerint a holgy filgyermeket sziilt Szalasinak, aki 1998-ban még az USA-ban

élt, anélkiil hogy tudna, ki volt az apja*’".

A NYKP szervezése a hatalomatvetel utan

A hatalomatvételt kovetéen a korabbi ellenldbas Basch els6k kozt sietett
tiszteletét tenni a NV-nél, aki szivesen fogadta a népiségvezetot. Osszeborulasuk
azonban nem altatta el végleg azokat az antihungarista svab hangokat, amik
tovabbra is viszolyogtak Szalasi személyétdl, illetve az eszmétsl*"

Szalasi egyértelmiien kemény kézzel torekedett az orszag belsé rendjének,
gazdasagi ¢s katonai helyzetének megszilarditasara, és a hungarista allam
kiépitésére. Ezeket a célkitlizéseket megvalositani azonban lehetetlenség lett
volna még csak megkisérelni is egy egységes belsd tabor nélkiil. Mivel a
hungaristdk a hatalomba tobb, kisebb nemzetiszocialista és szélsdjobboldali
partot ill. parttoredéket is kvazi beemeltek, értelemszeri volt a

468 Osszetartas. 1944. nov. 8.
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nézetkiilonbségek lehetséges kidomborodasa. Azok a politikai partok, amelyek a
hungarizmussal tobbé-kevésbé azonos nézeteket képviseltek, a hatalomatvétel
utdn sem azonosultak teljes mértékben a hungaristdkkal, igy a vitas kérdéseket
gyorsan, atiité eredménnyel rendezni kellett. Egy félig mar igy is megszallt,
sulyos haborit vivo orszag vezetdsége nem engedhette meg maganak azt a
luxust, hogy keriilje a radikalis modszerek alkalmazasat, ezért Szalasi
elékészittette a fuziot a NSZP ¢s a KABSZ szervezeteivel. A korabbi rivalis
partvezérek — gr. Palffy és dr. Ney - aldirasukkal ellatott kozleményt adtak ki,
melyben a sorsdontd oOrdkra hivatkozva tagjaikat az NYKP-HM-be valo
belépésre szolitanak fel. A megéllapodas keresztiilvitelére Szalasi Gerat
utasitotta*’”.

Az NYKP-HM életét szervezeti szabdlyzat hatarozta meg. E szerint a vezetd
szerveknek két polusa van, az egyik a 12 tagbol alld partvezetd tandcs, a masik
pedig Szalasi személye. A szabdlyzat tobbek kozott azt is kimondta, hogy a part
vezetdi - kivéve Szdlasit - kizarolag parttisztséget tolthetnek be, igy is elejét
kivanva venni a visszaéléseknek. A PV nov. 3-a ota eleve NV 1is volt,
teljhatalmu helyettesévé Jancsuskod Gabort tette.

Szalasi tobbek kozott a part épitésének szabalyozasaval is maga foglalkozott.
Kikototte, hogy az okt. 15-e utan kinevezett, és a partba azota atlépésiiket jelzo
nem nyilas képviselok felvételér6l maga kivan donteni, tovabba kiilon
foglalkozott az SS-be jelentkezettekkel és volksbundistakkal is. A képviselok
esetében bizalmatlansaga érthetd, hiszen aki csak egy gydztes part tagja kivan
lenni, €s korabban masutt politizalt, eleve gyanara ad okot. Az SS-el kapcsolatos
bizalmatlansadg viszont mar inkdbb elvi indittatasti. Szalasi a német befolyast
ideologiai hadsereg helyett mindig is egy hungarista szellemiségii, tisztan
magyar vezetésti 1égio felallitasa mellett kardoskodott, erre azonban nem volt
meg a kell§ ereje. Igy igazan salamoni megoldas volt, amikor 1944. marc. 19.-ét
tette meg vizvalasztd6 datumma. Utasitdsa szerint ugyanis aki a jelzett idépont
elott 1épett be az SS-be, az megtarthatja parttagsagat, aki viszont utana, az lépjen
ki onnét, vagy elvesziti parttagsagat'””. A Volksbund tagjait, mint magukat
németnek vall6 magyar allampolgarokat a Birodalommal fenntartand6 jo
kapcsolat érdekében sem szervezték. Nem jelentett azonban ez alol kivételt pl. a
visszacsatolt felvidéki teriiletek szlovak, vagy az erdélyi részek roméan
lakossaga, amelynek korében a végsokig jelen volt a nyilas agitacio.

A hungaristak korében rendszeresitett megszolitasoknal szintén Szélasi akarata
érvényesiilt. Egymast tovabbra is testvérnek szolitottdk, de tegezddést csak a

magasabb rangu parttisztvisel kezdeményezhetett'’”.
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Szalasi dec. 1-én, a hungarista tisztviselok értekezletén jelentette be, hogy
feloldjak a tagfelvételi zarlatot. A gyakorlatban erre janudr kozepén keriilt sor,
amikor a falusi partszervezetek is meg tudtak alakulni*”. A korabbi korlatozast
a tomegpartta valas elkeriilésére tehat feloldottak, de ugyanakkor igy sem tudtak
elkertilni a lumpen elemek nagyszamua bearamlasat. Adatok tomege bizonyitja,
hogy a felfordult, zavaros id6kben tobb ellenallo, s6t néhany zsidé is beallt pl.
nyilas partszolgalatosnak; ami kivalo védelmet biztositott nekik az igazoltatasok
elkeriilése miatt.

A hungarizmus ,,0kle”

A haborus 1d6k fokozott biztonsagi intézkedéseket kovetelnek meg, ezért sor
keriilt az un. Nemzeti Szamonkéré Szervezet'’® 1étrehozasara (tovabbiakban:
NSZSZ). A kiilonitmény felépitésének megtervezésére, majd a felallt egység
vezetésére Orendy Norbert csé. alezredes kapott megbizast Vajnatdl. Néhany
nap mulva azzal a vélasszal kapta vissza vazlatat, hogy a NV egyetért vele, de
nagyobb létszamot kivan. Orendy egyébként mar 1937-t6l, a Szalasival val6 elsd
talalkozasa oOta annak hivévé valt, ugyanakkor felettesei szerint mindvégig
megmaradt mint ,, tapasztalt, tisztan lato csendortiszt”. Orendy késObb Vajnan
keresztiil kozvetve csak Szalasinak tartozott elszdmoldssal. Beosztottjai — pl.
Rad6o Endre csenddr szdzados vezetésével - megfigyeltek tobb ellenlabas
jobboldali politikust is, s6t Winkelman sem jelentett kivételt'’. A felderitett
tigyek tovabbi sorsarél Szalasi maga dontott*’®.

A nyilasok fegyveres testiiletei bizonyos téren atvették a rendérség munkajat is,
amely nem tudott, de sokszor nem is akart megbirk6zni a ra harul6 feladatokkal.
Sokszor éppen a rendérok mentették a szabotalokat, katonaszokevényeket, €s
mas kartékony elemeket, ezért Szalasi nagyobb teret engedett a
partszolgalatosoknak.

A feladatok megolddsaban részt kapott a hungarista- és mas szélséjobboldali
beallitottsagu 1ifjisag is, amelyet Antibolsevista Ifjisagi Tabor elnevezési
szervezet tOmoritett Kovarcz irdnyitasa alatt. Ezek az ifjlsagi sejtek mar
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korabban is jol miikddd riadolancot szerveztek, amelyet jol hasznositottak a
hatalomatvétel soran*”.

Viszonylag nagy szdmban kertilt persze sor véres kilengésekre is, amikre még
Angelo Rotta papai nuncius is igyekezett felhivni a NV figyelmét. Szalasi
azonban meglehetdsen nyers modon utasitotta el a beavatkozasi kisérletet.
[géretet tett ugyan az atrocitasok kivizsgalasara, de figyelmeztetett a magyar
beliigyek szuverenitasara®’.

Szalasi maga igyekezett fellépni a tulkapasok ellen, ami mar 6nmagaban véve is

lehetetlen feladat volt. Egy alkalommal példaul egy jegyz0 panaszolta, hogy
harom partszolgalatos Olaszy Sandor altbgy. nevében a kozség teljes
zsirkészletét elrekviralta. Szalasi erre elrendelte a biinds vezetd félreallitasat, aki
azonban mar — jelentds Osszegli sikkasztott pénzzel a zsebében - arkon-bokron
tal volt addigra®™'.
A felfegyverzett Nemzetszolgalat nov. 3.-a utdn felvette a Fegyveres
Nemzetszolgalat (tovabbiakban: FNSZ) nevet. Az ¢életre hivo rendelettel Szélasi
felhatalmazta Vajnat, hogy a nemzetszolgalatosokat a , személye koriili
biztonsagi  szolgalat  ellatisa, valamint a  hungarizmus  céljainak
megvalositasanak biztositasa” ¢és a kozbiztonsagi karhatalmi alakulatok
tamogatasara az FNSZ-t fegyveres katonai testiiletté¢ alakitsa. A régi-0j testiilet
tisztjeit Vajna terjesztette fel, de Szalasi nevezte ki**>. A tagsag Orendy el6tt tett
eskiit: ,,.Unnepélyesen eskiiszom a mindenhaté Istenre, hogy Magyarorszdg
Nemzetvezetoje, Szdlasi Ferenc mint a honvédség legfobb hadura irant
feltetleniil hiiséggel és engedelmességgel viseltetem.”

A FNSZ, mint a Belliigyminisztérium keretébe tartozo fegyveres testiilet, szalka
volt a csenddrségi és renddrségi vezetdk, valamint tobb parttag szemében is.
Eldbbiek régi befolyasukat féltettek, utdbbiak partcélokra vald felhasznalasat
akartdk elérni. Szalasi végiil engedélyezte a FNSZ-nek NYKP-HM altali
igénybe vételét, de csak a Beliigyminisztériumon keresztiil. A katonailag
kiképzettek szdmat novelendd, €és a part ez iranyt igényeit mas irdnyba
terelendd, Szalasi elrendelte, a parttisztviselok 30%-anak bevonuldsat a FNSZ-
hez katonai kiképzés céljabol. A talkapasoknak azzal is elejét igyekezett venni,
hogy megtagadta a parttdl a letartoztatasi jogot. Szabalyos eljarasnak azt
probalta rendszeresiteni, hogy a part csak a gyanus egyének Orizetbe vételét
inditvanyoztathatta a csenddrség felé. Ha a csenddrség ennek nem tesz eleget, a
part kérje alairassal, pecséttel ellatott irdsban a letartdztatas foganatositasat. Az
ilyen dokumentum birtokdban kellett kotelezd jelleggel eljarnia a csenddérok
eloljarojanak, de téves eljaras esetén a felelosség az aldirdt terheli. Szélasi a
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szigori intézkedés mellett ugyanakkor kedvezményt is tett a parttagok felé,
amikor kivonta Oket a hozzajarulasa nélkiili birosagi eljaras aldl. A gyanuba
keveredett parttagok {igyében minden esetben sajat maga kivant dénteni*.

Szalasi 0jabb gesztust tett régi embereinek, amikor Fegyveres Partszolgalat
(tovabbiakban: FPSZ) néven visszadllitotta elit gardajuk szuverenitasat. A
testiilet vezetését igy Olaszyra bizta, a FNSZ pedig megmaradt a

Beliigyminisztérium feliigyelete alatt™.

A zsidokérdés 1944-45-ben

A kérdés targyalasakor le kell szégezniink, hogy a Szalasi-kormdny sulyos
orokségkeént vette 4t elddeitdl a zsidokérdeés feltorlodott probléméjat. Ne
felejtsiik el: a hazai zsidokat s0jtdo torvényeket és rendelkezéseket nem a
nemzetiszocialista kormany alatt hoztdk. A  beidegzddott kozhiedelemmel
ellentétben, Szalasi joval mérsékeltebb volt a zsidokérdés megoldasat illetden,
mint ahogyan az a lezajlott események néhol mutatjdk. (VO6.: a korébbi
fejezetekkel.) Szalasi orszagldsa alatt pl. nem =zajlottak merényletek zsido
imahézak ellen — nem ugy, mint Eurdpa szamos orszagaban®™. A tagadhatatlan
kilengéseket a haborts pokolban vergddd Magyarorszdgon, ¢s foként
Budapesten altalaban olyan elemek végezték, akik karrierista okokbol
csatlakoztak a hungaristdkhoz, ¢és fogalmuk sem volt a nemzetiszocialista
koreszme célkitlizéseir6l. Nem véletlen, hogy ezek a habort végeztével
tdmegesen jelentkeztek at a bolsevikokhoz™’. A mindaddig lefojtott indulatok, a
személyes bosszallas ilyenkor szintén szdmos atrocitasra ad okot, és egyaltalan:
egy forradalmat nem lehet gombnyomasra leallitani.

Magyarorszag zsidomentessé tételéhez (ez nem azonos a kiirtasukkal!) Szalasi
Vajnaval hét csoportba osztatta a zsido lakossagot. E szerint kialakult: kiilfoldi
utlevéllel rendelkezok, védlevéllel rendelkezdk, mentesitettek, zsido egyhdzi
személyek, kikeresztelkedettek, gettdsok, €s un. ,,kolcson”-zsidok.

A legkényelmesebb és legjobb megoldds mindenki szamara az volt, hogy az
¢rintett személyek elhagyjak az orszag teriiletét. A NV kijelentése szerint:
L Egyes semleges vagy ellenséges kormanyok és intézméenyek altal
kezdeményezett kivandorlasi akciokat jovahagyjuk, amennyiben az érdekeltek
Magyarorszdagot 1944. november 15-ig elhagyjak.” Az ,¢rintett személyek”
létszama 12.400 fOre ragott, s ez mellett még allanddéan emelték a védlevelet
birtoklok szamat is*’. A zsidok tovabbi sorsa miatt folyamatosan aggddo

483 Teleki: i. m. 129-131. p.

84 Teleki: i. m. 131-132. p.

483 Fiala Ferenc: Az utolsé valasztas. In.: Szittyakiirt, 2009. julius. 4. p.

486 bévebben 1asd: Fenyd Miksa: Az elsodort orszag. Magvetd Kiado, Bp. 1986.
487 Teleki: i. m. 139. p.
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semleges orszagbeli diplomatidkat végiil személyesen vildgositotta fel Szalasi,
miszerint nem tir ellenvetést, €s ,,a fovabbiakban senkivel targyalni nem
ohajt’™.”

A deportalt zsidok egy részét — szallitoeszk6zok hijan - gyalogmenetben
kisérték a bécsi orszaguton német teriiletek felé, melynek soran az ellatas
hidnyossagai és az Orszemélyzet magatartdsa miatt természetesen akadtak
haldlos aldozatok is. Err6l tudomast szerezve a semleges orszagok
magyarorszagi diplomatai 0jbdl beavatkozva a magyar beliigyekbe, tiltakozo
jegyzékekkel bombaztdk a kormanyt. Ennek hatisdra nov. 20-an Szalasi mégis
kénytelen volt valtoztatast eszk6zolni: megtiltotta a nék tovabbi gyalogoltatasat,
és altaldban véve is utasitast adott ki a gyalogmenetek besziintetésére™. A
kiilfoldi nyomas azonban nem akart csokkenni, mert Ribbentrop taviratilag
utasitotta Veesenmayert, hogy nyomatékosan adja Szalasi értésére a
deportalasok végrehajtdsanak fontossagat. ,,Szdlasinak vilagosan kell latnia,
hogy minél tobb zsidot tavolit el és minél elobb Budapestrél, anndl jobban
védhetd a varos™”.

A sokat atkozott, ugyanakkor szintén a Horthy-korszakban meghonosodott
munkaszolgalatos-rendszer értelemszeriien tovabb élt Szalasi alatt is, elvégre a
zsidoknak is valamilyen szinten hozza kellett jarulniuk a honvédelemhez. A
,musz”’-o0s intézmény felett sajnalkozok szamara viszont nagy tanulsag, hogy
azoknak a zsidoknak volt nagyobb esélylik a tulélésre, akik munkaszolgélatot
teljesitettek®”".

Elénk kapcsolat alakult ki a nemzetkozi szervezetek kozott is élenjard Svéd
Voroskereszttel: az Gj kormany a hatalomatvétel utan nem sokkal el is ismerte a
szervezet altal kiadott menleveleket, és a diplomaciai érvényességet. Ennek a
kapcsolatnak eredményeként talalkozott a Svéd Voroskereszt megbizottja,
Friedrich Born és a NV. A kihallgatds sordn Born beszamolt arrél a
tevékenységrol, amit a zsidok érdekében végzett. A beszélgetés konkrétumok
hianydban inkébb csak udvariassagi jellegli volt, Born viszont kijelentette, hogy
a tovabbiakban a Kiiliigyminisztériummal tart majd kapcsolatot. Dec. 1-én
mégis sor kerilt még egy Szilasi-Born taldlkozéra, melynek soran a
voroskeresztes megbizott atadott egy jegyzéket, mely a humanitarius munka
teriileteit taglalta®’. Az NV a megkapott lista alapjan dec. 11-én az alabbi
valaszt adta:

1. A m. kir. posta joléti intézményeire a Nemzetkozi Voroskereszt védelméhez
nem jarul hozza. Az intézmény haborus szempontbol biztos helyre elszallitando.

Magyarorszag 1944. Uldbztetés, embermentés. Sorozatszerk.: Szita Szabolcs. 71-72. p.

Magyarorszag 1944. 72. p.

Magyarorszag 1944. 73. p.

Gyori Szabo Robert: A kommunizmus és a zsidosag az 1945 utani Magyarorszagon. Gondolat Kiado,
Bp., 54.p.

92 Magyarorszag 1944.

491



214

2. A Nemzetkozi Viordskereszt autoigénylését tudomasul veszi, a bejelentett 10
teher- és 10 személygépkocsi koziil 5 személygépkocsit Budapestre, mig 5
személygépkocsit Pannonhalmara, tovabba 7 tehergépkocsit Budapestre és
harmat  Pannonhalmara  engedélyez.  Garzuly  Béla  kiiliigyminiszteri
osztalytanacsos gépkocsijanak a Nemzetkozi Voroskereszt részére valo ataddsa
kivizsgalando.

3. A Nemzetkozi Voroskereszt szekhazanak, irodainak, eés raktarainak
cimjegyzékét tudomasul veszi és jovahagyja.

4. A Nemzetkozi Voroskeresztnek Budapesten és Pannonhalman kiviil az orszag
barmely mas részében bejelentett otthonait és menhelyeit, kastélyait és épiileteit
a Nemzetvezeto nem veszi tudomasul és ezek barmilyen mds nemzeti célra
igénybe veendok.

5. A zsido gyermekotthonokra és egyeb zsido karitativ intézményekre
vonatkoztatoan a bejelentést csak annyiban veszi tudomdsul, hogy ezek
miikodésiiket csak a getton beliil folytathatjak. Vonatkozik ez mind a protestans
Jo Pasztor intézményekre, mind a Nemzetkozi Voroskereszt egyeb intézményeire
(5-6).

7. Simko Sandor Gyula gépkocsivezeto a 2. pontban engedélyezett gépkocsival
kapcsolatban mentesitheto.

8. A Nemzetkozi Voroskereszt zsido tigyekkel foglalkozo igényelt 265 zsido
szemely mitkodéséhez — amennyiben azok nemzetbiztonsdgi szempontbol kifogds
ald nem esnek — hozzdajarul. Ezek azonban csak a getton beliil
tevékenykedhetnek, a getto el nem hagyhatjik, iranyitasukra a Nemzetkozi
Voroskereszt jogosult a getton beliil egy irodat létesiteni. A getton kiviil zsido
alkalmazottat a Nemzetkozi Voroskereszt nem tarthat. (Névsora Hain Pétertol
megkérdezendo.)

9. A fovarosban él6 lengyelek tamogatdsdara mentesitést igénylo dr. Zbigniew
Meyerhoffer lengyel dallampolgar tigyében a beliigyminiszter dontése alapjan a
mentesitéshez hozzdjarul. (Hain Péter megkérdezendo.)

10. A Szent Vince irgalmas névérek Nemzetkozi Voroskereszt védelméhez
Nemzetvezeté hozzajarul, azonban az ott gondozas alatt allo zsido szarmazasu
gyermekek és anydk Orangyala otthona a gettoban kiiiritendo. Zsido itt
elhelyezést nem talalhat.

11. A Ferenc Jozsef Nevelo Intézet Voroskeresztes védelméhez hozzdjarul.

12. A m. kir. Jozsef Nador Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
visszamaradt része is evakudlando és igy Vordskereszt védelemre nem szorul.
Kultuszminiszter ur intézkedjék.

13. A magyar dllamvasutak korhdzai és joléti intézményei kitelepitendok,
Nemzetvezeté Nemzetkozi Voroskereszt védelméhez nem jarul hozza.

14. A Nemzetkozi Voroskereszt szamdra egyetemi tandarok tandcsat
Nemzetvezeté nem engedélyezi. Nevezett egyetemi tandrok klinikaikkal egyiitt
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kitelepitendok. Zsido szarmazasu egyetemi tandarok azonnal levaltandok
(Frigyessy).

15. A Nemzetkozi Vordskereszt munkdjdahoz sziikséges orvosok listajat Szecsey
allamtitkar ellenorizze, dontése meérvado. A Nemzetkozi Voroskereszt
tisztviseloinek névsorat a Magyar Voroskereszt és a politikai rendorség
ellendrizze és ez mérvado. A régi Voroskereszt vezetoségének a Nemzetkozi
Voroskeresztbe atvett tagjai onnan eltavolitandok és a magyar Voroskereszt
kormanybiztosa javaslatara Budapestrol nyugatra eltavolitandok (Lukacs
Sarolta stb.).

16. A december 5-i értekezleten eloadott igénylések szerint Nemzetkozi
Voroskereszt  mentesitésre  jogosult a  székesfovaros —a  bejelentett
vonatkozasokban és a kozellatasiigyi miniszter a bejelentett vonatkozasokban.
17. A honvédelmi miniszter altal bejelentett Gyori hadikorhaz kitelepitendo,
szallitasra képtelen betegek székesfovarosi korhazakban helyezendok el.

18. A kultusztarca altal bejelentett intézmények koziil a klinikak és egyéb
egészsegligyi intézmények maradek nélkiil kitelepitendok Budapestrol, egyéb
intézmények nemzeti vagyont jelento értekei (bibliofil ritkasagok stb.) a Nemzeti
Bank miikincsgytijteményének atadandok, egyébként a Nemzetkozi Voroskereszt
védelmét igenybe vehetik.

19. A pénziigyi tarca bejelentése az OTBA intézményekre vonatkozoan indokolt,
maradhat.

20. A beliigy tarca altal javasolt intezmények Nemzetkozi Voroskereszt védelmét
Nemzetvezeto engedélyezi.

21. Nemzetvezeto fenti dontéseit a Magyar Voroskereszttel egyetértésben a
Kiiliigyminisztérium 9. osztdlya hajtsa végre®”.”

Az 1dézet tehat hiien tiikr6zi, hogy a NV egyaltalan nem zarkozott el az
értelmes parbeszédtdl, viszont mindenek eldtt a haborus erdfeszitéseket és
magyar nemzeti érdekeket tartotta prominensnek.

Ugyancsak dec. hd folyaman éles szdvaltasra keriilt sor a NV és az éppen
Magyarorszagon  tartozkod6 ~ Adolf  Eichmann  kozott. Az SS-
Obersturmbannfiihrer*”* a kiralyi palotdban 1év0 nemzetvezetdi
dolgozoszobaban kapott audenciat. A vad zsidogytilolé német bizonydra alig
akart hinni a fiilének, amikor a NV kifejtette el6tte zsidopolitikdjanak alapelveit.
Hangsulyozta, hogy a Birodalomnak &tadott Un. ,,k6lcsonzsidok™ ellatasarol a
németeknek kell gondoskodniuk, mert nekik dolgoznak. A konfliktus
betetdzéseként németre forditotta és felolvasta Eichmann-nak a még 1936-ban
papirra vetett, zsidosdggal kapcsolatos téziseit: ,,4 hungarizmus nem az
antiszemitizmust, vagyis a zsidoellenességet hirdeti, hanem az aszemitizmust, a
zsidomentességet. A hungarizmus nem fog torvényeket hozni a zsidok ellen, mert

93 MOL K 71, 1944-11/6.
494 SS-alezredes
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a torvények jogokat is biztositanak. A zsidosagnak pedig még ahhoz sem lehet
Jjoga, hogy jogtalanul éljen ebben a kizdsségben, amelyet eddig kizsarolt...”””
A zsidokérdés rendezése soran Szdlasi személyesen Osszetlizésbe keriilt a
magyarorszagi fOpapsaggal is. Az egyébként mélyen hivéd NV itt is kemény
visszacsapasra kényszerilt. Mint azt kifejtette, ,,.... nemzetiink valsagos
napjaiban semleges papsagos sem tiirék meg... Aki a torvény ellen vét, azzal
szemben a tabori biztonsagi szolgalat koteles eljarni.” Nem sokkal késdbb a
korményzotanacs iilésén azt is kijelentette, hogy ,,ha az egyhaz politikai térre
teved, akkor a partvezeto vallast fog reformalni.”

Ez elébbi kijelentésre példat is statudlt, amikor Mikes Janos szombathelyi
plispok ¢és Kelemen Krizoszton ellen katonaszokevények, illetve zsidok
bujtatdsa miatt elfogatoparancsot adatott ki. Az mar csak a hab a tortdn, hogy a
két fopap felséhazi tagként nem tett eleget a NV Sopronba sz6l6 meghivasanak.
A biintetés foganatositasara elindulo kiilonitmény végiil az elérenyomuld szovjet

csapatok miatt volt kénytelen dolgavégezetleniil visszafordulni*”®.

Szocsatak és intézkedések Budapestért

A magyar févaros minden aron val6 védelme foként Hitler sziviigye volt, azzal
az indokléssal, hogy ha nem sajnal feldldozni német varosokat, akkor idegennel
sem fog kivételezni. A védelem szdmara leginkdbb a geostratégiai helyzet volt
kedvezd, de Sztilingrdd oOta szinte mindenki sejthette, hogy ostrom esetén
milyen elképesztd szenvedések varnak a varosra.

A német hadvezetés un. Budapest-dilemmadja kapcsdn Szalasi egy november
eleji sajtofogadason is kifejtette az egyik lap fOszerkesztdjének: "a németek
Budapest vedelmével idot akarnak nyerni.” Maga a NV sem ragaszkodott volna
a fovaros, legaldbbis a pesti oldal védelméhez, mivel tartott a lakossag
lazongasatol. Véleménye szerint ugyanakkor az itt lekotott erékre a Dundntilon
sokkal nagyobb sziikség lett volna®’.

A dunanttli fépapok mar okt. 31-én emlékiratban jelezték Szalasinak, hogy
nem értenek egyet a hadboru ilyen jellegii kiszélesitésével. A valasz keménysége
meglephette a f{Opapsagot, ugyanis tobbjliket letartoztattdk. Erre Szalasi
ismeretlen okokbol csak joval késébb, az 1945. febr. 28-an tartott nemzetvezetoi
tajékoztaton tért ki kiilon, felvazolva a kozeljovOre vonatkozd egyhdzpolitikai
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stratégiajat: ,, En vdllalom a feleldsséget az eddigi letartoztatisokért... Miutdan
papok letartoztatasarol van szo és nem masrol, kérném tudomdsul venni,
testvérek, a kovetkezbket: ... Aprilis hénapban levelet ohajtok irni a Pdpa virnak,
amelyben... kifejezésre akarom juttatni a hungarista mozgalom és a hungarista
vilagneézet viszonyat az egyhazhoz... E levélben megfelelo konkrét javaslatokkal
akarok eldallni, kiilonosen egy uj konkordatum megkotésének elvi alapjait
ohajtanam a hungarista nemzetvezetés szempontjabol rogziteni. Majusban pedig
cselekedni fogok a magyarorszagi romai katolikus egyhdzzal és papjaival
kapcsolatosan™®.”

A Szalasi-Hitler talalkozo

Szalasinak mindig szokésa volt, hogy az altala tisztelt vezetdkkel beszélhessen,
hogy elképzeléseit felvazolhassa. Ez tortént még Horthyndl is, akihez csak
hosszas kilincselés utan jutott be, majd Hitlernél kellett probalkoznia; ahol mar
rovidebb 1do6 alatt tudott eredményt felmutatni.

Kétségtelen, hogy a Fiihrer Veesenmayeren keresztiill sokaig halogatta a
személyes talalkozot. Erre okot szolgaltatott a nov. kdzepén levonulod néthéja,
ami agyhoz kototte; valamint az ardenneki offenziva elkészitésének terhe.
Gosztonyi szerint Veesenmayer egy, a haboru utan neki adott interju soran még
azt is hozzatette, hogy Hitler igy is demonstralta a magyarok €s Szdlasi iranti
lenézését. Ezzel némileg ellentmond az a tény, hogy Hitler allamfének kijaro
tisztelettel fogadta a magyar kormanydelegaciot, viszont teljhatalmu
megbizottjanak még csak kezet sem nyujtott™” .

A német vezetés a kiiszobon allé budapesti harcok eredményes elokészitésének
meggyorsitdsa érdekében fogadta Szélasit és a kiséretébe jelolt katondkat és
politikusokat. A kiilonvonat 1944. dec. 3-an indult Hegyeshalomrdl. A magyar
delegacio Szélasin kiviill Beregfy honv. min.-bdl, Kemény kiiliigymin.-bdl,
Bagosi Oszkar kovetbdl és a kiiliigyminisztérium kabinetfonokébdl, Henney
altdbgy.-bol ¢és a NV személye korili miniszterbdl, GOombés Ernd
szarnysegédbdl, Nadas Lajos vezérkari hadmiiveleti osztalyvezetobdl,
Makkayboél és Hollosybol (Beregfy szarnysegédei), és Mészaros ezds.-bél allt*®.
A berlini palyaudvaron von Ribbentrop ¢és torzse, valamint Mecsér berlini kovet
fogadta a delegaciot.

498 Teleki: i. m. 161-162. p.
99 Gosztonyi: Budapest langokban. 38. p.
200 Fliggetlenség. 1944. dec. 7.
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A NV szokott egyszeriiségéhez hiven most is csak kozhonvédi egyenruhdjaban
jelent meg, s6t még az I. vh.-s kitiintetéseit sem viselte™'. E18sz6r Ribbentropal
folytatott megbeszélést a Kiiliigyi Hivatalban. Itt von Steengracht kiiliigyi
allamtitkar, Kemény és Veesenmayer jelenlétében a hatalomatvételben nyu;jtott
segitségéért Szalasi kitlintette Ribbentroppot a magyar érdemrend kardokkal
ékesitett nagykeresztjével™ .

A varva-vart Szalasi-Hitler talalkozora dec. 4-én 13:00-kor keriilt sor. A
fogadas a birodalmi kancellaria épiiletében zajlott le, és tobb mint két oran at
tartott. Szalasit Kemény ¢€s Beregfy kisérte, jelen volt még Ribbentropp, Keitel,
Guderian, és Greiffenberg.

Hitler Szélasit kihangsulyozottan, mint a , magyar nemzet képviselojét”
idvozolte, aldhtizva ezzel a Horthy okozta csalodasat. Ezt kovetéen bo 1ére
eresztve ecsetelte a SZU elleni habort, és az évek Ota tartd hatralas okait.
Szovetségeseitdl utdlag is 120 hadosztaly kiallitasat kivanta meg, mert szerinte
ezzel a segéderdvel ki lehetett volna vivni a gyézelmet. Kertelés nélkiil sorolta
azokat a hatalmas veszteségeket, amiket a német nép szenvedett el a haboru
alatt, ugyanakkor biliszkén emlitette annak toretlen harci moraljat és a
csodafegyverek biztatd eredményeit. Foként az 1) rakétafegyverekhez flizott
reményeit ecsetelte. Mint ennek kapcsan elmondta, a V-1 és a V-2 mar
onmagaban is rettenetes fegyver, de jon még a V-3 is, ami hihetetlen
tavolsagokat tud berepiilni, és nincs ellene védekezés! Ha a nyugati hatalmak e
téren be akarndk hozni a lemaradasukat, legalabb két évre lenne sziikségiik.
Ennyi idS pedig nem all mar a rendelkezésiikre®”. A magyarorszagi helyzetnél
is Horthyra és rendszerére haritotta a teljes feleldsséget, mondvan, hogy 6 mar a
roman arulas utan is tdmadni akart, de a magyar , klikk” ebben meggatolta.
Szalasi csak ezen hosszi monoldg utdn jutott szohoz. Képzett vezérkari
tisztként allitdsai nagyobb sullyal eshetnek latba, mint a magat csak autodidakta
moddon képzd, olykor dilettansként viselkedd, anno kaplari rangig jutd Hitlernek.
Szalasi szerint a magyar hds. értéke akkor lenne teljes, hogy ha a Tisza vonalan
ki tudna telelni. A Dundig vald visszavonulas esetén a magyar eréforrasok csak
a honvédség ¢és a civil lakossdg, valamint az itt harcolé német egységek
ellatasara elegendéek. Ha mar a Nagykanizsa-Balaton-Pilisi hegyek vonalra is
vissza kell vonulni, mar élelmezési szempontbdl is német segitségre
szorulunk™. Ebben a kijelentésben egy burkolt iizenet is rejtézott: az mellett,
hogy Szalasi természetesen minél nagyobb német segitséget igyekezett
megszerezni, jelezte a Fiihrernek, hogy mivel a magyar csapatok jelenleg a
Duna vonaldnal allnak, a magyar gazdasagi potencialtél ne varjanak tdbbet.

ol Gosztonyi: Budapest langokban. 38. p.

302 Teleki: i. m. 175. p.
203 Gosztonyi: A magyar honvédség a masodik vilaghaboruban. 225. p.
304 Teleki: i. m. 176-177. p.
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Hitler készségesen meg is igért minden tdle telhetdt, de az orszdg végsd
felszabaditasat és a hatarok Karpatokig vald visszaallitasat csak 1945. maj.-ra
datilta. Addig i1s minél tobb felfegyverzett katonat kért, a maradék
emberanyagnak pedig a német l1égvédelemhez vald beosztasat.

Guderian vez. ezds. i1s hozzaszolt a beszélgetéshez, ugyancsak emberanyagot
kérve a Margit-vonal megerdsitéséhez. Feltette a kérdést Szalasinak, hogy
beleegyezne-e a magyar hadmiiveleti térség egységes katonai parancsnoksag ala
helyezésébe? A NV ebbe beleegyezett, bar a fopk. neve nem tisztazddott.
Guderian utalt a visszavonulas el6tt hatrahagyott infrastruktura tonkretételére,
nehogy azt az ellenség hasznalhassa. Beregfy erre bejelentette, hogy a polgari
lakossagot és a gordiildanyagokat ki akarjak szallittatni Németorszagba. Hitler a
gesztus viszonzédsaként igéretet tett a civilek befogaddsara, kovetelményként
csupan ,,a hiiség és a munkavallalds készsége’” ” llt.

A magyar delegaci6 egy protokollvacsora utan még a berlini japan kovetségen
is tiszteletét tette. Szalasi és Kemény targyalt a japan kovet-tdbornokkal,
Berlinben is kifejezésre juttatva a magyar-japan baratsagot™ . Téle megszokott
modon itt sem mulasztotta el a lehetdséget, hogy roviden kifejtse a hungarizmus
Iényegét; valamint hangot adjon azon reményének, hogy a haboru utdni 0j
vilagrendet a Tokid-Berlin-Roma haromszogb6! kell majd kialakitani®®’.

A latogatas végeztével dec. 4-én 23:30-kor indult el a Hungéria kiilonvonat
Berlinbdl. A bizakod6 hangulat betetdzéseként Szalasi kijelentette, hogy bizik
abban, hogy Hitler kiilonbékét kot az angolszaszokkal, és egylitt fordulnak a
szovjetek ellen. Ezzel Osszefliggésben kijelentette, hogy a sz6 sem eshet a
honvédség nyugati fronton vald bevetésérdl, és utasitotta is Beregfyt ezen
elgondolasnak a németek felé valo kozlésére™”.

Szalasi dec. 6-4n, a hatar atlépése utan taviratban fejtette ki Hitlernek, hogy vele
egylitt vallalja a harcot a nemzetiszocialista vilagnézet gy6zelméért. Hasonldan
tett Kemény Ribbentrop; Beregfy Keitel, Jodl és Guderian fel¢®”. A
nemzetiszocialista vezetok eme talalkozojanak jelentésége nagyban mérhetd
Budapest tovabbi sorsara nézve is. Szalasi ugyanis a személyes targyaldsok
lezajlasaig szkeptikus volt a févaros védelmét illetben, de a német igéretek
megadtak neki az elfogadast célzo utols6 16kést is. Ezen elhatarozéasat mar dec.
7-én a német D¢l hadseregcsoport féndkének is kinyilvanitotta.

Menteni a menthetot
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Szalasi a kiiiritések és kitelepitések tényét — hasonloan a zsidok eltdvolitasdhoz
— sem maga taldlta ki, hanem stlyos Oroksége részeként vette at az el6zd
rendszertdl. Ilyen iranyt eldrelatd intézkedések ugyanis mar Sztdjay regnalasa
alatt is megjelentek, amikor 1944. dapr.-ban felallitottdk a kitliritési
kormanybiztossagot®'°.

A kitirités bonyolult, és nem minden ellenallds nélkiili végrehajtasa a
hatalomatvételt kovetden 0j lendiiletet kapott, amit a hadi helyzet romléasa csak
siirgetett. A habora folytatasa érdekében nem lehetett nélkiilozni a Dunanttlra,
majd a Birodalom teriiletére attelepitett anyagi javakat és élderét. A nevezett
mivelet elvileg onkéntes alapon tortént, de ezzel a lehetdséggel elsésorban a
nyilas- és mas sz€lsdjobboldali parttagok vagy mozgalmistdk, valamint a
fegyveres erdk tagjai €ltek. Nehéz volt azonban a munkassag, és kiilondsen a
parasztsag értésére adni az intézkedések sziikségességét, mivel ezek a rétegek
megszokott lakokornyezetiikbdl kiszakadva talajtalannak érezték magukat,
valamint — jogosan - megélhetésiiket féltették. Sokszor még a szovjet csapatok
fenyegetd kozelsége is kevés volt ahhoz, hogy feladjdk munkahelytiket,
egzisztencidjukat, jollehet sokszor a nemzetiszocialista fegyelemnek is hijan
voltak.

Veesenmayer okt. 18-an kozolte Szalasival Hitler azon szandékat, hogy legalabb
a mozdithaté magyar értékeket megvédelmezze. A NV nem tett ellenvetést, igy
okt. 20-an mar fel is allt egy magyar-német vegyes bizottsag, melynek vezetdje
német részrél Kurt Becher, magyar részrél Kisbarnaki Farkas Ferenc vez. ezds.
lett. Kisbarnaki szabta meg a kilirités fontossagi sorrendjét, hogy a csokkent
kapacitas ne legyen agyonterhelve, és ugyanakkor kihasznalatlanul se maradjon.
A munka megkonnyitése érdekében Szélasi okt. 23-an ,,a hadviselés érdekében
sziikséges javaknak a hadmiiveleti teriiletek kitiritendo részeirol ... valo
osszegytijtésével” Mocsary foldmiivelésiigyi allamtitkart bizta meg. Tovabba a
nov. 3-an kelt 3889/1944. Me. sz. rendeletben Rajk Endre — a bolsevik Rajk
Laszlo batyja! — készletgazdalkodasi kormanybiztos lett megbizva a ,, kiiirités
teljhatalmii végrehajtasaval’’”.

A technikai és human tényezOk elégtelensége azonban sulyos akadalyokat
gorditettek a miiveletek eredményes elvégzése elé, igy a németek kezdtek
er0szakosan fellépni. A  Széalasi-kormanyzat  képviseldi ezért 1jra
targyaldasztalhoz {iltek német partnereikkel. Az 1944. nov. 14-én kelt 0
egyezményt Boden €s Veesenmayer, valamint Szakvary és Hellenbronth irtak
ald. Ebben ismét megerdsitettétk a Szdlasi-korméany egyiittmitkddési
hajlandosagat, de a német 6nkénynek — legalabbis formailag — gétat vetettek® .

310 Teleki: i. m. 181. p.
st Teleki: i. m. 183. p.
312 Teleki: i. m. 185. p.



221

A bankokban 6rzott értekek elszallitdsaért igen sokat tett Temesvary, a Nemzeti
Bank elndke. A torvényes keretek megteremtését ugyancsak Szalasi vallalta
magara, aki mar beiktatdsa utan fontos feladatul jelolte meg a bank- és
hiteltorvények, valamint az MNB alapszabalyanak megvaltoztatasat. A
torvénytervezetek mar Temesvary munkdjat dicsérik, melyek megtargyalasara
azonban mar nem keriilt sor. Szalasi végiil gy rendelkezett, hogy valamennyi
pénzintézet Nyugat-Magyarorszag terliletére attelepitendd, és hogy ezt a
miveletet dec. 20-ig kell végrehajtani. A bankelnok igazéan ki is tett magaért,
dec. 24-én, nem sokkal az ostromgytirli bezarulta eldtt, utolsék kozt hagyta el
Budapestet. Dunantali bolyongasa soran tobbszor taldlkozott Szalasival, majd az
ausztriai emigracio alatt is tartottdk a munkakapcsolatot. Temesvary
megprobalta a lefoglalt zsidd vagyonnak legalabb egy részét a NV-hez juttatni,
de ebben az amerikai csapatok akadalyoztak meg’".

A magyar ifjusag egyes korosztalyait ugyancsak kitelepitésre kotelezték, ami
vitdt eredményezett az NYKP-ban is. Gera ellenezte az intézkedést, mig a
sarkosabb természetli Kovarcz annak keresztiilvitelét erdltette. A vitat végiil a
panaszos sziiloi levelek hatasara maga Szalasi vagta ketté azzal, hogy leéllitotta
a kérdéses korosztalyok attelepitését.

Szalasi egyébként is elégedetlen volt Geranak a part €lén végzett munkéjaval,
ezért mas funkcioba helyezte: Gera a haromtagi koronatanacs tagja lett, régi
posztjara pedig dr. Jancsuskot nevezte ki a NV°'*.,

Mar okt. végén Kkijelolték a Birodalomban azokat a teriileteket, amik a
kitelepiil6 lakossag befogadasat voltak hivatva szolgélni. Ez a terlilet a Linz-
Praga vonaltol keletre esé részt foglalta magéban. Szalasi felhaboroddsanak
kellett hogy hangot adjon, amikor megtudta, hogy ezeket a felvevéhelyeket a
Volksbund a birodalmi szervekkel egyiittmiikddve magyarok eldl a kitelepiilt

crer

o g7 s . . , 515
nemtorodom, soviniszta ,,valasz” volt™ .

Az anyagi javak és az emberéletek menekitése mellett Szdlasinak az orszag
legfontosabb jelképére, a Szent Koronara is volt gondja. Anno Lakatosék is
igyekeztek elrejteni, megovni a Szent Koronat, ezért elfogadtak a koronadrség
parancsnokanak azon javaslatat, hogy a koronadrség faspincéjében, megfeleld
titoktartas mellett elrejtsék a nemzeti ereklyéket. Az eldkésziiletek minden
szempontbol alaposaknak tlintek, am Szalasi hivei mégis rdbukkantak a
rejtekhelyre, és atvették a kincsek 6rzését’'®.

Szalasi szamolt az orszag elhagyasanak lehetdségével, és tudakozodni kezdett

Veesenmayernél, hogy Németorszag biztositana-e elhelyezést a magyar nemzet

o1 Vincellér: i. m. 202-204. p.
sia Vincellér: i. m. 216-217. p.
o1 Tilkovszky: i. m. 340. p.

316 Lakatos Géza: Ahogyan én lattam. Eurdpa, Historia, Bp. 1992. 149. p.
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jelvényeinek. Szélasi kikotése ezzel kapcsolatban még annyi volt, hogy ,, ahovd
ezek a jelvények keriilnek, teriiletenkiviiliséget élvezzen, s a magyar testorség
tagjai vigyazhassanak reajuk, magyar tiszttel az éliikon.” Szalasi szerint ,,a
nemet kormany elfogadta és elvileg belement abba is, hogy menedékhelyet
adjon.” A NV intézkedésére aztan a Korona a kdszegi varosi sziklaovohelyre,
majd Velembe, aztan Attseebe, végiil pedig Mattseebe keriilt’'’. Innen vezetett
késobb utja a hosszii amerikai ,,fogsagaba”.

Allamisagunk jelképeinek atmeneti sorsa tehat tobbé-kevésbé rendezddott, ez
azonban korantsem volt elmondhat6 a civil lakossagrol. Ezt mérlegelve Szalasi
nov. 8-4n koOzolte Veesenmayerrel, hogy a meg nem szallt teriiletek teljes
lakossagat kitelepittesse'®.

A hadi helyzet stlyosbodéasa aztdn tovabbi szigoritast hozott magaval: mar okt.
30-an napvilagot latott az elsd hivatalos megnyilatkozas, ami a kormany
nyugatra koltdztetését hivatott elokésziteni. Szalasi Bergfyt arra utasitotta, hogy
a minisztériumok csak szlik torzseket tartsanak a févarosban, a tobbi részt pedig
telepitsék ki. A cselekvés dinamikajara jellemzd, hogy nov. 3-an ki is jelolték
azok felvevéhelyeit’"’.

Dec. folyaman mar vezérkari tiszteket is kiildtek Bécsbe, hogy a vezérkar
fiokjanak elhelyezését biztositsa, hogy igy majd a teljes magyar hds. athelyezése
megoldhato legyen®’, majd dec. 6-an sor keriilt Szalasi és munkatorzsének
kitelepiilésére a Dunantilra. A nemzetvezetéi munkatdrzs Brennbergbanya
kozelében, Velemben, egy gyogyszerész villajaban telepedett le, mialatt a kozeli
banyaban sebesen épiilt a bombabiztos 6vohely. A Honvédelmi Minisztérium a
kdszegi tisztképzo iskolaba, a tobbi minisztérium pedig Gydrbe, Nagykanizsara,
Szombathelyre keriilt. Az orszaggylilés maradéka Sopronban, a Nemzeti Bank

igazgatéja dtmenetileg Veszprémben kezdte meg miitkodését™'.

Harcok Budapestért

Szalasi jol tudta, hogy mit vallalt a févaros védelmének megszervezésével.
Kényelmes és egyben vitathatatlan humédnus megoldas lett volna, ha Budapestet
egyszerlien nyilt varossa nyilvanitja, de ezzel a VH eldrenyomulasat segitette
volna eld. Szalasi december folyaman még egy alkalommal felvetette
varosvédelem sulyos problémdjat, a mérleg serpenydjébe helyezve annak
lehetdségét is, hogy a budapesti hidak szakszerlitlen felrobbantisa a Kisalfold

31 Teleki: i. m. 189. p.
o8 Teleki: i. m. 192. p.
319 Teleki: i. m. 195. p.
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elontését  vonhatja magaval’’. Még dec. 23-an is a német Dél
Hadseregcsoporthoz fordult aggodalmaval: ,, Kovarcz minisztertol megtudtam,
hogy Budapest fovaros ellatisa a fovarosbol nemhogy nem biztosithato, hanem
ellenkezoleg, katasztrofalis. A halalozasok szama az éhség miatt mdr most is
ijesztoen nagy, kiilonosen a gyermekek koveben. Egyébként az éhseg miatt
lazadasoktol is tartani kell. Budapest ellatasa csak a szallitason mulik, ami
telies egészében a német operativ vezetés kezében van.’”’.” A hangsuly
mindenesetre itt az idényerésen volt, akar sikeres a védekezés, akar nem.

A lakossag ¢€s a katonasag vegyes érzelmekkel tekintett a kdzelgd ostrom elé,
jollehet ennek lehetdségét a sajtd sokaig igyekezett elkendézni. A kiizddszellem
sok kivannivalot hagyott maga utdn, igy a propagandisztikus ujitdsokhoz
folyamodtak: maga Szélasi is tiszti anyagbdl késziilt, rendfokozat nélkiili
honvédegyenruhdban mutatkozott’>*, valamint nem adatta vissza maganak a
Horthy-korszak alatt elvett katonai rangjat. Sokkal inkabb kihangsulyozta, hogy
6 tovabbra is megmarad ,, rendfokozat nélkiili gyalogos honvéd ”-nek’>.

Szalasi a gy6zelem érdekében sajat testdrségét, a 9/IL zlj-t. is bevetette’*.
Ugyanakkor a NV iranti tisztelet egy elmés, jol bevalt haditechnikai Gjitdsban is
megmutatkozott: a ,,Szalasi-roppentyli” elnevezést kapta az a magyar fejlesztésii
fegyver, ami a szovjet Katyusdk ¢és a német kodvetdk leegyszeriisitett
valtozatanak is tekinthet6®”’. Az utékor sajnos nem tanulmanyozhatja ezt a
nagyszerll fegyvert, mivel 1945. jan. elején 16szerének kifogytaval a roppentyli
utolsé példanyanak is nyoma veszett.

A szovjet-roman ostromgylrii bezarulasa utdin a NV engedélyt adott két régi
kiilonitményes vezérnek, br. Pronay Pélnak ¢és vit. Vannay Lészlonak
szabadcsapat felallitdsara. Ezzel a Iépéssel mind a harci moral
megszilarditdsdban, mind a véddsereg létszdmanak ndvelésében sikert tudtak
felmutatni’>®. Tobb helyen ellenérzést keltett viszont az a tény, hogy Vannay
sem viselt egyenruhajan rangjelzést. Szalasihoz hasonldan 6 is arra hivatkozott,
hogy szdzadosi rendfokozatatol egy korabbi itélet alapjan megfosztottdk. A NV
a helyzetet azzal oldotta meg, hogy Vannayt nem sokkal 1944. karacsonya utan
drnaggya léptette elo.

Az ostromlott, tobb nehézséggel kiizdd fovarosban szdmos, a civil lakossag
sérelmére elkovetett kilengésre is sor keriilt, amit az utdkor egydntetiien a
hungarista partszolgalatosok, s igy kozvetve Szélasi szamldjara ir. A képlet
azonban korantsem ilyen egyszerli. Mivel az események forgatagiaban a
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hungarizmus keriilt er6folénybe, evidens, hogy szdmos konjunktaralovag is
csatlakozott a Mozgalomhoz. Példaul az ellenséges csapatok kozeledtével a
fiatalkort biin6zdk aszodi intézetébdl kiszabadult mintegy 500 fonyi elitélt nagy
része is a fOvaros forgatagaban lelt menedékre, a Partszolgalat kebelében pedig
hatalomra és haracsolasi lehetdségre™’.

A felfokozott stressz, valamint a legfébb vezetdk — igy els@sorban Szalasi —
tavolléte barkit ragadtathatott erkolcstelen tettekre. Kun Andras, volt
karhatalmista igy vilagit ra a probléma gyokerére: "...mert eltavoztak az orvosok,
a fejesek, akik durva kelevényeinket kioltottak volna, akik iranyvaltoztatasra
birtak volna benniinket"."

A Szélasi-kormany tdvozésa a fovarosbol — barhogy is akarjak azt 4téllitani a
bolsevikok és szekértoldik — kordntsem holmi gyava, fejvesztett menekiilés volt.
A NV-re ¢és munkatarsaira még nagy sziikség volt a szabadon allo
orszagrészben, ezért még korai ¢és felesleges lett volna a martiromsag
felvallalasa. Mindamellett amidta vilag a vilag, ilyen helyzetben a vezetd réteg

mindeniitt ugyanigy cselekedett volna.

Az osszeomlas elotti intézkedések

Az események tiikrében batran kijelenthetjiik, hogy a gy6zelem hite és reménye
soha, egyetlen pillanatra sem hunyt ki Szdlasiban. A nyilas korméany ellendrzése
alatt all16 teriiletek egyre csak olvadtak, és enyhén sz6lva a meglévokon sem volt
zokkendmentes az élet, de a NV mar az altala megalmodott Hungarista Allam
létrehozasan faradozott™'. Sokan ezért, és az ilyen intézkedései miatt tartjak 6t
¢lhetetlen almodozonak, viszont a degradalas mellett elfelejtenek fejet hajtani az
emberi tenni akaras €s munkabirds eme megnyilvanulasa elott.

A lefektetett elvi alapokban szerepet kapott az orszaggylilés egy egyszerisitett,
atalakitott valtozata. A torvényalkotds akkori kéthdzas rendszerébdl hivatott
l1étrejonni az un. ,,népkdzosség hdza” a politikai partok részvételével, valamint a
»dolgozd6 nemzet héaza”, amelyben a nemzet kiildotter iiltek volna. Az
elgondolasok természetesen szamoltak a haborus viszonyokkal is, ezért fektette
le Szalasi mar azon elgondolédsokat is, hogy ,,a torvényhozast és az allamiigyek
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vezeteset teljes jogkorrel, de legteljesebb felelosséggel is, egy személy kezében
kell Gsszpontositani™.”
Az elképzelések keresztiilvitele azonban alapvetd problémdkba {itkoztek. A
haborus felfordulassal jar6d kiils6-belsé bajok mellett egyes képviselok
gyalazatos hozzéaallasa nehezitette tovabb a munkat. Dec. hoénapban példaul az
addig aktiv képviseldk is tomegével kérelmeztek betegszabadsagot 3 héttdl 3
honapig terjedd idétartamra™. Ilyen munkamoral mellett iitotte fel a fejét a
turdani atokként emlegetett sz€thizas is, mely betetdzni latszott a felsd vezetés
problémait. Homan Balint nem ok nélkiil jegyezte meg tehat, hogy az
orszaggylilés ilyen nagyfokt atalakitas ,, az idépont nem a legalkalmasabb™”.”
Budinszky igazsagiigy-mininszter sz6t emelt a szovetséges partok
képviseldinek az NYKP-be valo atléptetésére, amit azonban Szdlasi elvetett.
Ehelyett inkébb torvénycikket alkottatott ,, a nacionalista és szocialista eszméért
kiizdo partok, egyesiiletek, és mozgalmak érdemeinek megorokitésérol”,
melyben a NYKP-HM mellett helyet kapott a MMP, a MNSZP, a Nemzeti
Szovetség, valamint a Volksbund. Javaslat hangzott el a MEP idesorolasardl is,
de ez végiil nem tortént meg.

1945. jan. 6-an Hitler taviratban fejezte ki jokivansdgait Szalasinak
sziiletésnapja alkalmabol. A NV a téle megszokott, lelkes stilusban kdszonte
meg a figyelmességet, és nem mulasztott el ismét hitet tenni a kozos ligy
mellett™”.
A fels6haz ugyancsak nagy atalakitdson esett at. Szalasi azonban nem volt ezzel
megelégedve, jan. 17-én utasitotta Budinszkyt, hogy a fels6hdz ,,a dolgozo
nemzet kifejezoje legyen”, vagyis kapjanak nagyobb teret a hivatasrendek.

Tobb jel utal arra, hogy Szélasi nem elégedett meg a nemzetvezetdi cim adta
lehetdségekkel, hanem a régi nadori hivatal feltdmasztasdval akart nagyobb
mozgasteret kialakitani maganak. Szalasi elismerte a tekintélyuralmi elvet, mely
szerint ,,a felelos vezeto meghallgatia a veleményeket és javaslatokat, de utana
személyesen dont.” A nadorsdg magas hivataldra Onmagat tartotta a
legalkalmasabbnak, mivel csak helyettesét, Csiat jeloltette volna még a
tisztségre.

A vezetés megreformalasat Szalasi legfeliil, az orszagtanacsnal kivanta kezdeni.
Ez a nador mellett annak helyettesébdl, az un. ,,szakvezérkarok” , valamint a
., hemzetvezérkar” tagjaibdl keriilt ki. A nemzet- és szakvezérkarok szerepe
tulajdonképpen a régi rendszer embereinek elszigetelésében allt.

A fenti szervek és intézkedések mar a habort utani atalakitast voltak hivatva
szolgélni, atmeneti megoldasként viszont addig is megmaradtak a miniszteri

332 Teleki: i. m. 224. p.
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33 Teleki: i. m. 229. p.

333 Dr. Frank: i. m. 148. p.
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beszamolok és a kormdnyzotanics. Jan. 18-4n azonban mdar harom uj alapot
hirdetett meg a NV, amit minden hungaristdra nézve kotelezOként akart
elismertetni. Az elsd alap a minisztertanacs, a masodik a haromtagu
korméanyzotanacs Csia, Beregfy €s Rajniss tagsdgdval, valamint a kormany
tovabbi tagjainak lehetséges részvételével. Ennek a testiiletnek lett volna
hivatdsa az allamféi jogok gyakorldsa, amig a kérdés véglegesen nem
tisztazodik, valamint az orszagtanacsot €s a parlamentet helyettesitve Szalasi
tandcsaddjaként kozremiikodni. A NV azonban az egyéni vezetés és az egyeni
feleldsség hitvallasa alapjan azonban rendre megkeriilte, mellézte ezeket a
szerveket. A formai szabalyok talbonyolitdsara jellemzd, hogy a
kormanyzotanacs tagjai allva kellett hogy fogadjak 6t, majd engedélyének
megadasa utdn a résztvevok 15 perces idOkerettel gazdalkodva véleményt
formalhattak a napirendi pontrdl. Vita kizarva, kozbeszolasi joga csak
Szalasinak volt. A tovabbiakban tilos a dohanyzas, valamint a felesleges beszéd.
A harmadik, emlitett alap az Gin. nemzetvezetdi cstcs volt, amit az olasz minta
ihlethetett. Ezt a szervet Szalasi a partapparatusbol kivanta kialakitani és a
késdbbiekben arra tdmaszkodni. Kijelentése szerint ,,ez a munkatorzs képezi a
jovobeli nemzet vezetésének magjat.”

Ezek az intézkedések a partallam, pontosabban a part vezetése ald rendelt
allam- és kozigazgatas kiépiilését jelezték eldre. A nemzetpolitikai iroddkba
tomoritett hungarista vezetok értelemszerien az NYKP-hoz tartoztak, amivel
Szalasi kozvetleniil is befolyast tudott rajuk gyakorolni, hiszen a partvezetoi
jogokat sem adta ki a kezébdl. A tervezet aggodalommal toltotte el a nem
hungarista allamapparatusi vezetdket is. Ellenallast azonban csak a Nemzeti
Szovetség oldalardl tanusitottak, kiilonféle — jogos - iddszerlitlenségi érvekre
hivatkozva. A tiltakozéas hatidsara az eredeti javaslatot Szalasiék nem vitték
keresztiil, hanem dec. 19-én Szédsz Lajos terjesztett be torvényjavaslatot a
Nemzeti Szovetség nevében. Az 1j javaslatot a képvisel6hdz némi mddositassal
elfogadta™®.

Széalasi az egyéni példamutatds mellett beosztottaitol is elvarta, hogy
folyamatosan, sokat dolgozzanak. Dr. Haala, az Allamjogi Iroda vezetdje kapta
feladatul, hogy készitse eld a ,hungarista orszagépitési tervbol a kézjogi rész”
eldmunkalatait. Szalasi egy éven bellil népszavazasra akarta vinni a hungarista
alkotmanytervezetet is, aminek megalkotasat szintén Haala kapta feladataul,
valamint egy orszagos lajstrommal 0j valasztdjogi torvény eldkészitését is
rabizta.

A Kulturiroda vezetdje, Hubay dec. 23-an kapott megbizast Szalasitdl ,,a
kulturegyesiiletek racionalizalasara”, valamint egy Uj testiilet, a Hungarista
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Rend alapszabalyanak megszerkesztésére. Szalasi javaslatokat vart tovabba a
hési kultusz apolasara, valamint kész palyazatokat a fovaros ujjaépitésére®’.

A sokrétli szervezd-alkotdé munka eredménytelenségeit Szalasi hajlandd volt
tanulsagként levonni. Igy jan. 17-én a még november elején létrehozott
korméanybiztossagok rendszerét azok sikertelensége miatt marc. 1-ig
megsziintette. Az addigi kormanybiztosok hataskore a féispanokra szallt’*®.
Januar-februar honap soran Szalasi orszagjarasra ment, hogy jelenlétével is
lelkesitse a csiiggedOket, és személyesen is megismerje a nép hangulatat. A NV
a haborus viszonyokhoz képest nagy utat jart be, mivel febr. 10-12 kozott
ZalabesnyO, Nova, Pacsa, Keszthely, Stimeg, Zalaszentgrot kozségeket jarta
végig™”. Az dsszegyiilt hallgatosagnak a rovid beszéd utan ilyenkor modjaban
allt kérdéseket feltenni. A NV mindenre valaszolt. Kényes téma volt tobbek
kozott a haborus kéarokozasok kérdése. Szalasi igéretet tett ezek tételes
rendezésére, valamint a katonasag rekvirdldsaikor hasznalatos elismervények,
adofizetd eszkozként vald hasznositasara®.

Szalasi figyelmét nem keriilték el a cimer, az allampecsét, és a kitlintetések
kiilleme sem. Természetesen mindeniitt aktiv szerepet kapott a nyilaskereszt,
valamint a ,,hungarizmus” hasznalatos kifejezései. Igy a magyar cimer pajzsa és
a Korona koz¢ keriilt a nyilaskereszt, az allampecsétre a ,Magyarorszag
nemzetvezetdje” felirat. Szalasi a régi nemzetvédelmi keresztek viselését
megtiltotta, viszont tervbe vette a Hungaria Csillag Rend, ¢€s a Nyilaskeresztes
Rend jelvényeinek megtervezését™'.

A haboru utols6 heteire a honvédség €s a part viszonya végleg elmérgesedni
latszott. Szalasi itt is szinte tlizoltdsba kezdett, mert csak most rotta meg a
basaskod6 partfunkcionariusokat. Felszolitotta tehat a partszervezeteket: ,, 4
honvédség a nemzet vetiilete. A honvédségnél fenndllo bajokat mindenki jol
latja, de elsésorban a partnak kell tartozkodnia attol, hogy ezeket a bajokat a
honvédségre vonatkozo altalanosito ocsarlo megjegyzésekkel tetézze. Szigoruan
tartozkodni kell azonban a part szerveinek attol, hogy honvéd egyéneket —
tartozzanak akar legénységi, akar tiszti dallomanyba — igazoltassanak, vagy
kiilonosen orizetbe vegyenek.” Mintegy karpotlasul Szalasi elrendelte, hogy a
parttagok eldre 1idvozoljek a honvédeket; a partszervezeteket pedig
kifogasolhatd magatartasuk miatt megintette. Elrendelte tovabba, hogy a
honvédségnél politikai allamtitkar miikodjon, melynek feladata a ,.ellendrzes és
nevelés vilagnézeti szempontbol’”.”
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Egyaltalan nem csodéalhato, hogy a kudarcok sorozata ellenséges érziileteket is
sziilt. Német jelentés tantskodott arrdl, hogy a Dél-Dundntilon allomasozé
tisztek milyen magas szamban nem szimpatizdlnak a naci vezetéssel, nem
értékelve a kozos magyar-német erdfeszitéseket. Szalasi az informacid kézhez
vétele utan szigort vizsgalatot rendelt, &m joggal feltételezhetjiik, hogy ismét a
németek fijtdk fel némileg a hangulatot, nem méltanyolva a korabbi
koriilményeket™™®.

A honvédség segéderejeként jelenlévd leventéket januarban mar nagy szamban
vitték Németorszagba, ahonnan azonban tébbek megszoktek. Ezek azt hoztak fel
védelmiikre, hogy otthon akarnak harcolni, a magyar honvédség kotelékébe.
Szalasi reakcidja ekkor mar tiirelmetlen volt: ,, Aki tehdt azzal az indoklassal
szokik vissza, hogy o itt akar katona lenni, azt onkényesen visszatérd
katonaszokevénynek kell mindsiteni, és fel kell koncolni.”

1944 végén-1945 elején Basch ismét targyalt Szdlasival, ezuttal
Brennbergbanyan. Sem a pontos datum, sem a megbesz¢lés konkrét tairgya nem
ismeretes. Annyi napvilagra keriilt, hogy Basch a volksbundistaknak is hasonlo
eldjogokat kovetelt, mint amilyeneket a hungaristdk is élveztek a kiilonb6zo
¢lelmiszerek €s kozfogyasztasi cikkek elosztasdnal. Basch még mindig nem tett
le arrol, hogy Szalasi a német eredetli nyilasokat engedje at a Volksbundnak, de
az NV tovabbra is ragaszkodott a bécsi szerz6déshez, s nem vett tudomast az 0j
tipusu toborzasi egyezményrdl, amely mar a szarmazast vette alapul. Szalasi
ugyanakkor egyfajta gesztusként, a jan. 14-1 rendelkezésében meghivta Bascht a
koronatanacsba, ami ekkorra viszont mar elvesztette jelentdségét’™.

Febr. 13.-4n, Bp. elestének hirére a NV tobbnapos nemzeti gyaszt rendelt el, a
fovaros pedig kiilon kitlintetésben részesiilt ,hdsi helytallasaért”. Jaross
javaslatara marc. 1-én a torvényhozas két hdza a Hosi Kitartas Varosa cimet
adoményozta a szétl6tt févarosnak™™®.

Az utolsé intézkedések egyikeként Szalasi elrendelte, hogy ugyancsak marc. 1-
ig rendezzEék a part ellendrzési jogat, valamint rendezzék az NYKP ,, nemzetbe
valo beépitésének modjat.” A partmegbizottak szerény sikerrel bird
intézkedéseit azzal probalta fellenditeni, hogy - tekintélyliket is emelendd —
elnevezésiiket ,pdrtvezetoi  megbizottra”  valtoztatta. Ezeket az 1
funkcionériusokat apr. 1-ig kellett volna hivatalukba kinevezni®*.

A parton beliil jelentkezd, egyértelmiien fejetlenségre utald jelek arra sarkalltdk
Szalasit, hogy drasztikus lépéseket helyezzen kilatasba. Ennek megfeleléen
ismét huszaros I€pésre szdnta el magat: elrendelte valamennyi tisztség

érvénytelenitését. Az 1j tisztségvisel6k felallasat jal. 1-ig szabta meg™”.
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Febr. 27-én Sopronban terjesztették a képviseldhaz elé¢ a ,, Budapest véddinek
hosies és dldozatkész” magatartdsat méltatd torvényjavaslatot. Budinszky
modositasi inditvdnya wutdn Széilasi és SzOllosi kozosen adtdk be a
tdrvényjavaslatot, amit az 50 képviselé meg is szavazott™™.

Mivel az NYKP szovetségesei tobb alkalommal kerékkotoként léptek fel,
februar folyaman Szalasi elhatarozta a renitensekkel valo leszamolast is. Febr. 9-
én elrendelte tehat az Osszeférhetetlenségi inditvanyok beadéasat. Ezeket a
mentelmi  bizottsagok egészen a végs6 menekiilésig targyaltak’®. A
Németorszagba valo kitelepiilés utan Rajniss kovetett még el politikai tdmadast,
ezuttal személyesen a NV ellen. Rajniss levaltdsa az ellenzék végsd
elhallgattatasat jelentette, utoda Gera lett™".

1945. febr. 28-an Szalasi feltarta az aktivistdk maradék tabora eldtt az elleniik
szOtt Osszeeskiivés részleteit: ,, Van egy kis csoport Magyarorszagon, politikusok
is vannak benne természetesen, de Németorszagban is van egy kis német
csoport, amelyek ugyan miveliink egyiitt a legteljesebben hisznek a német
gyozelemben és a nemzetiszocializmusnak gyakorlati keresztiilvitelében, amelyek
azonban azt mondjak, hogy német gyozelem utin Europabol Nagy Német
Birodalom lesz, amelyben mi mint tarsorszag, Kronland-féle fogunk
beilleszkedni, egyszoval: teljesen bekebeleznek a Nagy Német Birodalomba. Ez
a két kis csoport ezt a lehetoséget jatssza meg. Ez a két csoport most katonai
vonalon is megjatssza az egészet, kiilonosen SS-vonalon, amely az altalanos SS-
vonaltol kapja utasitasait, és olyan személyeket tol elotérbe, akik a
leghatarozottabban ezt a célkitiizést szolgaljak, annak dacara, hogy magyar
dllampolgarok, annak ellenére, hogy hiiséggel tartoznak a magyar dallamnak,
annak az orszagnak és vezetdinek, akik oktober 15. ota félreérthetetleniil hitet
tettek az uj vilagrendszer mellett, a magyar-német élet-, tars-, sorsszovetseg
mellett..”"”

Szamos probléma mutatkozott a Waffen-SS magyar hadosztalyai koriil is.
Mondhatni, hogy a tiszta szandéki magyar SS katondk rossz parancsnokokat
kaptak, akik Szalasi ellenében a maguk kezébe vették a vezetést, és ezzel is
gyengitették a nemzetiszocialista egységet. Szalasi még janudrban meglizente a
németeknek Beregfy altal, hogy az 6 tudta nélkiil az SS-be igazolo tisztek
elveszitik allampolgarsagukat és magyar rendfokozatukat, illetményt pedig nem
kapnak. Ezeket a retorzidkat a fopk.-i jogok végleges rendezddéséig kivanta
foganatositani, hogy az 4skalodok méregfogat addigra kihuzzak. Mindez most
sem tortént ok nélkiil; a magyar katonai szervek ugyanis Ruszkay ¢és klikkjének
németorszagi szervezkedését jelezték Szalasinak. Ruszkay ekkor mar mint SS-

>48 Vincellér: i. m. 191. p.

349 Teleki Eva: i. m. 278. p.
330 Teleki Eva: i.m. 281. p.
331 Teleki Eva: i.m. 282. p.



230

tbk. ténykedett, és ezen mindségében marc. 8-an kozolte Grassy Jozseffel, a
Hunyadi-ho. parancsnokéval, hogy Himmler 6t — ti. Ruszkayt — bizta meg a
frissen megalakult magyar fegyveres SS-féfeliigyeldség vezetésével. Ruszkay
levelében nem mulasztotta el Szalasit és intézkedéseit, mint — szerinte - a
nemzetiszocializmusra veszélyes tényezoket szapulni. A valasszal Szalasi sem
maradt ados. Utasitotta Beregfyt a haduri jogat stilyosan megsértd SS-tisztek —
Ruszkay, dr. Ney, €s Gorgey Vince — rendfokozatukt6l valdo megfosztasara, és a
honvédségbél valo kitaszitasukra, ill. elbocsatasukra™>. A fenti intézkedések
azonban még mindig enyhének voltak tekinthetdek, mivel a rebellis tisztek
allampolgarsaganak elvesztése szoba sem kertilt.

A kormany soraiban is ellenkezésre talalt a NV tobb rendelete. Rajniss marc.
10-1, Szombathelyen bejegyzett naplofeljegyzésébdl tudjuk, hogy az egyik
minisztertandcson a NV személye koriili miniszter felhivta a kormanytagok
figyelmét a NV azon kivansdgara, hogy mindannyian vezessenek naplot. Rajniss
ezt magaban ,, pokoli 6rmény nagyzolas”, ,,agybajos kivansag” jelzékkel illette,
de egyszersmind elismerte, hogy feladatok hidnyéaban tulajdonképpen nagyon is
raér irni. A nemzetvezetdi 6haj mogottes szandéka azonban rejtve maradt eldtte:
Szalasi felismerte, hogy micsoda nagy moralis veszélyeket rejt az, amikor valaki
unatkozni kezd™”. Maga a NV is mar szinte notdrius naploirénak szamitott,
amely szokasat természetesen a nyugat-magyarorszagi visszavonulas alatt sem
hagyta el. Ebben a témaban csak az az érthetetlen, hogy Horthy honnan szedte
késobb azt az értesiilését, amit emlékirataiban rogzit; miszerint Szalasi azért
dolgozott még Sopronban is a naplojan, hogy majd nalunk is minden 0j hazaspar
naszajandékba kapja, ¢és vizsgakon kikérdezés targya lesz, akarcsak a
Birodalomban a Mein Kampf>>*.

A katonai kezdeményezések a nehézségek dacara sem sziintek meg, csak
atalakulni kényszeriiltek. A magyar vezérkar marc. 6-1 helyzetmegitélése szerint
ellentdmadasokra a Balkan és Magyarorszag térsége lenne a legalkalmasabb,
mert "itt a szovjet legyengiilt, utanpotlasa akadozik, ukran, bolgar, roman
helyzet labilis, foldrajzi helyzet a Karpatok koszorui miatt kedvezo". Szalasi
ehhez hozzaflizte, hogy "a szovjet déli szarnyat kell osszetorni, politikai,
tarsadalmi, és tarsadalmi feltetelei mind megvannak. Nyadr végéig nyugodtan el
lehetne érni a Dnyeszter vonaldt a déli szarnyon, ami megengedné, hogy a
haborut a nyugati  hadszintéren is donto  céllal  levezethessiik.
Propagandaminiszterrel — szemben  tamasztott  katonai  kovetelmények:
Magyarorszagon megjelent bolgar csapatokkal kapcsolatban (magyar-bolgar
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testveriség) jelentos propagandaanyagot latok kinalkozni, melyet célszerii volna

. 1 .555
kihasznalni™™."

Visszavonulas osztrak-német teriiletre

Szalasinak ¢€s kormanyanak a szovjetek kozeledtével nem maradt mas
valasztasuk, mint a folyamatos visszavonulds. Mindez természetesen a harc
majdani folytatdsdnak reményében tortént, ezért is igyekezett Szalasi
valamennyi dokumentumot €s értékes embert egyben, biztonsadgos helyen tudni.

A NV mar kordbban is elkonyvelte magdban a lehetdséget, hogy az orszag
hosszabb-rovidebb 1iddre szovjet megszalldas ald keriil, igy mar itthon is
foglalkozott a hungarista szabadsagharcos egységek felallitasanak gondolataval.
A feladat Kovarcz hataskorébe tartozott, ezen beliil pedig Siitd Gyulanak kellett
a jovendo egységeket felkészitenie. Az orszag elhagyasa elott Szalasi elrendelte
a HM 18-32 éves tagjainak, valamint a renddrségi- csenddrségi allomanyuak, és
fegyveres nemzetszolgalat tagjainak a honi partizanmozgalomra valo
mozgodsitasat, melynek tagjainak kiképzésével ,Eurdpa legveszélyesebb
emberét”, Otto Skorzenyt kivantak megbizni>® - legaldbbis erre utal az, hogy
Szalasi utasitasdra Vajna €s Jancsusko targyalasokat kellett kezdeményezzen az
SS-tiszttel. A legfobb vezetést az NV természetesen most is maganak tartotta
fenn, mig gyakorlati iranyitova Jancsusk6ét nevezte ki. A kiképzett
szabadsagharcosok feladata a tovabbi, felszabadité hadmiiveletek eldkészitése
volt, amiért cserébe fontos atmeneti poziciokat igért nekik az NV az Uj
kozigazgatdsban™’.

A hungarista szabadsagharcos mozgalommal megegyezd feladatot voltak
hivatottak ellatni az un. kopjasok is, akiket a KABSZ képezett ki 1944.
novemberétdl. Hasonl6 célzattal Beregfy is kapott ilyen parancsot Szalasitél. Fel
is allt egy kb. 500 fot szamlalo kiilonitmény KABSZ tagokbol €s a fegyveres
erdk tiszti allomanyl tagjaibol, am ezek bevetésérdl nincsen adatunk.

A tovébbi, azaz a hatdron atnyulod visszavonuléds kérdésérdl mar a febr. 23-i
minisztertanacson dontés sziiletett. Az NV sziikebb torzsét marc. 27-én raktadk
vonatra, amikor mar olyan pletykak is labra kaptak, hogy Szalasi lemondott, és
Jozsef theg. vette at a hatalmat™®, Marc. 29-én sor keriilt a kényszerii atkelésére
a magyar-német hataron. Az attelepiilés kronikédsa Henney lett, aki meglehetds
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részletességgel jegyezte fel az eseményeket. Mint lejegyzi, a kormanytagokat és
hozzatartozoikat (6ssz. 218, mas forras szerint 214 {6) szallitdé vonat marc. 29.
hajnalban Kdszegrdl tortént hataratlépése utdn a szovjetek mar aznap kora
délutan elfoglaltak a koszegi vasttallomast. A vonat apr. 15-én érkezett
Bleibach allomasra, ahol tobb mint egy héten at vesztegelni kényszertilt. Szalasi
hidba tett kisérletet az orszagépités terveinek biztonsagba helyezésére, és a
szerelvényiik kormanyvonattd vald nyilvanitasara; a németek most is a sajat
bajaikkal voltak elfoglalva®™.

Hosszas bolyongas utan, végiil Mattseebe telepiilve Szalasi €s szlikebb torzse
széallashelye a Seewirt fogaddban volt, majd menyasszonyaval a postaépiilet
emeleti lakasdba koltozott. A mattseei tOrzsszallason Haller képviselte a
Birodalmat, mivel Széalasi nem tartott fenn kapcsolatot a Salzburg kornyékén
laké Veesenmayerrel. A korméanynak otthont ado kozség védelmét a testdrség
latta el Mészaros ezds. parancsnoksaga alatt. Itt kapott helyet a koronadrség is, a
koronazasi ékszereket pedig a plébanian helyezték el>®.

Az NV fontosnak talédlta azt is, hogy a kozos ligy érdekében minden egyes
attelepiilt magyar harcoljon, vagy dolgozzon német f61don. Az ellendrzés ezuttal
az NYKP kezébe keriilt, bdvebben nem megnevezve.

A németek szamadra érthetetlen és egyuttal felhaboritd volt, amikor Szalasi egy
felszerelt nyomdat kért, hogy egy, a hungarizmussal foglalkozd konyvsorozatot
meg tudjon jelentetni. Mindenesetre Haller most is a szdméara lehetd legjobb
megoldast valasztotta: igéretet tett a segitségre.

A legutols6 napok eseményeit Markoné Katonka Maria Orokitette meg
napléjaban. E szerint a hungarista kormany hosszi bolyongas utan Salzburgban
allt meg — tehat ellentmondassal, vagy tévedéssel talalkozunk. Eleinte naponta
voltak minisztertandcsok, majd az utolsdé koronatanicson a Szent Korona
megmentését és biztonsagba helyezését targyaltak meg™®'.

Apr. 17-én Szalasi Haller jelenlétében targyalast folytatott Veesenmayerrel. A
német kdvet harom dologra volt kivancsi: az NV milyen allaspontot foglal el,
bukas esetén az angolszasz vagy a szovjet megszallas lenne-e a kevésbé rossz?
Veesenmayer szerint a szovetségesek gyodzelme esetén a szovjetek és az
angolszaszok Ugyis egymasnak esnek, igy a fogsdgba esett nemzetiszocialista
vezetOkre — beleértve Szélasit is - még nagy szlikségiik lesz az angolszaszoknak.
Ez az elképzelés azért sem tiint teljesen ¢€letképtelennek, mert a németek az
eldrenyomuld angolszaszok ellen joval kisebb ellendllast fejtettek ki, mint a

szovjetek ellen®®.
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Az angol megszalld csapatok késébb tobb magyar egységet nem is szereltek le.
fgy mar tobben is biztak abban, hogy az angolszaszok most a szovjetek ellen
fordulnak®®.

A masodik, Veesenmayer altal feltett kérdés az volt, hogy megoldhat6 lenne-e,
hogy az attelepiilt magyarok kitérjenek a szovjet elérenyomulas eldl, mig az
angolszaszt bevarja. Végiil Veesenmayer felhivta partnere figyelmét a
koronazasi €kszerek €s a nemzeti aranykincs fontossagara. Javasolt egy teriiletet
az NV-nek, ahova szerinte a kincseket szallitani kellene, s6t ezt mar —
Oonhatalmulag!- meg is beszélte Temesvaryval, igy a szallitas is folyamatban
van.

Valaszéban Szalasi szokimonddan kijelentette, hogy a bolsevizmus ellen akér az
ordoggel — tehat az angolszaszokkal — is szovetkezni fog. Maga is biztos volt a
szovetségesek két polusdnak Osszetlizésében, de ezt megtoldotta még annyival,
hogy biztos a nemzetiszocialista eszme alapjainak kényszeredett angolszasz
atvételében.

A nemzetvezetdi valaszt végig sem varva, Veesenmayer kozbevagott. Szapulta a
honvédséget, ¢és ezen beliill is Beregfy hozzaallasat, de Széalasi mindkét
tamadottat megvédelmezte. Veesenmayer vészjosloan azt is felvazolta, hogy
Hitler Berlinben marad, mert a hdsi halalt valasztja. Ezzel kivdnja lezarni a
nemzetiszocializmus els6 szakaszat, amit a sokkal nagyobb virdgzas kovet majd.
Szalasi erre kozbevetette, hogy a maradék német teriileteket egy kézben Ossze
lehetne fogni, de mint erre Veesenmayer kinyilatkozta, a teljhatalomra kiszemelt
Goring mar elmenekiilt’®. A német kovet egy masik alkalommal, de ugyancsak
aprilis ho folyaman mar egyenesen azt tanicsolta a magyar kormanynak, hogy
"jelentkezzenek az amerikai megszalloknal", mert "a harc megsziint, a haboru
elveszett’”."

Az NV a hallottakat szallasan megosztotta Beregfyvel, Keménnyel, Szdlldsivel,
¢s Vajnaval. Feltette a koltéi kérdést: ,,mi a magyar kormany teenddje?” — Az
értelemszerli ebben a helyzetben a menekiilés lett volna, de Szilasi még
sziilkségesnek talalta kormanyéanak atalakitasat. A latszolag értelmetlen és
felesleges 1épés magyarazata a diplomaciai szalonképessé tétel volt. Svijc
korménya ugyanis korabban nem allt szoba hungaristdkkal, most azonban az NV
Svajcba akarta menekiteni a ndket és a gyerekeket. A haborit a maradék
fegyveres er0k igénybevételével folytatni akarta, tovabbi egyiittmiikodésben a
németekkel. A meglévd erdket elegendonek vélte arra, hogy a szovjet erdket
lebénitsdk, az angolszdszokat legalabb addig kiszoritsdk Németorszagbol, amig
némi 1d6t nyernek. Az angolszaszokkal szemben csak addig volt hajlandd
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kotelezettséget vallalni, amig a szovjetek okozta veszEélyt végleg nem
semlegesitik.

Végezetiil Szélasi szolott arrol is, hogy a habora utdn fel kell oszlatni
Torokorszagot, mert ,,olyan alacsonyrendii tulajdonsagokat mutatott ki, amely jo
bardtban és ellenségben egyardnt undort kelt'®’.” Az NV nem fejtette ki
bdvebben éles véleményének bovebb okat, de a torténelmi tények ismeretében
arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy Szalasi tudott a torokok diplomadciai
kozvetitd szolgalatardl az angolok felé, és ezt kezelte ilyen megvetéssel.

Ugyanazon a napon a nyilas kormany a Mattsee-1 kilatbdombon gytilésezett.
Szalasi itt kinyilatkoztatta, hogy mdj. 1-én 0j kormanyt kivan felallitani. Erre az
eseményre Beregfyt, Vajnat, Keményt, Jurcseket, Reményi-Schnellert,
Temesvaryt, Henneyt, Jancsuskot, és Zsakot varta el’®’. A kormanyatalakitasra
végiil az amerikai csapatok beérkezte miatt nem keriilhetett sor.

Apr. 24-én Szalasi kormanyzotanicsot tartott a torzsszallason. Az NV
igyekezett tovabb tartani a lelket a jelenlévd minisztereiben, mivel nem gydzte
hangstlyozni a tengelyhatalmak potencidlis lehetdségeit. Az angoloknak a
tengelybe bevonasaban latta az utols6 reményt, ami viszont azok anti-
nemzetiszocialista allaspontjuk miatt szinte Iehetetlen volt. Egyediil az
antibolsevizmusba, mint k6z0s tényezdbe lehetett kapaszkodni, ezért is adta ki
az NV azt az utasitast, hogy csak a szovjetek ellen harcolunk.

A kormanyzoétanacs tagjai 1) feladatkoroket kaptak: Beregfy maradt a hds. élén,
melynek fontos feladata lett mar a menekiilt nemzetrész védelme is, valamint az
NV ¢és kisérete szdmara a felvevd teriilet elokészitése. Gera Magyarorszag
jovendd felszabaditdsanak tigyeit kapta, Csia pedig a szabadsagharcos
mozgalom vezetését.

Az ilésen Szalasi a sajat magatartasanak, ill. szerepének lehetOségeit négy
variacidban latolgatta: a., A fronton atveszi egy raj vezetését, és haldldig harcol.
b., A hungarista szabadsdgharcos mozgalom élére all. ¢., A Veesenmayerrel
megbeszéltek alapjan az angolszaszokhoz vezetd ut. d., A Japan felé vezetd ut.
A négyféle Ut koziil az NV a japan €és az angolszasz utat talalta leginkdbb
célravezetonek. A japan Ut eldkészitése érdekében Szalasi a nala jelentkezd
Andreanszky JenOt Badgasteinbe kiildte, hogy vegye fel a kapcsolatot az ott
tartozkodd Oshima Hirosi altbgy. japan kovettel. Andreanszky feladata az lett
volna, hogy Oshima el6tt ismertesse a NV terveit, majd a japan kovet
segitségével iparkodjon eljutni Tokioba, ahol a japan kormany eldtt is
képviselhetné a hungarista tervezetet. A megbizott tisztviseld el is jutott
Badgasteinbe, beszélt is a japan féllel, de ennek eredménye sajnos nem
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A japan kisérlettel nagyjabdl megegyezd idében Szalasi Gombods Erndt is
hasonl6 kiildetéssel bizta meg. Ot az angolokhoz iranyitotta, Klagenfurtba. A
parancs értelmében Gombosnek a 8. brit hadsereg — egyébként csak Szalasi
elképzeléseiben 1étez6 — politikai tanacsaddjaval kellett volna felvennie a
kapcsolatot. A tovabbi Iépés a Vatikan, és a Fruska Goraban ténykedé Draza
Mihajlovics szerb csetnik tbk. felé iranyult volna. Ez utdbbirdl Szalasi tigy tudta,
hogy még birja az angolok bizalmat, ezért akart neki és vélt angol partfogdinak
szovetséget ajanlani a szovjetek ellen. A NV nem is sejthette, hogy a jugoszlav
kormany egykori honv. min.-e mar mind a sajat kormanya, mind a britek eldtt
kegyvesztett lett. Churchill ekkor mar a bolsevista Joszip Broz Titot
tamogatta>®’.

A nemzeti ereklyékrdl valdo gondoskodas jegyében apr. 26-rol 27-re virradd
¢jjel Szalasi kivétette a koronazasi ékszereket az eredeti acélladabol, és Szol16si
min. elndk, Pajtds Ernd ezds., a koronadrség pk.-a és Borbély Janos koronadr-
alhdgy. jelenlétében Mattsee hataraban elasatta®”’.

Az amerikai fogsagba esés elott Szalasi még egy személyes jellegli mozzanatot
1s véghez wvitt: apr. 28-én feleségiil vette hiiséges menyasszonyat, Lutz
Gizellat’”!. A part a helyi alapitvanyi templomban, Anton Strasser prépost
eskette 0Ossze. ,,Naszutjuk” ugyancsak sajatos volt: kb. 6t percnyi autdut a
Mattsee-1 Stiftschkirche-b6l a Zell am Hof-1 Gnadenkirchenbe, a t6 masik
oldalarol’®. A szertartast kovetd iinnepi ebédre a Kapitalwirt fogaddban
tartotték, sziik korben.’” A hazassagot enyhén szolva sem siették el, mivel mar
1927 ota ismerték egymast. Szalasi hossza ideig onmegtartdztatast gyakorolt
nem csak nemi téren, hanem pl. absztinens is lett. Gyermeket abbol a
megfontolasbdl nem akart, hogy a tovabbi Utjarol el ne téritse. (Sulyok Dezsé
szerint a csaladtol vald tartozkodas igazi oka az volt, hogy Szélasinal mar 1917-
ben, frontszolgalata sordn un. hdromkeresztes vérbajt allapitottak meg.)

A hazassagkotés utdn Veesenmayer €s Haller keresték fel az ujdonsiilt férjet.
Beszadmoltak neki az itdliai front 6sszeomldsarol és Mussolini sikertelen szokési
kisérletérdl; valamint az angolszasz €s a szovjet csapatok elbai talalkozasanal.
Apr. 30-an Szélasi dr. Szogi Gézat és dr. Jancsuskot fogadta. Ok az angliai
emigrans antibolsevista Prihala-kormany megalakuldsardl adtak hirt. Szalasi
mindezt kedvezd jelnek vehette, mivel sietett leszogezni, hogy a németek 0j
fegyverei a gyartdkapacitas hijan nem késziilhettek el, de a technoldgiat a
németek barmelyik szovetségesnek atadhatjak. Véleménye szerint ez a

kedvezményezett csakis Anglia lehet’™.
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Szalasi ezen reményei korantsem tlintek 1égbdl kapottnak. A Wehrmacht ma;.
2-1 napiparancsa arrdl is szolt, hogy az angolok ¢s amerikaiak kozott targyalasok
folytak egy antibolsevista front kialakitasardl, amiben a németek is szerepet
kaphatnak. Tovabba arrdl is hir keringett, hogy a Mattsee kozelében allomasozo
orosz vlaszovistak targyalasokat folytatnak a SZU elleni harcrol. Az ugyancsak
Mattsee kornyékén, 20 km-re 1évé hungarista hadosztaly szintén késznek
mutatkozott a tovabbi antibolsevista kiizdelemre.
Aznap felmeriilt a tovabbi menekiilés lehetdsége is. A NV hallani sem akart
arr6l, hogy jelenlegi tartézkodasi helyérdl tovabballjon. Mint mondotta: ,, Aki
menekiil, az mindig felad valamit abbol, amit hirdetett. Amit tettem, azert
vallalom a felelosséget!” Hivei hidba is kérlelték, hogy menekiiljon, hiszen
tudhatja, mi var ra. Még Veesenmayer is megiizente neki, hogy menjen legalabb
Eszak-Németorszagba, mert ott nagyobb biztonsagban lenne. ,, Ha az amerikaiak
tudndk, mit tesznek, el sem fognanak, de mivel nem tudjak, elfognak. Ha tudnak,
mit tesznek, nem adnanak ki, de mivel nem tudjak, kiadnak. Otthon, ha tudnak,
mit tesznek, nem bantandnak, de mivel nincs esziik, fel fognak akasztani..’” -
Profetikus szavak, egyszersmind a krisztusi sors metafordja is: a Megvaltot az Ot
elfogd romaiak kiadtak a zsidoknak, akik féktelen gytildletiikben megfeszitették.
Jollehet a torténelem nem ismeri a feltételes modot, az események ismeretében
kijelenthetjiik, hogy abszolit felesleges lett volna Szalasinak FEszak-
Németorszagba, vagy barhova menekiilnie, mivel a katonai elhéritasi osztalyok
utan kovetkezd ,,ndcivadasz” szervezetek maig is nagyitoval kutatnak a vélt
vagy a valos blindsok utan.

Az utols6 kormanyszintli megbeszélésre m4j. 1-én keriilt sor Mattsee-ben.
Szalasi, Beregfy, dr. Kiss Karoly, dr. Jancsuskd, és dr. Szogi vettek ezen részt.
A helyzet kaotikus voltara jellemzd, hogy bar Vajnanak ¢€s Szdlldsinek ezen az
ilésen nem kellett részt vennie, masok — legalabbis Szélasi elgondolasa szerint -
azért nem jottek el, mert nem tudtak, hogy az NV még Mattseeben tartozkodik,
vagy egyszerien nem ¢értesiiltek a gytilésrél. A tandcskozds igy mar valoban
nem 1s minisztertandcs volt, hanem inkabb afféle helyzetértékelés. Beregfy
tobbek kozott azt is jelentette, hogy nemrég Ruszkayval targyalt. Az Oreg
renegat most jo angol kapcsolatait kinalta Szalasinak, aki azonban mar nem hitt
neki. Kikdtése az volt, hogy Ruszkay I1épjen ki az SS-bdl, és tegyen Ored eskiit.
A NV tovabbra is ragaszkodott allamfdi méltésagahoz, mert, mint kifejtette, ezt
a tisztséget 6 a parlamentt6l kapta, igy csak a parlament veheti el t6le’’°.

Szalasi a tovabbiakban inkébb a nemrég megfogalmazodott gondolatkoreit jarta
koriil ismét: a tengely még nem veszitett, viszont igen kivanatos lenne Anglia
csatlakozédsa az antibolsevista tombhoz. Szerinte gyakorlati kérdést az vet fel,
hogy a hungarizmust hogyan lehetne megértetni az angolokkal, mert ,, Anglia
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szamara a Foldkozi-tenger életbevagoan fontos teriilet lesz. A Foldkozi-tengert
kell mindenekelott angolnak tekinteni. Ez Anglia szamara csak ugy oldhato meg,
ha a Duna-medencében él6 népeket olyan nemzet fogja ossze, amely képviselni
tudja az europai érdekeket. Délkelet-Europa rendezésére elfogadhato terve csak
a magyar népnek van.” Szalasi meggy0zOdéssel fejtegette azon nézetét, hogy a
ismerni. Ehhez elsé 1épésként a magyarok lakta német teriileteket kell
megtartani, 1) kormanyt alakitani, Keménynek pedig kiiliigymin.-ként egy
délkelet-eurépai nemzetiszocialista kongresszust Osszehivnia, amely utdn az
atrendezett szovetségi rendszerrel megtorténhetne a térség felszabaditasa.

A tovabbi szokésos témak, igymint a harc és munka, valamint a mindennemi
propaganda fontossaga, vazlatosan sz6 esett az j kormany szerkezetérdl is. E
szerint Szalasi a beliigyi, kiiliigyi, honvédelmi, kdzgazdasagi, pénziigyi tarcak
kivételével valamennyi tdrcat maganak tart fenn. Ez elsd hallasra hihetetlennek
tinik, de gondoljunk csak bele, hogy a menekiilt nemzetrésznek
Németorszagban nem kellett pl. foldmiivelésiigyi- vagy oktatisi minisztérium.
Az elhangzottakkal kapcsolatban egyediil Kemény ¢t némi ellenvetéssel,
miszerint legrosszabb esetben elveszitjiik a haborut, és akkor a rend felborul.
Szalasi kérdésére Kemény kifejtette, hogy az angolszdszok, japanok, és
szovjetek felé lehetne tdjékozodni, de a japan Ut a tavolsagtol, a szovjet pedig
magatol értetddden ideologiai okokbol elesik. Kizarasos alapon is tehat csak az
angol marad. A kérdés mar csak az, hogy az angolszaszok felé¢ valo nyités
onalléan, vagy a németekkel kdzosen torténjen, netan probalkozzanak svijci,
spanyol, vagy vatikdni vonalon. Ezek kozil a vatikanit mar kordbban eljatszotta,
Svajc pedig egyébként is lehetetlen magatartast tanusit. Egyediil Sz6116si szerint
lett volna érdemes a svijciaknal probalkozni. Szalasi inkabb az ©nallo
kezdeményezés mellett foglalt allast oly modon, hogy a németek kizarasaval
1épni az angolok felé, az angolszasz bedllitottsaguk miatt fogva tartott politikai
foglyokat szabadon kell engedni. Kemény tovabbi kotozkodésére Szalasi a Szent
Koronat kivanta felmutatni az angoloknak ¢és amerikaiaknak, mint
alkotmanyjogi tényezot.

A tanacskozas utdn Szalasi parancsokat kiildott a magyar SS hadosztalyok
parancsnokanak, Grassy Jozsefnek, hogy csapatait vit. Laszld6 DezsOnek rendeli
ala. Ezzel a Iépéssel akarta az NV a magyar SS ¢és a hungarista egységeket
kivonni Ruszkay befolyasa aldl, de ennek érvényt szerezni mér nem tudott®”’.
Szalasi gondolatmenetének elsé felét késobb ugyancsak igazolta a torténelem.
Churchill ugyan nem latta, hogy gyakorlatilag a brit birodalom is halalra van
itélve, de azt a habora vége eldtt helyesen josolta meg de Gaullenak, hogy "az
oroszok nem lesznek képesek megemészteni, amit folfaltak’”.”
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Apr. legvégén Szalasi még a Kiiliigyminisztériumba helyezte Andreanszkyt, aki
kordbban a honvédelmi minisztériumban dolgozott, mint pol. allamtitkar. A
kinevezést ) megbizas kovette: a NV Andrednszkyt Badgasteinbe kiildte,
ugyanis oda telepiiltek az ostromlott Berlinb6l még kimentett kiilfoldi
diplomatak. Itt kapott helyet Hiroshi Oshima tbk. is, akin keresztiil
Andreanszkynak Japanba kellett volna jutnia, hogy ott timogatast szerezzen.
M34;j. 6-an elesett Mattsee is. Szalasi korabbi elveinek megfeleldéen, valamint a
mar feleslegesség valt vérontds elkeriilése érdekében arra utasitotta
testOrparancsnokat, hogy fedje fel kilétét a kozséget elfoglald 7. amerikai hds.
pk.-a eldtt. Egyuttal iizenni is kivant Mészarossal, hogy mivel 6 csak a
bolsevizmus ellen harcolt, kész az USA megfeleld képviseldjével targyalni
Magyarorszag jovOjérol. Masnap hdrom amerikai dzsipen meg is érkezett az
amerikai kiildottség - de csak egy egyszerti hdgy. allt az élén. A csoport az
amerikai XV. hadtest hirszerzé és kémelharitd részlegébdl verbuvalddott, és a
Magyarorszagrol elszarmazott Jellenik Gyorgy vezette. A civil ruhdban és
bilgeri csizmaban felsorakozott magyar kormanytagokat és Hallert a hdgy.
egyszerlien kikeriilte, és egyenesen Szdlasihoz tartott. Nem fogadta el annak
kinyujtott jobbjat, inkdbb kemény szavakkal tadmadta le. Az igy fogsagba
ejtetteket teherauton vitték Augsburgba, ahol az amerikaiak altal elfoglalt
villanegyed egyik négylakésos épiiletének foldszintjén rendezték be szallasukat.
A fentiek is jol mutatjdk, hogy mennyire hazugsagokon alapultak Himler
Marton CIC’™ hdgy. azon beszamoldja, hogy ,,a magyar hdboris biinésoket,
mint patkdanyokat kellett jol elokeszitett buvohelyeikrol eloszedniink.” Nos, nem
hogy buvohelyekrdl nem volt szd, hanem még emigricids alapja sem volt a
Szalasi-kormanynak>*’!

A legutols6 minisztertanacsra mdj. 7.-én keriilt sor Salzburgban. Ennek
legdramaibb pillanata az volt, amikor Kassai bejelentette a m. kir. kormany
megsziinését™™' . Bevégeztetett tehat.

Miutén Szélasi és kozvetlen kornyezete is fogsagba esett, egy utolséd iizenetet
intézett hiveihez: ,, Mindenki tartsa meg a helyét, semmit vissza nem vonok,
minden marad, ahogy volt, a hungarizmus marad, ami volt. Az angolszaszok és a
szovjet még nem nyerték meg a haborit’™.”

Szalasi az Ausztridban toltott amerikai fogsaga alatt is igyekezett megdrizni
tartasat, tekintélyét, ami elé fogva tartdi nem is gorditettek kiilonosebb akadalyt.
Egészségiigyl sétaira mindig elkisérte magantitkdra, Bolvary Géza, és Szogi
Géza min. elnokségi allamtitkar. A NV tovabba rendszeresen részt vett
szentmiséken, valamint aldozott is.
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A NV hiveinek iranta valo rajongésa jottanyit sem csokkent az amerikai fogsag
alatt. Vitéz Hollosy-Kuthy Laszl6 tbk., aki nem mellesleg a NV évfolyamtarsa
volt a katonai akadémian, a fogsagban is Osszefutott Szalasival. Ennek soran
allapitotta meg a fenti allitast, szerinte a fogoly hungaristak ,, még mindig hittek
ligviikben, boldogok voltak, ha nemzetvezetdjiik megszolitotta ket .”

A nyilas kormanyt fogva tartd amerikaiak jul. 10-én készitettek Szalasirol
fényképfelvételt, melyen a fegyencekkel megegyez0 modon, tablaval a kezében
allitottak be, B.1121 szammal®**. A sors fintora, hogy Szalasi az amerikai fogsag
soran rovid idOre egy taborba keriilt Horthy-val - jollehet egészen eltérd nivoja
koriilmények kozott. °*°.

A tisztességes elhelyezést és elbdnast jul. 30-4n felvaltotta a salzburgi
ligyészségi foghdz, ahol mar a magyarorszagi zsido ligynok, Himler Marton
vette kezelésbe a haborus biinosnek kikialtottakat™. Elészor is minden maradék
vagyontargyukbdl kiforgattak a foglyokat, majd kezdetét vette a lelki tortara. A
felvétetett jegyzokonyvek tantisdga szerint igy hangzott el az a beszélgetés, amit
Mr. Himler Szélasival folytatott a hazai kiadatasrol:

,,- A gydztes szovetséges hatalmak Ont az emberiség elleni biinok sorozatdanak
elkovetésevel vadoljak. Viadoljak  tomeggyilkossagra valo  uszitdssal,
tomeggyilkossaggal, tomeges rablasra valo felbujtassal, egyének és értékek mas
orszdagba valo erdszakos szallitasaval.

- Nem ismerem el a Szovetséges Hatalmak jogat, hogy engem vad ala
helyezzenek. Allamfé vagyok, s ha nemzetem a hdborit el is veszitette, azt az
eljarast kovetelem magamnak, ami kijar minden civilizalt népek kozott egy
orszag fejének. Tiltakozom ellene, hogy fogsagba helyeztek és kozonséges
biinosokkel egy foghdzba zartak, hogy vadlottként vallatnak, s tiltakozom az
ellen, hogy okmanyaimat és irataimat lefoglaltak. Eljarasuk ellen fellebbezni
fogok a hagai Nemzetkozi Birosaghoz, kovetelem, hogy erre adjik meg az
alkalmat.

- Tiltakozhat és kovetelhet, amit akar, de ne szonokoljon, mert akkor
kivezettetem.

- Ez ellen a megjegyzés ellen, mint az erdszak megnyilvanulasa ellen, szintén
tiltakozom.

- Ezt a tiltakozast is feljegyezte a gyorsiro. A jelenlegi magyar kormany és a
magyar nép is kérte az On letartoztatasat és keéri kiadatasat. A tobbek kozt
otthon azzal vadoljik, hogy a nemzetet kifosztotta, gyarainak felszereléset,

o83 Hollosy-Kuthy Laszl6: Don, Torda, Karpatok.é.n. Gilde Verlags- und Handels-GmbH Schweiz. 156. p.
384 Dr. Frank: i. m. 171. p.

o8 Horthy: i. m. 325. p.

386 Gosztonyi: Légiriado, Budapest! 187. p.
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raktarainak daruhalmazat, allatallomanyadnak a legnagyobb részét kirabolta,
kihozta egy idegen orszagba.

-  Magyarorszagnak a torvényes kormdnya jelenleg Nagy-Nemetorszagban
van, annak a feje én vagyok, senki nem emelhet tehat vadat vagy kérheti a
kihallgatasomat a magyar nemzet nevében.

- Elismeri, hogy a magyar nemzetnek joga van maga folott itélkezni?

- Elismerem, hogy egy torvényesen valasztando magyar parlamentnek joga
van minden magyar felett itélkezni. Ha egy torvényesen vdlasztott magyar
parlament felelGsségre von, szivesen dllok elébe’™.”

Nincsen arra adat, hogy melyik vallatds volt elébb, de Mr. Himlert a Szent
Korona elrejtése is modfelett érdekelte. Szokott stilusaban vonta feleldsségre ez
tigyben is a NV-t:

-, Miért hozta a Szent Korondt magaval?

- Magyarorszagon a Szent Korona és az allamfo elvalaszthatatlanok egymastol.
Az én jogom és kotelességem volt arra vigyazni, nehogy ellenséges kezekbe
keriiljon.

- Orizet alatt hozta ki?

- Igenis. A korona orségével megbizott fegyveres kiséret vigydzott ram mindentitt
¢és minden pillanatban.

- Maga adta nekik az utasitast, hogy a pancél ladat az amerikai
parancsnoksagnak atadjak?

- Igen, biztonsagba kellett azt helyeznem, azonkiviil itt nem volt tobbé biztonsag.
- Szoval biztonsag céljabol adatta dat az amerikai parancsnoksagnak?

- Igen, erre mar feleltem.

- Felelt és hazudott, amit egy nem nemzetvezetotol nem vartam. Miért vétette ki
a koronat a pancél ladabol, mieldtt az iires ladat rabizta az amerikai
hadseregre?

- Mert az amerikai hadsereg kozt is idegen kezekben lett volna.

- S miért akarta félrevezetni az amerikai parancsnoksagot? Miért hazudott,
amikor egy pillanattal elobb azt allitotta, hogy a koronat nekik atadta?

- Nem akartam tudatni, hogy hol orizziik a Szent Koronat.

- Miért nem asatta el a pancél ladaval egyiitt? Mire valo ez a csalasi kisérlet?

- Annak akartam elejét venni, hogy a koronat kutassak.

- A cinkosai nem ezt valljak. Szerintiik maga zavarba akarta hozni Amerikat,
mikor késobb, mint maga azt remélte, a ladat visszaadjik, a korona hianyozni
fog beldle. Igaz ez, vagy nem?

387 Idézi: Zinner-Roéna: Szalasiék bilincsben. 117-118. p.
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- Tiltakozom ez ellen a hang ellen. Nem cinkosaim, hanem alattvaloim voltak,
akik az amerikaiak elott a korona hollétét felfedték.

- De azt beismeri, hogy még ennek a kihallgatisnak a folyaman is hazudott,
amikor azt allitotta, hogy a koronat megorzés végett adatta at az amerikai
hadsereg parancsnoksaganak?

- Nem ismerek be semmit, mert csak vadlottként lehet ezt a kifejezést

L7 .588 1
hasznalni™*°.

A megtorlas - ujra itthon

A magyarorszagi nacionalista-nemzetiszocialista vezetokrdl a megszallo
hatdésagok 1945. febr. 16-an készitettek el feketelistdjukat, ami alapjan
megindult modszeres levadaszasuk™’. Az ldeiglenes Magyar Nemzeti
Kormany 81/1945. Me. szdmu rendelete intézkedett a népbiraskodasrol, ami
ujdonsagot jelentett a magyar jogi €letben. A ,népbiraknak™ mar az is komoly
feladatot jelentett, hogy olyan eljaras-jogot biztositsanak, amely torvényes.
Nségronileg javukra irhat6 ez az igyekezet, hiszen eljarhattak volna pl. statarialisan
i7",

Azokat bélyegezték haborus bilindsnek, akik részesek voltak a haboru
Magyarorszagra valo Kkiterjesztésének, akadalyoztdk a fegyversziinetet, a
Szalasi-rendszer alatt vezetd allast vallaltak, a megszallt teriileteken
kegyetlenkedtek, a haboru folytatasa mellett foglaltak allast, katonai alakulatok
erdszakoskodéasaihoz segitséget nyujtottak, a német hds.-be beléptek, német
informatorok vagy volksbundistak voltak, jelentds szellemi munkéval segitették
a rendszert, népellenes rendszabalyokat hoztak és foganatositottak, a személyi
szabadsagot veszélyeztették, szélsGjobboldali partban tevékenykedtek™', a
habora utani békét veszélyeztette, faji gyiilolkodésre uszitott™”.

Magyarorszagon a lumpen- €s baloldali elemek elégedetlenségét valtotta ki az a
tény, hogy 1945 tavaszan-nyaran még nem volt egyetlen latvanyos per ¢€s itélet
sem valamelyik "hdborais bilinds" ellen. A késedelmet az okozta, hogy az
angolszaszok vagy még el sem fogtdk, vagy nem szolgaltattdk ki a
célszemélyeket a magyarorszagi hatalombitorloknak. A kiadas szégyenletes
mechanizmusa ekkor még - nem politikai, hanem technikai okokbol kifolyoan -
nem alakult ki. Az igazsdgszolgaltatdsbol gunyt 1z6 appardtus igy
Iépéskényszerbe keriilt, ami jol tiikrozddik az igazsagligy-minisztérium 1945.

588 Idézi: Rona-Zinner: i. m. II. 264-265. p.
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jun. 8-an késziilt feljegyzésében: "Tekintettel a kiil- és belpolitikai
szempontokra, feltétleniil sziikséges, hogy az elsébbrendii (sic!) haborus, illetve
népellenes biinsok tavollétiikben is, soron kiviil felelosségre vonassanak. Ezért
utasitando volna a népfoiigyészség, hogy intézkedést tegyen abban a tekintetben,
hogy az illetékes népiigyészségek a hdaborus eminens biinosok ellen siirgdsen
vadat emeljen.” Az elképzelés szerint Szalasi a legelsd helyen szerepelt a
vadirat-készitési ranglistan®””.

A birdskodas mindségére-milyenségére jellemzd, hogy nyoma sem volt a bir6i
targyilagossagnak ¢és jozansagnak. Az egyik népbird6 a nem sokkal késébb
befutott bolsevista szinész, Major Tamasnak batyja, dr. Major Akos volt. A
renegat horthysta hadbiré &szintén vall a vadonatyj rendszert kiszolgald
tevékenységérol: ,, Engedtem, hogy az indulatkavargas, gyasz, kétségbeesés,
gyiilélet zavartalanul keveredjen a népbirosag elott — azért voltunk
népbirésag’”’.” Ezek utan az egészséges magyar kozvélemény maga mondta ki
az itéletet dr. Major felett. Ahogy erre 6 is visszaemlékezett: ,,mdr a legelsé
napoktol kezdve 12-13 éven dt kommunista vérbironak, zsidobérencnek, rohadt
zsidénak neveztek™”.”

A volt népbird emlékiratainal maradva Gjabb bizonyitékot talalunk arra, ami a
gondolkod6 magyar szdmara elég nyilvanvalé volt: mégpedig az, hogy a
népbiraskodasban tilnyomo tobbségben zsidok voltak jelen, mivel magyarok
nem szivesen vallalkoztak erre a szerepre. Raadasul , a népbirosagi
partcsoportok vezetoi koziil is az MKP, az SZDP és a PDP élén ugyancsak
zsidék alltak™®.” Ugyanakkor Nagy Vince pol. népiigyész szerint a fovarosi
tigyvédek korében hatalmas versengés folyt a perekben valo részvételért, mivel
annak publicitasa kivald reklamot biztositott a jogaszoknak™’.

Szalasi ¢€s tarsainak kiadatdsa el6tt dr. Ries Istvan — vélhetéen moszkvai
sugallatra - azzal az oOtlettel allt eld, hogy a legfébb hungarista vezetdk ellen
tavollétilkben tlizzenek ki targyalast. Ezzel a legelemibb védekezésre vald
felkésziiléstdl is elvagtdk volna a letartoztatottakat, de a népbirdk a
bizonyitékgylijtés érdekében ki akartak Oket hallgatni. Dr. Major ebbdl a célbol
Ausztridba utazott, ugyanakkor 1945. aug. 3-an Szalasi ¢és tarsai ellen
tavollétiikben szept. 3-ra kitlizték a targyalast. A vadlottak azonban csak okt. 3-
an érkeztek repiildgépen Budapestre, ahol az egykori Hiiség Hazaban kialakitott
zarkakban kaptak elhelyezést. Az elhelyezés €és az élelemezés — részben a
haborut kovetd zavaros, inflacio terhelte koriilményeknek is betudhatéoan —
egyarant pocsék volt. Az egyetlen jelentds kedvezmény abban nyilvanult meg,

393 Sipos Péter: Imrédy Béla. Elektra Kiadohaz, Bp., 2001. 121-122. p.
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hogy a foglyok kaphattak konyveket és iroszert. Igy sziilettek Szalasi utolso
irasmiivei, a ,,Gondolatok jegyzete”, és az ,,Esemény Naplo™.

William S. Key altbgy., a magyarorszagi Szovetséges Ellendrzé Bizottsag
(tovabbiakban: SZEB) amerikai tagja a kovetkezd nyilatkozatot tette feladata
elvégzése utan: ,,Szalasi Ferenc volt magyar miniszterelnokot és tiz tarsat ma
dtadtuk a magyar kormanynak, hogy mint haborus biinosoket birosag ele dllitsa
oket... Tovabbi 456 magyar hdaborus biinost, mihelyt a szallitasi lehetoségek ezt
megengedik, ki fogunk szolgdltatni®”®.”

Jellemzd Szalasi katonas tekintélytiszteletére, hogy amikor megpillantotta a régi
szabasu, ezds.-1 rendfokozattal ellatott egyenruhdban megjelent Majort, az 6rgy.
Szalasi vigyazzallasban jelentkezett ndla. Minden a szolgalati szabalyzat
eldirasainak megfelelden tortént, Szdlasi csupadn az ,,alazatosan” formula helyett
hasznalta a ,tisztelettel”-t. Viselkedésével kivivta a népbird csodalkozasat, aki
akkorra mar valoszintileg elfeledte, hogy a NV velejéig katona, €és ezen beliil is:
drnagy.

Az egykori szabolegénybdl felkapaszkodott Péter Gabor® gunyosan
feleldsségre probalta vonni Szalasit, aki kitérni igyekezett provokativ, politikai
tartalmu kiszolastol. Péter ebbdl rogton tokét igyekezett kovacsolni, és — jobb

hijan - kétségbe vonta Szalasi politikusi mivoltat®®.

Felkésziilés a . targyaldsra”

Szalasi az 1), itthoni elhelyezést kovetden végre megvonhatta a kozelmult
eseményeit €s a kozeljovoé varhatd torténéseit. Mint azt megallapitja, a Hiiség
Hazaban megy a legrosszabbul sora, de mégis ezt viseli el a legkdnnyebb
szivvel, hiszen itt lehet legkdzelebb mindazokhoz, akikért mindeddig
cselekedett. A varhato kovetkezményekkel — t. i. a haldlbiintetéssel — most is
tisztdban van; mégis emelt fovel vallalja, a krisztusi életszemlélet jegyében®'.

Jollehet fizikailag nem bantalmaztak, a soha nem latott vesszdfutas par napon
beliil mas modszerekkel indult meg: Szalasinak a nyirkos celldban vald
szenvedés, az Orokos ¢hség, az Orség hangoskodasa miatti pihenésre valod
képtelenség mellett olyan, pszichologiai jellegli megalaztatasokat is tiirnie
kellett, mint pl. hogy karikatGrak alanyava tegyék®?. Szalasi emberi nagysagat

még ezen sanyaru koriilmények kozott is jol mutatja, hogy a bortdn
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osztalyvezetdjének meghiiléses megbetegedését targyilagosan, minden kardorom
vagy elégtétel érzete nélkiil rogziti naplojaban.

Szalasi 01j rabsaga alatt is igyekezett pedans napirendet vezetni, a test és a 1élek
egyensulyanak jegyében. E szerint: ébresztd reggel 5 és 7 ora kozott, egy oranyi
szobatorna, majd szellemi munka sétaval keverve, zarkatakaritds egy oOran
keresztiil, mise, séta vagy kihallgatasok, este 8-kor lefekvés. Minden étkezés
eldtt €s utan ima, péntekenként ,, 6nmegtarto fegyelmezés” az 6rokos ehségérzet
elcsititasara®’. Szalasi még az imadsagokban is komplett rendszert alakitott ki,
melyet igy vazolt fel: felesége kitartdsanak megerdsitésére; ellenségei €s birai
megvilagosodasaert; elitélt tarsai kitartasanak megerésitésére: kiilon-kiilon egy-
egy Miatyankat, Udvozlégyet, és Hiszekegyet mondott. Imait mindig egy sajat
fohasszal zarta, ill. fogta 6ssze: ,, Uristen, segitsd Edesasszonyomat, szeretémet,
feleségemet, kislanykamat Amen! Erzsébet Anydmat, Katalin Anydmat,
szeretteimet, Amen! Nemzetemet, hungaristdimat, hiveinket, a veliink
rokonszenvezdket és mindazokat, akik joakarattal és tiszta szandékkal akarjak
veliink egyiitt megvalésitani az wjvildgot, Amen! Uristen adj Magyarorszdgon
mindenkinek annyit ételbol, italbol, ruhazatbol és hajlékbol, amennyit nékem
juttatsz, hogy ebben az orszagban senki ne éhezzen, fazzon, szomjazzon és ne
legyen hajléktalan, Amen! Uristen, segits engem és adj nekem bélcsességet,
békességet, batorsagot, Amen! Edes j6 Apa, édes j6 Tita és édes jé Bélus, édes jo
Anyika, segitsetek és jarjatok kozbe, hogy a hungarizmus célkitizései
megvalosuljanak és ezeket én valositsam meg, Isten, a Nemzet és a csalad
dicsbségére, nagysigdra és boldogsigdara, Amen! Amen! Amen! Uristen, Jézus
Krisztus Szent Lélek és Sziiz Maria, segitsétek édesasszonyomat és engem,
adjatok, hogy kettonk boldogsaga jelentse egyuttal Nemzetiink boldogsagat is és
hogy kettonk boldogtalansaga jelentse egyuttal Nemzetiink boldogtalansagat is,
Amen! Amen”! Az egyes étkezések elétt hasonld formatumu, egyénileg
kialakitott fohaszok hangzottak el: ,, Uristen, mindennapi kenyeriinket add meg
nekiink ma, és adj Magyarorszagon mindenkinek ételbdl, italbol, ruhdazatbol és
hajlékbol annyit, amennyit nekem juttatsz, hogy ebben az orszagban senki ne
éhezzen, ne szomjazzon, ne fizzon, és ne legyen hajléktalan. Amen!®”
Ko6zvetleniil 1945 karacsonya el6tt, majd 1946 0jév napja utan igazsagiigymin.-
1 engedéllyel két pszichologus fogta wvallatéra Szalasit. Jollehet szinleg
elfogadtdk a NV kikotését, miszerint a beszélgetés eredményérdl sehol,
semmilyen formaban nem szdmolnak be, naivitas lenne ennek betartdsat is
feltételezniink®”.

Az 0jév mondhatni, hogy elég kedvezden indult a NV szdméra. Jan. 23-4n egy
bizonyos lhasz 6rgy. dolgozdszobajat utaltdk ki szdmara, ahol nyugodtabban
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dolgozhatott. A NV toretlen népszeriiségének tovabbi jele, hogy a fogsdgban
1év6 tv.-ek tobbszor is kiildtek élelmiszercsomagot Szalasinak, noha 6k sem
bdvelkedhettek kiilondsebben.

A pozitiv dolgok rovid lancolata aztan egy csapdsra megszakadt: jan. 26-an
jelentkezett dr. Zboray, a NV mellé hivatalbdl kirendelt védd. A felkésziilésre
adott 1d6t azonban talontal rovidre szabtdk, ami ellen hidba apellalt barki is.
Ugyanakkor Szalasi még igy is jelezte véddjének, hogy meg kivanja tériteni a
felmeriild koltségeket. Noha 6 maga tovabbra is szegény maradt, biiszkesége

nem engedte, hogy tigyvédje munkajaért ne probaljon meg valahogyan fizetni®®.

Az igazsagszolgaltatas parodidja

A bolsevista sajto bel- ¢és kiilfoldon egyarant oriasi reklamot csindlt a haborts
vezetOk perének, aminek eredményeként Oridsi hallgatosdg lepte el a
targyalasnak otthont adé Zeneakadémia termeit és kornyékét. Nem rettentette
Oket vissza az a tény sem, hogy fiités hijan a targyalasokat mindenkinek
nagykabatban kellett végigdideregnie. Az események feltupirozdsa odaig ment,
hogy 1946 elején a nem bolsevik sajtd — a Szabad Sz6 és a Kis Ujsag — felvetette
az igazsagligymin. javaslatat, miszerint a haborts vezetdk peranyagat kotelezd
tantarggya kellene tenni a kozépiskolakban®”’.

Mint azt lathatjuk, Szalasi mddszeresen, hidegvérrel késziilt a Vérbirosaggal
valo szembenézésre. Hogy a NV-rdl lesziirt informéacidkat nem csak jelen sorok
szerzje értelmezi pozitivan, alljon itt az amerikai Cecil D. Eby professzor
néhany sora példaként: ,, Azok, akik gyava magatartdasra szamitottak, csalodtak.
Az, hogy Szdlasi oriilt lett volna, csak mese. Tiszta demagogia. A sztalinistak
szemében mindenki 6riilt volt, aki nem az 6 vonalukat kovette®.”

A vérbirdsag teremtette "targyalasi" koriilményeket késébb még a tantként
meghallgatott Lakatos is elitélte, mivel - mint emlékirataiban irja - a pédium
olyan erdsen meg volt vilagitva, hogy az a tanukat és a vadlottakat egyarant
zavarta; nemkiilonben az eltulzott hangositds ¢és a hallgatosag mindsithetetlen
megnyilvanulasai®® .

Az elsO targyalasi napot 1946. febr. 5-én tartottdk. A hivatalosan felvett
jegyzOkonyv tanisaga szerint a ,,népbirdk™ részeérdl jelen voltak: dr. Janko Péter
torvényszeki tanacselnok, a fotargyalas vezetdje; dr. Lészay Béla és Bolgar
Menyhért a Filiggetlen Kisgazda Parttol; Korbasits Pal és Aranyos Istvan a
Magyar Kommunista Parttél; Mérd Jozsef és Garamvolgyi Sandor a
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Szocidldemokrata Parttol; Horvath Istvan és Sotonyi Laszlo a Nemzeti Paraszt
Parttol; Laszlo Adolf és Illosvay Hollosy Istvan a Polgéari Demokrata Parttol;
Sipos Ignac az Orszagos Szakszervezeti Tandcstdl; Peresztegi Dezsé az
Orszagos Szakszervezeti Tandcstol; dr. Jahner-Bakos Mihdly torvényszeki
aljegyz0 jegyzOkonyvvezetd; dr. Frank Laszlé népiigyész; dr. Nagy Vince
politikai tigyész. A vadlottak részérdl jelen voltak: Szalasi Ferenc mint I. rendii
vadlott, Vajna Gébor II. — Sz6116s1 Jend III. — dr. Csia Sandor 1V. — dr. Gera
Jozsef V. — br. dr. Kemény Gabor VI. — Beregfy Karoly VII. rendii vadlottak.
Szalasi védelmét dr. Latkdczy Imre €s dr. Zboray Sandor, Vajnéaét dr. Holld
Géza, SzOllosiét dr. Greguss Andor, Csiaét dr. Kradmer Emil és dr. Koranyi
Kéroly, Geraét dr. Kiss Aladar, Keményét dr. Lukécs Vilmos és dr. Geiringer
Zsigmond, Beregfyét dr. Gonda Jozsef Istvan tligyvédek lattak el a Budapesti
Ugyvédi Kamara altal kirendelve.

A tanécselnok mar rogton az elsé lépésnél, a vadlottak szambavételénél és
adataik egyeztetésénél vitat provokalt Szalasival, mire az Onérzetesen birdi
elfogultsagot jelentett be — természetesen minden kiilondsebb kovetkezmény
nélkiil®'?. Kezdetét vette tehat a vesszOfutas, amit végestelen végig a fentihez
hasonlo jogsértések €s kellemetlenkedések tarkitottak; igy a birdi kar, mint a
hallgatéosag részér6l. Nem is fogunk minden egyes megnyilvanulast
megorokiteni, egyébként sem ez ennek a munkénak a kitiizott célja. Erdemes
viszont elolvasni a peranyag kivonatos, publikalt anyagat, amely még csonkolt
formdjaban is jol ramutat a vadlottak sérelmére elkovetett jogsértésekre és
személyeskedd durvasadgokra. Az mar szinte csak kiegésziti az otromba hibakat,
hogy az adatfelvételnél pl. Szélasi nyelvtudasanak felvazolasanal csak a németet
emlitették meg beszélt idegen nyelvként, holott a NV jol besz¢€lt francidul is. Az
mar viszont a biindket szaporitja, hogy gyakorlatilag nem volt meg az
artatlansag alapvetd vélelme sem, és Iépten-nyomon a vadlottakba fojtottdk a
szot. Ezt bizonyitando, mégis alljon itt dr. Nagy pol. ligyész egyik kiszolasa:
. Igen, emlékeznie kell erre azok utin a bitangsdgok utin, amiket tett®".”
Védekezésre olyannyira nem volt lehetdség, hogy az un. ,feleselésért” az ligyész
sotétzarkaval fenyegette, majd biintette Szalasit®'”. Valdsagos csoda, hogy a
biintetés foganatositasdra mégsem keriilt sor, csupan elméletben maradt meg.
Mindezen koriilmények vezettek odaig, hogy a peranyagbol csak a Szalasival
foglalkozo érdekesebb részeket targyaljuk; mivel ha minden egyes mozzanatnal
elidéznénk, az egész fejezet masbdl sem dllna, mint a jogtalansagok
felsorolasabal.

A vadirat szerint Szalasit az 1930. III. t.c. 60 §-anak 3. pontjaba iitk6z0 ¢és az
1934. XVIIL. t.c. 3. §-a szerint mindsiild hiitlenség bilintette miatt, az 1930. III.

610 Karsai Elek-Karsai Lasz16: i. m. 43-44. p.
o1t Karsai Elek-Karsai Laszl6: i. m. 66. p.
612 Karsai Elek-Karsai Laszl6: i. m. 75. p.
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t.c. 58 §-a 1. bekezdésébe iitkoz6 és ugyanezen §. 2. bekezdése szerint mindsiilo
hiitlenség biintette, tovabba az 1945. VIL. t.c. 1. §-a altal torvényerdre emelt Nbr.
11. §. 1. pont 1. bekezdésébe, a 3, 4, 5. és 6. pontjaba iitk6z6 haboruas
bintettekkel vadoltak®".

A vadirat lényege igy gyakorlatilag abban allt, hogy a vadlottak ,,részesei
voltak emberek belfoldon és kiilfoldon elkovetett torvénytelen kivégzésének és
megkinzasanak.” A vadirat és a potvadirat ezen kiviil tartalmazta még a
vadlottak fontosabb cikkeinek, valamint parlamenti és egyéb felszdlalasainak,
beszédeinek jegyzeékét. A vadirat szerint a vadlottak tevékenysége, beszédei,
irdsai azt a célt szolgaltadk, hogy ,,az orszag hadba lépését, illetdleg a habori
fokozottabb mértékben valo folytatasa érdekében a kozfelfogdst jelentos
mértékben befolydsoljik és az orszagra kdros irdnyba tereljiék™”.”

A per kezdete eldtt a néptanacs elndke inditvadnyozta Szalasi elmeallapotanak
szakértdi megvizsgalasat. Ezt Szalasi maga nem érezte sziikségesnek, de
jellemzd egylittmiikodési hajlandosdgara, hogy kész lett volna alavetni magat
egy ilyen vizsgalatnak®"’.

A masodik targyalasi nap, 1946. febr. 6.-a egyik eredménye, hogy Szalasi egy
alkalommal kivételesen hangot adhatott a kozeli jovOre vonatkozd egyik
elképzelésének. A tanacseln0k a hungarista ideoldgia egyik kiilpolitikai
sarkkovét, a nagytértelméletet kivanta kipellengérezni, mire a NV profetikus
valaszt adott: , (...) Az Eurdopakézosség feltétleniil meg fog alakulni, a népek
feltétleniil meg fogjdk épiteni, akdr tetszik ez valakinek, akdr nem®*.”
Ugyancsak a masodik targyalasi nap egyik fontos mozzanata, amikor Szalasi a
hungarizmust probalta meg roviden védelmezni. Dr. Nagy pol. iligyész
természetesen minden aprosagon felakadt, de ezek nagy része inkabb csak a
cirkusz fokozéasanak eszkozeiként tekintenddek. Lehetetlen, hogy egy jogvégzett
ember ne lasson at olyan alapigazsdgokat, mint amilyeneket Szélasi egyszer(i
formaban eléje tart. Nem, dr. Nagy bevallottan csupan a marxizmus
felkésziiltsége, €s emberi hozzaallasa.

Kormonfont kérdések feltételére ugyanakkor volt ralatdsa a pol. ligyésznek:
(...) mikor és milyen szandékkal jelentkezett a  Magyarorszagi
Szocidaldemokrata Partnal és kérte ott felvetelét?” — A kérdésbe belecsomagolni
szandékoztak tehat a valaszt is, de Szalasi katonas rovidséggel, vilagos valaszt
adva hivatkozott akkori tdjékozddasi szandékara, amit katonai beosztasabol
adoddan, mint a VI/2. osztdly katonai eldaddja végzett. Sietett leszogezni a
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tévedés lehetdségét, hogy esetleg a szoc. dem. vezetOkben alakult ki téves kép
szandékairol, de Szalasi ugyanakkor kiemelte, hogy minden mas partnal jart;
azonos, tajékozodasi szandékkal®'’. Az tigyész ezt mar ,.érdekes médon” nem
vette figyelembe.

A ,németeket feltétel nélkiil kiszolgald” Szalasi képe gyakorlatilag mar azzal is
osszeomlik, amikor a NV véddje kérdésére a vérbirosag eldtt is kifejti, hogy
fennallt annak veszélye, hogy 6 maga is Dachauba keriil. Ennek okai egy mas
elképzelésen alapuld koaliciés kormanyban valé nem részvétel, valamint a
zsidokérdés német megoldasanak biralataban meriiltek ki®'®.

A hatalomatvétel kérdésére csak a harmadik targyalasi napon, febr. 7-én
sikeriilt ratérni. Szélasi védekezésének alapja itt az lett volna, hogy a feladatokat
megosztottdk, és & csupan altalanos irdnyelvekkel latta el beosztottait®’. A
tobbiek is egytdl-egyig 0sszhangban vallottak a NV-vel, igy a vérbirésagnak
igen nagy munkdjaba keriilt, mig pl. Keményt vagy Szo6lldsit sikeriilt némileg
megtorni.

Ugyanezen fotargyaldsi nap nagy latvanyossaga volt az, hogy némileg teret
engedtek Szalasinak a hungarista fajtaclmélet kifejtése céljabol. A kedvezmény
¢s a tolerancia ezuttal meglepden nagymértékii volt, igy Szalasi viszonylag
haboritatlanul adhatott hangot magasropti eszmefuttatdsanak. Mint azt
felvazolta, a fajtakutatas, és azon beliil is a fajnemesités csak egy szektora volt a
hungarista ideologianak, nem pedig szervesen ¢piilt arra, mint pl. a naci
gyakorlat. A hungarista gyakorlat az emberben megfigyelhet6 fajta-kdosz ellen
1épett fel, aminek kapcsan a Linné-rendszerhez hasonl6 rendszerbe probaltak az
egyes emberfajtakat besorolni. A hungarista nemesitd ideologusok — kdoztiik
Szalasi is - a magyar sajatossagok szempontjabol leginkabb értékesnek talalt, un.
gondvani fajtat kivantdk Magyarorszagon is elterjeszteni. Els6é 1épésként
valamennyi =~ mozgalmista  tisztségviselonek  kotelezévé  tették  a
fajtaszempontokat felmérd vizsgélatot, amit a ziigolodasok elkeriilése érdekében
Szalasi onmagan kezdetett el. Ezen vizsgalati eredmények alapjan soroltdk be a
megvizsgalt személyeket az egyes fajtacsoportokba. A német gyakorlattél az is
eltért, hogy itt nem elégedtek meg holmi okmanyigazolassal, hanem konkrét
gyakorlati vizsgalatokat is elvégeztek a fajtaképlet megéllapitdsara. Szalasi
fajtaképlete példaul keletbalti alapfajisdgi, hun-torok ¢€s dinari beiitésq,
harmonikus fajtaképlet volt, mivel mindhdrom alapfajisig a gondvani
alaptorzshoz tartozonak tartottak. A hungarista fajtakutatdsi eredmények

felfogasa szerint a NV igy un. hibridnek minsiilt®.
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A zsidokat ért atrocitdsok kapcsan Szalasi kijelentette, hogy hozz4 nem futottak
be jelentések, informdciok az emlitett stlyos kilengésekrdl. Lészay tettetett
értetlenkedésére kifejtette, hogy a felgylilemlett feladatok ellatasa érdekében a
part els6 harom garniturajat ki kellett szednie a vezetésbol, az utanuk j6vo 4.-5.
garnitira pedig nem volt képes maradéktalanul a rabizott feladatok ellatasara. A
bajt ezen feliil leginkdbb az tetézte, hogy a part felduzzadt lumpen,
konjunktaralovag elemekkel®'. A kifejtett véleményre még Lészay is csak a
szokasos kiforgatdssal tudott valaszolni, mar amennyire nyegle gytilolkodeését
valasznak lehet tekinteni, ezzel is 6regbitve a Vérbirdsag kétes hirnevét.

A képtelenségek allitdsaban egészen oddig merészkedtek, hogy Korbasits
kijelentette: Budapestet csakis a német katonak védelmezték; amikor pedig
Szalasi ellenkezni mert, a nemzet ragalmazasaval vadoltdk meg®®. Kései
elégtétel, hogy mar a pert kovetd évtizedekben is revidealtdk ezt a
lehetetlenséget, koztiik még a legdogmatikusabb magyarorszagi torténészek is.

A fOtargyalas kovetkezd napjain a tovabbi rendii vadlottak kihallgatasa kertilt
eldtérbe, Szalasi itt csak masodlagos szerepet jatszott. Az egyik ilyen nap, febr.
14-e jellemzd epizodja, hogy a targyalas végeztével Szalasit egy — szerinte zsido
— hallgato erdteljesen megiitotte. Ez mar Gigy tlint, hogy neki is kezdett sok lenni,
megunva az orokos megaldztatasokat. A fizikai erdszak ilyen megnyilvanulasa

. . : - 623
1j volt a szamara, de ezt is nehezen viselte™”.

Két nappal késobb, febr. 16-an a hatalombitorldk j modszereket vetettek be a
NV megtorése érdekében: Szalasi mar a szdmara oly fontos istentiszteleten sem
vehetett részt. Kiilon kérvényezte ezért, hogy legalabb a zarkaajté vasracsan at
hadd hallgassa a szentbeszédet, de a jelek szerint ismét csak igéretet kapott®*.
Masnap Széalasinak mar arr6l is értesiilnie kellett, hogy a beliigymin. elutasitotta
kérelmét, tehat nem talalkozhatott imadott feleségével. Péter Gabor még Szalasi
védojét is kikezdte, miszerint ,,tul erésen exponalja magat védence iigyében, és

, e e 1625
ezert rosszallasat fejezi ki’~.

A tovabbi napok a tanukihallgatasokkal teltek el. Meghallgattak Lakatost,
Ambréczyt, Lazar Kérolyt, Csontos Baldzst, Veesenmayert, Winkelmannt,
Vorost, Pogany Imrét, Klar Zoltant, Ferenczy Laszlot, Hajndcskdy Laszlot,
Domonkos Miksat, Vallo6 Dezsot, Bakyt. A tanik egy részét meg is eskették
vallomasukra. A valloméasok kiforgatdsa ¢és manipulalasa, a védelem
megbénitdsa, ¢és a vadlottak megfélemlitése itt is és most is napirenden volt,
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Szalasi mindannyiukrdl 6szintén meg is irta véleményét. Szerinte a diszes
tarsasag nagy részének nem a tanik, hanem a vadlottak padjan lenne a helye. Az
a tény, hogy késébb a kétkulacsos Baky is oda keriilt, valosziniileg nem
vigasztalta Szalasit.

A tizenotodik targyaldsi napon, 1946. febr. 22-én mar végkifejletéhez
kozeledett a drama. Frank népiigyész, és Nagy pol. ligyész gytilolettdl frocsdgo
¢s frazisokkal teli tlizdelt vadbeszéde utan kovetkezett Latkoczy véddbeszéde. A
kirendelt védd helyettese is mindvégig igen lelkiismeretesen latta el feladatat,
véddbeszéde rovid — mindossze 4 gépelt oldalnyi terjedelmii -, de logikusan
felépitett volt. A leggyengébb vadpontnak az elsét tartotta, miszerint Szalasi
idegen allamnak kémkedett volna. Latkoczy jol rdmutatott, hogy a németeknek
temérdek kémiik nyiizsgott az orszagban, igy tobb oldalrdl jol értesiiltek voltak a
magyar kormany szandékar61°*. Szalasi mindezek ellenére sem volt elégedett a
helyettes védd jogi €és szonoki teljesitményével, de itt is a vérbirdsag hatasat
vélte felfedezni. Sajat bevalldsa szerint Szalasinak a masnapi, utolsé sz6 jogan
tartandé beszédére nem maradt felkésziilési ideje®’. Ehhez képest a febr. 25-én
elmondott beszéd mégis igen hosszra nyult, amit a vérbirdsag kivételesen
megszakitas nélkiil hallgatott végig. A tobbiek mind rovidebb I¢legzetvételii
beszédeket tartottak. Szalasi szerint bajtarsai kozil egyediil Vajna vallotta meg
igazan a hungarizmust, a tobbiek inkdbb megtagadtak azt, vagy nem vallottak
szint. Gera ingadozd éallaspontot képviselt, igyekezett mindkét irdnyba
gesztusokat tenni, aminek eredményeként a zarkatarsai kis hijan elverték®®
Ebbdl is latszik tehat, hogy a borton kozhangulata tovabbra is ki mellett allt.
Idegtépd, haldlvard napok kovetkeztek ezutan, de Szdlasi tovabbra sem
tandsitotta a megtorésnek legkisebb jelét sem. Tisztelettel emlékezik meg az
1dokozben kivégzett Imrédyrdl és Bardossyrdl, akik szintén batran mentek a
halalba. A Nemzetvezetonek emellett még ideologiai vitdkra és elmélkedésre is
futja energiajabol. Ezekkel parhuzamosan tisztdban van azzal, hogy csakis
halalos itéletet kaphat, ezért mar megirandd végrendeletéhez vazlatot is kért
ligyvédjéto1®.

Ahogyan azt Szalasi realisan latta, a haldlos itéletek kihirdetésére marc. 1-én sor
is kertilt. Szalasit a Nbr. 11. § 1., 3. és 4. pontjaiban, Gigyszintén a Novella 6. §-
anak 5. pontjdban meghatarozott haboras biintettekben talalta blinosnek, amiért
a kotél altali halalt, mint f&biintetést kiszabta®’. Jellemzd a Vérbirdsag
gyakorlatara, hogy a halalos itéleten beliil is kotélre itélték Szalasit €s tarsait,
ugyanis az akkoriban divo kivégzési modok — golyo és kotél- koziil ez volt a
fajdalmasabb és megalazobb. A haldl oka itt a fulladds, mivel az elitélteket

626 Ub. vo.: 637. p.
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akkoriban soha nem csap0ajtorol ejtettek le — mint pl. a Niirnbergben kivégzett
német vezetoket is -, hanem oszloprol 16gattak le. A hohér ezen az elitélt fejének
utolsé pillanatban valo elcsavarasaval ,,segitett”, amivel eltorte a nyakcsigolyat.
A halalos itélet kihirdetése utdn Szélasit €s tarsait a Zeneakadémiardl
visszakisértek a Marko utcai foghdzba, ahol mindannyian 10j celldkat és
szigoritott felligyeletet kaptak. A Vérbirdsag bizonyara igyekezett elkeriilni az
esetleges ongyilkossagokat, nehogy elmaradhasson a latvanyos megtorlds. Az
itéleteket a formai jovahagyas végett felterjesztették Tildy Zoltan koztarsasagi
elnokhoz, aki azonnal jova is hagyta valamennyit™'. A politikai rendérség
vezetdje ugyanakkor még ezek ellenére sem mulasztott el egy alkalmat sem,
hogy biralja a népbiraskodas itéleteit, mert azokat til liberalisnak talalta®>’.
Marc. elsejének estéjét Palffy mar a siralomhazban toltotte, és Széalasi — aki
maga is erds dohanyos volt! - errdl értesiilve igyekezett is konnyiteni artatlannak
tartott bajtarsa sorsan: tiz cigarettat kiildott neki a fegyérrel®”. Azt, hogy az
elitélt vajon megkapta-e a boOrtonben olyannyira értékes ajandékot, nem
tudhatjuk...

A mar elkésziilt végrendeletrdl Alfoldi Laszlo ales., a Markd parancsnoka le
akarta besz€éIni Szalasit, vagy hogy legalabbis mddositsa azt, mire erélyes
ellenéllasba litkozott. Latkoczy mar kénytelen volt k6zolni védencével, hogy a
végrendeletet politikai tartalma miatt nem adjak ki, igy irnia kellett volna egy
masikat, amire Szalasi nem volt hajland6. SO6t, arra kérte Zborayt, hogy a
kivégzés utan perelje be a hatdsagot, amely végrendeletének kiadéasat
megtagadja. Szalasi szeretett volna elbucsuzni feleségétdl, valamint papot is kért
utolsé utjara. Kéréseit az ligyvéd rendkiviilinek mindsitette, de mint késdbb
kideriilt, ezuttal is minden t6le telhetdt megtett, mert papot sikeriilt szerezni. Az
utolsd napok véltozatos kinzéasai abban is megnyilvanultak, hogy Szélasi sem
csomagot nem kaphatott, sem pedig besz¢élére nem engedték, kolcsonkonyveket
nem kaphatott. Kilatastalan helyzetében mindennapi olvasmanyava tette Szent
Janos evangéliumanak 17. fejezetét: Krisztus fOpapi imdjat Onmagiért,
tanitvanyaiért, €s minden hivéeért.

Az események kapcsan Szalasi utoljara, ismét felvillantotta latnoki képességét:
»Majd még sirhantomat is koriilalljak fegyveres orséggel, hogy senki viragot ne
tehessen rd®™*.”

A jogerds itélet kihirdetése eldtt par nappal Frank a hungarizmus
megtagadasara és a teljes Onfeladdsra akarta ravenni Szalasit, természetesen

631 Idézi: Fiala Ferenc-Marschalko Lajos: Vadlo bitofak. A magyar nemzet igazi sirasoi. Gede Testvérek,

Bp., 1999. (reprint) 201. p.
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hogy a 2000-es évek elején a NV-re megemlékezni akaro ifju hungaristakat a mar jo eldre kivezényelt rend6érok
nem engedték a szerény sirhoz, adataikat pedig felvették.
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sikerteleniil. Amikor dr. Janké elsd fokon jogerdre emelkedett itéletét Szalasi
megtudta, mintegy 30 oldalas kegyelmi kérvényt adott be®>. Mint azt
napldjaban atvitt értelemben kifejtette, eleve halélos itéletet vart, de a kegyelmi
kérvénnyel akart a rendszer ellen egy utolsé tamadast inditani®*®.

Miutan a mar a siralomhdzba juttatott elitéltek tanuvallomasara a Niirnbergi
Nemzetkozi Katonai Torvényszek nem tartott igényt, igy de facto €és de jure is
hozzajarulasukat adtak a kivégzésekhez. Ezzel a mozzanattal megnyilt tehat a
lehetdség, hogy — korabeli szakkifejezéssel élve — ,, a térvény szigoranak szabad
folydst” engedjenek®’.

Bevégeztetett

Szalasi ¢és tarsai kivégzésének egyik alapmozzanata kisértetiesen emlékeztetett
Doézsa Gyorgy elpusztitdsanak bestidlis modszerére: miként Dozsara sajat
kiéheztetett embereit uszitottak, hogy megégett testébdl egyenek, gy Szalasi
bitofajanak bedsasara is hungarista foglyokat kényszeritettek. A hatalom Uy
birtokosai tovabbra is melléztek mindennemi tiszteletet legy6zott ellenfeleik
felé, sot igyekeztek minden lehetdséget megragadni a talélok megtorésére is.
1946. marc. 12-én 15:00 és 15:12 kozott dr. Gera, Beregfy, €s Vajna mar mind
megtértek atyaikhoz, amikor a NV is sorra keriilt. Erdekes modon 6t nem fogtak
kozre, nem kisérték a fegyorok, hanem szabadon tette meg utolsd 1€péseit a
bitdig. A kivégzésnél bamészkodd  sopredék ilitemes ,,Lassan, Bogar!”
ordibalasa egyetlen pillanatra sem maradt abba, nehogy a martir barmit is
mondani tudjon, amit esetleg az utdkor feljegyezhetne. Bogar Janos itélet
végrehajtdé — katonai rangjat tekintve thdgy. — most is pontosan megjelent
elegans fekete 6ltonyében és puhakalapjdban, hogy gyaszos munkdjat elvégezze.
Gyakorlott embernek szamitott szakmajaban, kezei mégis megremegtek, amikor
a NV nyakara akarta tenni a kotelet. Ezt el0szor az allara sikertilt helyezni, mire
Szalasi felnézett, és csak annyit szolt: ,, Lejjebb!”.

A bamészkodok kozott szintén jelen 1€vo Fernand Gigon francia sz€éls6baloldali
ujsagird imigyen szamolt be az eseményrdl: ,,.... végre itt van Szalasi Ferenc, a
nyilaskeresztesek vezére. Az iivolto tomeg halalt kovetel a biindsre és a biindk
sulya jobban nehezedik a vallamra, mint maga az ég. Egész testemben reszketek,
de Szalasi még csak nem is remeg. Alig ket méterrol nézem lezart vonasu arcat.
Semmi reszketés. Semmi izomranduldas. Semmi sapadtsag. Ezek a szdajak nem
tudom hany esetben mondtak ki a haldlos itéletet és nem tudom hany ezer zsidot
kiildtek az égetokemencékbe. Szeretném tudni, hogy mik voltak az utolso

635 Dr. Major: i. m. 242. p.
636 Karsai Elek-Karsai Laszlo: i. m. 708. p.
637 Zinner-Roéna: i. m. I1. 299. p.
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gondolatai ennek az embernek néhany madsodperccel haldla elétt. Egy ropke
pillanatra taldlkoztam szempillantdsdval — utolsé szempillantdsaval. Ugy érzem,
semmire sem gondol, és semmit sem érez. Granit. Maga az emberré lett granit.
Granit marad akkor is, amikor elhalad harom kivégzett minisztere holtteste
elott. Egyenletes, biztos léptekkel megy a haldl felé. Azutan csak egyetlen
gesztus, egyetlen mozdulat: odahajol a fesziilethez, amit a fiatal pap nyujt fel
ajkaihoz, hogy megcsokolja. Es meghal anélkiil, hogy egyetlen izma is
megrezzenne vagy a szemében ott iilne a félelem vagy hogy nyelvével
megérintene ajkait. A hoher feltépi mellen a zold inget és egy érem reszket a
mellén néhany pillanatig. Tizenét éra harmine perc®®.”

A haldl bedlltat a jelenlévd orvosok 10-15 perccel késdbb hivatalosan is
megallapitottak. Szalasi a tomegsirban a 180-as azonositd szdmot kapta.

A bosszuhadjarat Szalasira vonatkozo részének egyik utolso epizddja volt, hogy
az internaltként szenvedd ¢és alantas kényszermunkat végzdé Szalasinéval
valamint Hubaynéval egyik este filmfelvételrdl nézették végig férjeik
kivégzését®™ .

Szalasi kultuszat jol jelzi, hogy az 1940-es végén egy fiatal ir6, Nicolas Nagy-
Talavera Passauban jarva betért egy menekiilttdborba, ahol nem mindennapi
latvany fogadta: az egyik barakkban szamos magyar menekiiltet lelt, akik
Szalasi martiromsaganak évforduldjat iinnepelték. A nyilas érdban meghurcolt
ir6 megrokonyodve vette tudomasul, hogy az amerikai megszalldsi zénaban
ilyen rendezvényt engedélyeznek. Ddobbenete csak fokozodott, amikor a
sz¢&toszlo tomeg tobb tagjat arrdl hallotta meg elmélkedni, hogy ha majd Szalasi
fia®*’ egyszer felnd, megvaldsitja apja reformjait; és hogy Szalasi védte meg a
Nyugatot a bolsevizmustol. Ezek az egyszerli munkéasok ¢€s parasztok a
kitelepiilt, majd kint rekedt nemzetrész tagjai voltak, akiknek szivében a néhai

NV mint valami igazsagos kiraly élt**'.

Szalasi Ferenc ¢és bajtarsai madrtirhaldlukkal megnyitottak és egyszersmind
megkoronaztdk azt a véres megtorld hadjaratot, amit az Europara szabadult
bolsevistdk vezényeltek le €s hajtottak végre. Magyarorszagon 1945-1950-ben
90.551 f6 allt népiigyészség elott haborts bilindsség vadjaval. 42.066 6 ellen

tortént vademelés, ebbSl 447 halalos. 189 fét végeztek ki®*.

638 Fiala-Marschalko: i. m. 205-206. p.

639 1d.: Fiala Ferenc: Zavaros évek.

640 Szalasi fiarol szo6lo elméletnek alapjaul tovabbra sem szolgal semmilyen bizonyiték. A fiu 1étezése
enyhén szolva is legendaszamba megy.

o4l Eby, D. Cecil: i. m. 318. p.

642 Varga Jozsef: i. m. 179. p. Cecil D. Eby is ez utobbi két adatot publikalta.
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Fiiggelék
Forrasszemelvények

A m. kir. honvédség tagjai szamdra Szalasi altal kotelezdvé tett 0j eskliimintaja
1944. okt. 20-t61":

., Unnepélyesen eskiisziink a mindenhaté Istenre, hogy Magyarorszag
kormanyzoi  jogkorének ideiglenes  gyakorlatival —~megbizott m. kir.
miniszterelnéke, Szadlasi Ferenc irant hiiséggel és engedelmességgel viseltetiink.

643 Idézi: Gosztonyi: A magyar honvédség a masodik vilaghabortban. 217. p.
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Magyarorszaghoz és a hungarista eszmerendszerhez hiiek lesziink. Az orszdg
torvenyeinek engedelmeskediink. Eskiisziink, hogy minden eloljaronknak és
feljebbvalonknak engedelmeskediink, oket tiszteletben tartjuk és védelmezziik.
Alarendeltjeinkrol — mindig  legjobb  tudasunk  szerint  gondoskodunk.
Példaadasunkkal és minden eronkkel rajta lesziink, hogy kotelességiinket
minden koriilmények kozott becsiilettel teljesitjiik. Eskiisziink, hogy mindennemii
kotelességiinket nemzetiink irdanti hittel és hiiséggel teljesitjiik, hogy szent
hazankeért minden belso és kiilso ellenség ellen, barki legyen is az, mindenkor és
mindeniitt, életiink és veriink felaldozasaval is, vitéziil harcolunk. Sem a kiilso,
sem a belso ellenséggel soha a legkisebb egyetértésbe nem bocsatkozunk. Haza-
es nemzetellenes, vagy olyan irdnyzat szolgalatiba, amely a hungarista szellem
fegyelmét alaasni igyekszik, nem lépiink. Az ilyen iranyzatrol tudomast szerezve
azt eloljaronknak haladéktalanul jelentjiik. Semmiféle titkos tarsulatnak tagjai
nem vagyunk, és a jovoben sem lesziink. Minden szolgdlati titkot hiven
megorziink. A torvényeket, rendeleteket, parancsokat és a hungarista
munkadllam érdekeit szem elott tartva viselkediink, és igy becsiilettel éliink és
halunk. Isten minket 1igy segéljen! Amen.

Részlet Szalasi 1944. jan. 8-1 beszédébs1®*.

,,Nem zarkozhatom el azonban az elol sem, hogy nem mondjak koszonetet a

plutokrata-marxista-judaista dlnemzetiszocialista vilagszévetség magyarorszagi
képviseldinek is, hogy az elmult esztendoben megerdsitették és igazoltik azt az
alapveté  megallapitasunkat, hogy a  vilagnézeti  haboruban  vagy
megsemmisitiink, vagy megsemmisiiliink. Kiilonésen koszonjiik, hogy napnal
vilagosabban bebizonyitottak, hogy ebben a haboruban nem becsiiletes
ellenséget kell legyozni, hanem becstelen férget kell eltaposni.”

Szalasi 1945. jan. 27-¢én kelt levele Hitlerhez, a magyar Waffen-SS hadosztalyok
felallitasarol és sajat hadari jogainak tiszteletben tartasar61®®.

Hitler Adolfnak, a Nagynémet birodalom Vezérének!

Német Nép Vezere!

A magyar fegyveres SS hadosztalyok tagjai részére a magyar hadvezetioség és a
Reichsfiihrer kozos egyetértéssel megallapodott eskii  alapjan, amelyet

644 Idézi: Karsai Elek-Karsai Laszl6: i. m. 195.
645 Az Ut és Cél” emigrans hungarista lap XXXV. évfolyamanak 8. szamanak 3-4. oldalarol idézi
Gosztonyi: A magyar honvédség a masodik vilaghdboruban c. miivében. 359-360. p.
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Nagyméltosagodra és ream tesznek, sziikségesnek tartom annak félreérthetetlen
tisztazasat, hogy Nagyméltosagodra és ream, mint Nemzetvezetore és magyar
legfelsobb Hadurra milyen jogok és kotelességek harulnak.

Kifejezett ohajom lenne, hogy legfelsobb haduri jogaimon csorba ne essék.
Nézetem, hogy a magyar fegyveres SS alakulatok felallitasaban és vezetéseben
csak olyan magyar vezetok nyerjenek megbizast, akik mindkettonk bizalmat
minden tekintetben birjak, és akiknek megbizatisahoz én is hozzdjarulok.
Magyar dllampolgarok, német népszemélyiségekhez tartozok kivételevel egyediil
és kizarolag a magyar SS alakulatokban legyenek toborozhatok, és csak az
dltalam is jovahagyott magyar SS tisztek vagy mas megbizottak utjan.
Magamnak kivanom biztositani a parancsnokok kinevezési jogat a magyar SS
alakulatokban is.

A magyar SS csapatok tagjaival szemben az illetékes parancsnoki biintetd, birdi
es kegyelmi jogokat gyakorolni ohajtom az dltalam kinevezett parancsnokok
utjan.

A német SS-ben szolgalo magyar dllampolgarok a magyar SS alakulatokban
csak abban az esetben keriilhetnek beosztasba, ha ehhez én is hozzajarultam.

A magyar SS hadosztalyok felallitasaval kapcsolatban a kovetkezoket hozom nb.
tudomdsdra:

Rendes hungarista sorhadosztdlyok felallitasat, felszerelését csak ugy tudtam
biztositani, ha minden feldllitasra keriilo sorhadosztallyal parhuzamosan egy
magyar SS hadosztdaly feldllitasat jovahagyom. A magyar SS alakulatok
felallitasara  ennélfogva  Nemzetiink  kényszerhelyzete — miatt  adtam
beleegyezéesem, hogy a megbukott rendszer részérol agyonziillesztett régi
magyar hadsereg helyébe uj hungarista magyar hadsereg felallitisa egydltalan
lehetséges  legyen,  miutan  teljes  fegyvertelenségiink,  felszerelési
kiarusitottsagunk, iparunk teljes lebénitasa vagy megsemmisitése és ellenséges
bombatamaddasok kovetkeztében uj hadseregnek sajat anyagi erénkbol valo
talpra allitasa lehetetlenné valt.

Vilagneézeti onkeéntes alakulatokat a magyar vezetés is fel tudna dllitani sajat
vezetése alatt is, ha felszerelési lehetoségiink legalabb olyan mértékben
biztositva lenne meg, amilyen volt 1944. marc. 19-e elott. Ezek a hungarista
légiok egészen biztosan a legteljesebb fegyverpajtassagban és hiiségben
vallvetve harcolnanak a nemet SS alakulatokkal. Ha ez idaig nem tortént, ez nem
a mi hibank, ezt rogziteni ohajtom.

Hangsulyozni kivanom tehat, hogy a magyar seregtestekkel szemben az
osszhadviselés érdekeinek keretében a Nemzetvezeto jogainak teljes oszthatatlan
birtokaban akarok maradni, mert ezek szétvalaszthatatlanok a Hungarista
Magyarorszag szabadsagatol, onallosagatol és fiiggetlenségetol.
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Jelentések érkeznek, hogy hungarista hadosztalyokat nem akar a német vezetés
felallitani. Helyettiik ezredcsoportok keriilnének feldllitasra, amelyek német
hadosztalyok keretében keriilnének hadi alkalmazasba.

Ugyancsak jelentések érkeznek, hogy egyes kiképzo alakulatok ujoncai,
valamint a magyar tiszti sarjadék, magyar vezetoiktol elvalasztva keriiltek német
kiképzo alakulatokhoz.

Felhivom nagybecsii figyelmét, hogy a hivatalos megallapodas nem ez volt,
ezert ezeket a torekvéseket nem helyeslem! A nemet vezetés igen helyesen arra
az allaspontra helyezkedett, hogy nem engedi a népéhez tartozokat elidegeniteni.
En sem engedem ezt Nemzetiinkhoz tartozékkal megcselekedni. Ebben a
modszerben pedig elgermanizalasi torekvéseket kell megallapitanom, eltekintve
attol, hogy legfelsobb haduri jogaimon iitnek rést az ilyen eljardssal.

Kérem Nagyméltosagodat, tegye lehetove, hogy a Németorszagba kényszerbol
kitelepitett magyar alakulatok az arra alkalmas magyar vezetok alatt kapjak
kiképzésiiket, német kiképzok hathatos tamogatisa mellett, a magyar
alakulatokbol pedig a megallapodashoz képest magyar vezetés és vezényszo
alatt dllo teljes ertékii magyar és hungarista hadosztaly-egységeket
szervezzenek.

Torzsszallas 1945. janudr 27-én

Szalasi Ferenc s. k.

, . r 646
Szalasi Ferenc végrendelete™:

Az Atydnak és Fivinak és Szentlélek Uristen Nevében Amen! Alulirott Szdlasi
Ferenc, Magyarorszag Nemzetvezetoje, m. kir. miniszterelnok, rendfokozat
nelkiili gyalogos honvéd, Magyar Nemzetem és Hazam hungarista jovendojébe
és hivatasaba vetett tantorithatatlan hitem tudataban, toretlen lélekkel szellemi
képességeim teljes birtokaban, halalom esetére a kovetkezo végakarati
intézkedést teszem:

Harminc esztendon at tarto kozéleti palyam alatt nem torddtem az anyagi
javakkal, ezért semmi néven nevezendo anyagi vagyont nem szereztem.

Egész vagyonomat irdsaim, tanulmanyaim, cikkeim, emlékirataim, kényveim
képezik. Kozzéteteliik, kiadasuk, sokszorositasuk vagy barmilyen modon torténd
értékesitésiik jogdt imddott Edesasszonyomra, hiiséges feleségemre, sziiletett

646 Idézi: Karsai Elek-Karsai Laszl6: i. m. 708-710. p.
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Lutz Gizellara hagyom, akit ezennel dltalanos orokosommé nevezek meg és akit
egyeéb ingosagaimra nézve is 6rékosomiil rendelek.

Edesasszonyom! Imddott Feleségem!

Koszonom a hitedet. Koszonom a serkentésedet. Koszonom a hiiségedet.
Koszonom minden szivdobbanasodat. Imadottam! Te tudod mindenkinél jobban,
mi voltam. Te tudod a legjobban, hogy lépéseimet sohase vezették becsvagy,
hatalomvagy, aljas szandék, hanem mindenkor és minden koriilmények kozott
halalosan szeretett Nemzetem onzetlen szolgalata. Harcban és kiizdelemben
becsiiletesen megallottam helyemet, nevemre folt nem esett, nevemet nem
tudhatta bemocskolni még a fékét vesztett vak és siiket gyiilolet sem, amely
hénapokon dat mocskolt, szidalmazott. Es hogy mindezt az emberfeletti
megprobaltatast toretlen lélekkel elbirtam, az emberek kozott elsésorban és
egyediil Neked kiszonhetem imddott, egyiitt meghurcolt Edesasszonyom, a Te
serkentésednek, annak, hogy velem egyiitt jartad a Kalvariat.

Az Uristen nagy és siulyos keresztet rakott a véllaimra. Biiszkén és abban a
tudatban viseltem, hogy az Uristen igen erésnek itélt, midén ilyen silyos kereszt
viselésére kivalasztott. Megalkuvds nélkiil  hordtam. O eldtte nyugodt
lelkiismerettel fogok beszamolni kereszthordozasomrol. Tudom és hiszem, hogy
keresztutam végen, céljaban, Magyarorszag és Nemzetem dicsosége, nagysaga
és boldogsaga all és hogy az uj életét a Hungarizmussal és nevemmel fogjak
megszentelni.

Edesasszonyom! A fivi az Anyatél nem tud elbiicsizni. Téged kérlek, hogy add dt
utolsé olelésemet és csékomat Neki, Edesanydmnak. Mondd meg neki, hogy
csaladunk neve makuldtlanul maradt, tiszta.

Es add at utolsé dlelésemet és csékomat Katalin anydmnak, a Te édesanyddnak,
és ujra koszonom neki, hogy az enyém lehettél. Es add at utolsé olelésemet és
csékomat Vilmusnak, Rudinak, Karcsinak. Tamogassak Edesanydmat. Es add at
utolsé olelésemet és csékomat Kacinak®’, Gyulusnak és Bellusnak, Lacikdnak és
Egonkanak.

Edesasszonyom! Lelkem mindig Veled marad! Szeretlek, imadott Kislanykam és
Edesasszonyom én csak Téged szerettelek egyediil és hiiségesen.
Edesasszonyom! A viszontldtdsra Isten el6tt Jézus Krisztusban!

Budapest, Marko, 11. 14., 1946. marcius 1. Szdlasi Ferenc s. k.

Mi alulirott felkert végrendeleti tanuk bizonyitjuk, hogy az dltalunk személyesen
ismert Szalasi Ferenc végrendelkezé budapesti lakos egyiittes jelenlétiinkben
kijelentette, hogy ez az okirat az 6 végrendeletét tartalmazza és azt elottiink sajat
keziien aldirta.

647 Sic!
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Kelt Budapesten, 1946. évi marcius ho 1. napjan

Kronologia naprol-napra

1829. jan. 18.: Szélasi Antal Kajetan sziiletése.

1866. febr. 18.: id. Szalasi Ferenc sziiletése

1897. jan. 6.: Szélasi Ferenc sziiletése.

1915. szept.: Szalasi elvégzi a bécsujhelyi katonai akadémiat, és hadnagyként
szolgélatba 1ép.

1918 6szétol: Szalasi a tiroli csdszarvadaszok 2. ezredének féhadnagya.

1919. jan.: Szalasi Budapestre megy, futar a Hadligyminisztériumnal.
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1920-21.: Szalasi a hajmaskéri ,,alantas tiszti tanfolyam” hallgatdja.

1923-25: Szalasi a hadiiskola hallgatoja.

1924: Szalasit szazadossa 1éptetik eld.

1925. dec.: Szalasi vezérkari tiszt.

1926. febr.: Szalasi a HM VI. fOcsoportfonokségének 4. osztidlydnak tagja a
tovabbképzési alosztalyban.

1927: 1d. Szalasi Ferenc nyugdijba megy.

1927. m4j.: ifj Szélasi Ferenc megismerkedése Lutz Gizellaval.

1929: Szalasi 3 honapos parizsi kikiildetése.

1930: Szélasi tUjra Budapesten, ezattal az 1. honvéd vegyesdandar
parancsnoksdganak osztalyvezetdje.

1930. szept. 1.: Szalasi els6é 0sszetlizése feletteseivel.

1932.: Szalasi a VKF. 2. osztalydra keriil. Innen indul tajékozodasa a magyar
politikai életben.

1933. marc.: Megjelenik Szalasi elsé komoly munkdja, ,,A magyar allam
felépitésének terve”. Ennek hatdséara kizarjak a vezérkarbdl, és Egerbe helyezik.
Itt ismerkedik meg dr. Csiaval.

1933. maj. 1.: ,arkangyalvizsga”. Szélasi vezérkari 6rnagy.

1934. okt.: Szalasi beadja nyugdijaztatasi kérelmét.

1935. marc. 1. Szélasit nyugallomanyba helyezik.

1935. marc. 4.: A NAP megalapitésa.

1935. m4j. 1.: A NAP bejegyeztetése.

1936. aug.: Szalasi és Csia tanulmanyutja Németorszagban.

1936. okt. 8.: Szalasi meghallgatasa Keresztes-Fischer Ferencnél, sikertelen
kihallgatasi kérelem Horthynal.

1937.

apr. 5.: Hazkutatas a NAP székhazaban.

apr. 13.: Eckhardt Tibor képviseld felszolaldsaban tamadja Szalasit.

apr. 15.: Szalasit letartoztatjak.

apr. 16.: A belligyminiszter feloszlatja a NAP-ot.

apr. 24.: Szalasit 3 honapra itélik.

maj. 19.: Szalasit izgatas miatt 3 honap foghdzra, 3 év hivatalvesztésre, politikai
jogainak 3 évre valo felfiiggesztésére itélik.

nyar: Szalasival brit ligynokok probalnak egyezkedni.

aug. 1.: vit. Endre Laszl6 ¢életszerzddést kot Szalasival.

okt. 24.: A magyar nemzetiszocialista partok fuziondl6 nagygylilése a Budai
Vigadoban. Kihirdetik a hungarizmust.

nov. 28.: a mgj. 19.-1 itéletet 2 hoénapra mérséklik, végrehajtdsat 3 évre
felfiiggesztik.

nov. 30 (mas forrasok szerint 29.).: Szélasit 10 honap allamfoghézra itélik.
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év vége: a birodalmi lapok Szélasit dicsditik.

1938.

jan. 1.: nyilas roplap6zon Budapesten: 1938 a miénk!”.

jan. 26.: jogerére emelik a masodfoku itéletet. Ugyanakkor 1 honap foghazat
szabnak ki izgatasért.

marc. 12.: Anschluss.

apr. 3.. Horthy fenyegetdé hangvételii radidbeszéde a  széls6jobb
visszaszoritasara.

marc. 21.: Szalasi megéllapodasa Hubayval a képviselet ligyében.

marc. 27.: 1d0kdzi valasztasok a lovasberényi keriiletben.

apr. 4.: a Nemzeti Szocialista Magyar Part megalakulédsanak bejelentése.

apr. 5.: vit. Szakvary Emil nyilatkozata a Gombdos-Szalasi talalkozordl.

apr. 26.: Sulyok Dezs6 orvtdmadasa Szélasi csaladfaja ellen.

m4j. 1.: Dardnyi korméanyéanak bukasa.

maj. 29.: a budapesti rendérkapitany megsziinteti Szalasi feliigyeletét.

jul. 6.: Szalasi korabbi itéleteinek sulyosbitasa felforgatas miatt. Az 1y itélet: 3
¢v fegyhdz, 5 ¢év hivatalvesztés. A Kuria még aznap elrendeli Szalasi
letartdztatasat.

jul. 8.: a Bortonnaplo kezdete.

aug. 15.: hungaristdk szimpatiatiintetése Szalasi mellett.

aug. 24.: a bir6sag elutasitja a semmisségi panaszokat Szalasi ligyében.

aug. 27.: Szalasit atviszik a Markdobol a Csillagba.

nyar: dr. Mélnasi foszéktarto.

szept. 22.-1940. szept. 17.: napi bejegyzések a Bortonnapldoban.

1939.

febr. 23.: az NSZMP feloszlatésa.

marc. 15.: a Nyilaskeresztes Part-Hungarista Mozgalom megalakulasa.
Részvétel a plinkdsdi valasztasokon.

marc.: a Magyarsag. c. nyilas lap besziintetése.

aug. 27.: 25 nyilas képviseld tiintet Szalasi mellett.

1940.

jul. 22.: Hubay ¢és dr. Vago elvesziti képvisel6i mandatumat.

szept. 11.: Kormanyz6i amnesztia Szalasinak.

szept. 27.: Szalasi ismét szabad.

okt. 7.: Szalasi a Hliség Hazaba latogat.

okt. 8-16.: banyaszsztrajk.

okt. 16-19.: Szélasi €s dr. Basch els0 targyalasa.

nov. 8.: a mentelmi bizottsag Kovarcz és Wirth németorszagi kiadatasat kéri.
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nov. 16-17.: Szélasi Kassara latogat.

1941-43.

1941. maj. 7.: Szalasi memorandumban javasolja Horthynak 0j valasztasok
kiirasat.

1941. dec. 5.: Szalasi levele Horthyhoz, melyben a Bardossy-kormanyt biralja.
1943. jal. 2.: Szalasi eredménytelen levele Kallayhoz.

1943. jal. 9.: a sziciliai partraszallas.

1943. jal. 25.: Mussolini bukasa.

1943. nov. 5.: romanellenes tiintetés Bp.-en. A renddrség elfojtja.

1943. dec. 24.: dr. Veesenmayer Szélasi-ellenes jelentése feletteseihez.

1944.

marc. 19.: német csapatok vonulnak be Magyarorszag tertiletére.
marc. 22.: a Sztdjay-kormany megalakulasa.

apr. 1.: Szalasi els0 targyalasa Veesenmayerrel.

apr. 13.: Szélasi targyaldsa Sztojayval.

apr. 15.: Vajna targyaldsa Ratzal.

apr. 18.: Csia megbizast kap Szalasitdl a Japan felé vald kapcsolat felvételére.
apr. 19.: Szélasi elutasitja a sz€ls6jobbos partfizidban vald részvételt.
apr. 27.: Vajna targyalasa Sztojayval.

apr. 28.: Szélasi Veesenmayernél jelzi a partfiizi6 elutasitasat.

apr.: Felall a Kitiritési Kormanybiztossag.

m4j. 1.: Legfels6bb Titkos Parttanacs Csobankan.

m4j. 3.: Horthy kihallgatason fogadja Szalasit.

m4j. 9.: Casertano targyalasa Sztojayval.

maj. 11.: Szalasi targyalasa Sztdjayval.

maj. 12.: Szalasi targyalasa Tareokéval.

maj. 13.: Sztdjay Szélasival és Vajnaval targyal az altala felvazolt fuziorol.
Ugyanazon a napon Szalasi Veesenmayerrel targyal.

maj. 17.: Titkos Parttanacs. Szalasi targyalasa Sztojayval.

maj. 20.: Horvath Sandor képviseld targyaldsa Bakyval.

maj. 21.: Sztojay levele Szalasihoz.

maj. 24.: Szalasi els6 targyalasa Hallerral.

m4j. 26.: Kemény targyaldsa Hallerral.

jun. 16.: Hottl targyalasa Vajnaval.

jun. 22.: Vajna targyaldsa Voros Janossal.

jun. 28.: merényletkisérlet Barczy Istvan ellen.

jul. 1.: Vajna Kovarczndl a jan. 28.-1 merényletkisérlet tigyében.
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jul. 2.: Szalasi Veesenmayernél tiltakozik a jun. 28.-1 merényletkisérlettel
kapcsolatos vadak miatt.

jul. 9.: Szélasi targyaldsa Barczyval.

jul. elso6 fele: Szalasi targyalasa Szabo Laszloval.

jul. 13.: Csia targyalasa Vorossel.

jul. 15.: Horthy Bp.-re hivja a szegedi ezredet.

jul. 16.: Kovarcz targyaldsa Mecsér Andrassal.

jul. 18.: Szalasi targyalasa Hallerral. Ugyanazon a napon Vajna targyal
Sztojayval €s Ambroczyval; tovabba Szalasi és Kemény Hallerral.

jul. 19.: a sz€ls6jobbos partok konferencidja Tasnadi Nagy Andras elnokletével.
jal. 21.: hét nyilas vezetobdl allo kiildottség Veesenmayernél a Hitler elleni
merényletkisérlet kapcsan.

jul. 26.: Szalasi targyaldsa Sztdjayval, majd Veesenmayerrel.

jul. 29.: Szalasi targyalasa Vorossel. Ugyanezen a napon Csia targyaldsa
Bérczy-val; valamint Winkellmann targyaldsa Hellenbroth-tal.

jul. 30.: Hellenbronth targyalasa Magyarossy-val.

aug. 1.:-Mocsary targyalasa Szalasival.

aug. 2.: Winkelmann targyaldsa Magyarossy-val, Vajna targyaladsa Sztojayval,
majd Mocsaryval, ¢és ismét Sztojayval. Horthy targyaldsa Beregfy-vel, valamint
Beregfy targyaldasa Veesenmayerrel.

aug. 3.: Haller targyalésa a ,,Fekete Emberrel.”

aug. 4.: Haller targyaladsa Vajnaval.

aug. 9.: Veesenmayer targyaldsa Szélasival.

aug. 11.: Kovarcz targyaldsa Mecsérrel. Veesenmayer Németorszagba utazik.
aug. 12.: Kovarcz targyaldsa Rajniss-sal. Nyugat-Europadban megnyilik a
masodik front. Horthy Imrédyvel targyal.

aug. 20.: Szélasi Csatayval, majd Warneckével targyal.

aug. 21.: Haller Vajnaval targyal.

aug. 23.: Romania arulasa.

aug. 24.: Horthy feloszlatja a partokat. Szalasi Hallerral, majd Veesenmayerral
targyal.

aug. 28.: Horthy Szélasival targyal.

aug. 29.: a Lakatos-kormany feléallasa.

aug. 30.: Szalasi-Veesenmayer targyalas.

szept. 2.: Vajna Csatayval, majd Lakatossal targyal.

szept. 8.: Haller-Kemény targyalds. Az amerikaiak békekotésre szolitjak
Horthyt.

szept. 9.: Bulgaria kilép a haborubol.

szept. 10.: Szovjet-finn fegyversziinet.

szept. 12.: Szalasi Obudéra koltozik. Kemény Hallerral targyal.

szept. 16.: Rajniss Szalasival targyal, majd Greifenberg Szalasival.
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szept. 17.: Kemény Hallerral targyal.

szept. 19.: Kemény Hallerral targyal.

szept. 21.: Négyhavi sziinet utan ismét dsszelil a magyar képvisel6haz.

szept. 22: Szélasi Hallerral targyal.

szept. 26.: Horthy levele Hitlerhez Bp. pancélos megerdsitése érdekében. Szept.
30.-an Lakatos ugyanezt megismétli.

szept. 26.: Szalasi Rekowskival targyal.

szept. 28. vagy 29.: Szélasi a Bp.-1 SS-kdzpontba koltozik.

szept. 28.: Faraghoék missz6ja Moszkvaba.

okt. 2.: Szalasi és Kovarcz a Winkellman-Veesenmayer-Krumholz csoporttal
targyal.

okt. 4.: Szalasi targyalasa Veesenmayerrel.

okt. 12.: Rendelet a Szt. Laszld-ho. felallitasarol.

okt. 15.: ifj, Horthy Miklés elfogésa, beindul a hungarista hatalomatvétel.

okt. 16.: A hungarista hatalomatvétel proklamalésa.

okt. 17-24.: A katonai alakulatok felesketése a Hungarista Munkadllamra és
Szalasira.

okt. 17-20.: Kegyelmi id0szak a 1ézengd katondknak.

okt. 17.: A totalis mozgositds kihirdetése. Ugyanekkor mar jatszanak a
szinhazak.

okt. 18.: Rendelet a NYKP modositott tevékenységérol.

okt. 20.: Szalasi és Kovarcz a minisztériumokat latogatja.

okt. 24.: Az alkoholtilalom feloldasa.

okt. 25.: A sportesemények tilalméanak feloldésa.

okt. 26. Rendelet a Hunyadi-SS pc. granatos ho. felallitasarol.

okt. 27-30.: Szalasi katonai vezetokkel targyal.

okt. 27.: Az Orszéagtanacs dont az allamf6i jogok gyakorlasardl.

okt. 30.: Rendelet a kormany nyugatra telepitésérol.

okt. 31.: A dunantuli fépapok tiltakozasa a haboru kiszélesitése ellen.

nov. 2.: A Nemzeti Szovetség torvényerdre emeli Szalasi NV-i kinevezését. Az
1) miniszterek eskiitétele.

nov. 3.: A NV eskiitétele. A FNSZ megalakulasa.

dec. 3.: Szalasi kiilonvonatan Hitlerhez utazik.

dec.: 4.: A Szalasi-Hitler talalkozo.

dec. 19.: Szasz torvényjavaslata a NSZ nevében a partallam kiépitésére.

dec. 23.: Szalasi megbizza Hubayt ,,a kultaregyesiiletek racionalizalasaval.”

1945.

jan. 6.: Hitler sziiletésnapi gratulal6 tavirata Szalasinak.
jan. 17.: a kormédnybiztossagi hivatalok megsziinése.
jan.-febr.: A NV orszagjarasa.
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febr. 9.: Osszeférhetetlenségi inditvany a renitenskedé szdvetséges képviselk
ellen.

febr. 11.: Bp. védoi kitérnek az ostromgytiribol.

febr. 13.: Bp. eleste. A NV nemzeti gyaszt rendel el.

febr. 27.: ,,Budapest véddinek hdsies €s aldozatkész” magatartasat méltato
torvényjavaslat.

febr. 28.: A NV felfedi a bels6 14zongdk aknamunkajat.

marc. 1.: Bp. a Hosi Kitartas Varosa cimet kapja.

marc. 27-29.: Szalasi és torzse vonattal német tertiletre vonul vissza.
apr. 17.: Szélasi targyaldsa Veesenmayerrel.

apr. 19.: Szélasi és torzse Bleibachba ér.

apr. 24.: Kormanyzotanacs.

apr. 26-27.: A Szt. Korona elrejtése.

apr. 28.: Szélasi Ferenc és Lutz Gizella eskiivoje.

apr. 30: A NV Szogit €s Jancsuskot fogadja.

maj. 1.: Az utolsé kormanyszintli megbeszélés.

maj. 6.: Mattsee elesik. A kormany nagy része fogsagba kertil.

maj. 7.: Az utolsé min. tanacs a maradék miniszterekbdl.

jul. 30.: Szalasi€k a salzburgi ligyészségi foghazba kertilnek.

aug. 3.: Magyarorszagon Szalasi¢k tavollétében kitlizik a targyalast.
okt. 3.: Ujra itthon a letartoztatott vezetdk.

1946.

febr. 5.: A Szélasi-per . fétargyaldsi napja.
febr. 25.: Szalasi beszéde az utolso sz6 jogan.
marc. 1.: A haldlos itélet kihirdetése.

marc. 12.: Szalasit és tarsait kivégzik.

Roviditések jegyzéke

ales.: alezredes hdgy.: hadnagy

alhdgy.: alhadnagy hds.: hadsereg

altbgy.: altdbornagy ho.: hadosztaly

cs0.: csendor honv.: honvédelmi

ezds.: ezredes min.: miniszter

theg.: féherceg NSZK: Nemzeti Szamonkérd
thdgy.: féhadnagy Kiilonitmény

FNSZ: Fegyveres Nemzetszolgalat NV: Nemzetvezetd

gyal.: gyalogos pc.: pancélos



pk.: parancsnok
PV: Partvezeto
pol.: politikai
szds.: szdzados
SZU: Szovjetunio
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tbk.: tabornok

tv.: testvér (hungarista)
vOrgy.: vezérornagy
zlj.: zaszloalj

Névmutato

Alfoldi Laszlo: 185. o.

Ambrézy Gyula: 86, 92, 94, 106,
125, 184. o.

Andreanszky Jend: 92, 173, 175. o.
Antal Istvan: 111. o.

Antonescu, Ion: 56, 134. o.
Antonescu, Mihail: 134. o.

Aranyos Istvan: 181. o.

Attila (hun kiraly): 102. o.

Allamf§: 1d. Horthy Mikl6s

Bagosi Oszkar: 160. o.

Baky Laszlo: 56, 61, 64, 67, 68, 70,
75,77, 86, 89, 92, 98, 100-105, 110,
111, 113, 114, 116-118, 120, 122,
123, 139, 184. o.

Balas Kornél: 151, o.

Balogh Istvan ifj.: 20, 21-23. o.
Barabas Emil vit.: 70. o.

Barcsay Arpad: 16. o.

Barczy Istvan, barcihazi: 77, 104,
105, 113, 125, 144. o.

Bardossy Laszlo, bardosi: 92, 94,
110, 114, 115, 133, 138, 184. o.
Basch Ferenc dr.: 20, 68, 86, 87,
153, 168. o.

Becher, Kurt: 162. o.

Bencsik Gabor: 56. o.

Beregty (Berger) Karoly: 92, 110,
115, 117-119, 138, 143, 144, 145,

152, 160, 161, 163, 166, 169, 170,
172,174, 181, 186. o.

Bethlen Balint: 147. o.

Bethlen Istvan gr., bethleni: 4, 104,
136. o.

Béldy Alajos: 121. o.

Bihari Péter: 33. o.

Bock Adam: 64. o.

Boden, (?): 162. o.

Bodolay (?): 98. o.

Bolgar Menyhért dr.: 181. o.

Bolhdy Imre: 141. o.

Bogar Janos: 186. o.

Bonczos Miklés vit.:113, 115, 117,
119-121, 131. o.

Bor Jend: 147. o.

Borbély Janos: 173. o.

Born, Friedrich: 157, o.

Bornemissza Félix vit.: 143. o.
Bosz6rményi Zoltan: 16. o.

Braun, Otto: 66, 87. o.

Brinzey Gyorgy: 68, 122. o.
Budinszky Laszl6é dr.: 65, 80, 92,
110, 113,116,117, 145, 166, 168. o.
Buzas (?7): 113. o.

Casertano (?): 98, 99. o.

Churchill, Winston: 173, 175. o.
Clodius, Carl: 134. o.

Codrenau, Corneliu Zelea: 28. o.



Csatay Lajos, csataji: 83, 110, 112,
118, 121, 128, 132, 146. o.

Csatari Daniel: 84, 147. o.

Csia Sandor dr.: 11, 12, 15, 18, 57,
60, 64, 67, 71, 74-76, 80, 85, 86, 89,
90, 92, 96-99, 105, 112, 113, 116,
117, 139, 143, 144, 152, 166, 172,
181. o.

Csiffary Tamas: 45, 46, 48-55. o.
Csoor Lajos: 13-14, 19. o.

Csonka Emil: 13, 18, 20, 27, 55, 92,
124, 135, 143, 152, o.

Csontos Balazs: 184 o.
Dalbosfalvi-Pitai Illés: 24, 65. o.
Daranyi Kalmén: 23, 24. o.

Dalnoki Miklos Béla: 109, 110. o.
De Gaulle, Charles: 175. o.

Decleva (?): 8. o.

Dénes Istvan: 14. o.

Dobszay Karoly: 165, 175. o.
Domonkos Miksa: 184. o.

Duce (1d.: Mussolini)

Eckhard Tibor: 19. o.
Edelsheim-Gyulay Ilona: 10, 91. o.
Edelsheim-Gyulay Lip6tné: 103. o.
Eichmann, Adolf: 158, 159. o.
Endre Laszlo vit.: 19, 103, 104, 110,
111, 114, 115, 120. o.

Faragho Gébor: 140. o.

Fay (?): 132. o.
Feketehalmy-Czeydner Ferenc vit.:
145. o.

Ferenczy Laszl6: 184. o.

Festetics Sandor gr.: 20. o.

Fiala Ferenc: 2, 27, 92, 110, 145,
156, 179, 185, 186. o.

Foldes Gyorgy: 27. o.

Franco, Francisco: 35, 50, 52, o.
Frank Laszl6 dr.: 6, 146, 152, 166,
170, 172, 173, 181, 182, 184, 185. o.
Friessner, Hans: 148. o.
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Fiihrer (1d.: Hitler)

Gal Csaba: 56, 77, 145. o.
Garamvolgyi Sandor: 181. o.
Garzuly Béla: 157. o.

Geiringer Zsigmond dr.: 181. o.
Gera Jozsef dr.: 92, 96, 145, 148,
152-154, 163, 169, 172, 181, 184,
186. o.

Gergely Gyula: 87. o.

Gigon, Fernand: 186. o.

Goldberg (?): 93. o.

Goldschmidt, Georg: 87. o.

Gonda Jozsef Istvan dr.: 181. o.
Gosztonyi Péter: 142-144, 146, 148,
153, 155, 159-161, 164, 168, 173,
174, 176, 188. o.

GOmbos Erno: 144, 173.0.

GOmbos Gyula vit.,jakfai: 6-10, 12,
14, 20, 60, 70, 144, 160. o.

Gorgey Artur: 54. o.

Gorgey Vince: 113, 169. o.

Goring, Hermann: 172. o.

Grassy Jozsef: 169, 175. o.

Greguss Andor dr.: 181. o.
Greiffenberg, Hans: 132, 133, 136,
138, 160. o.

Gruber Lajos: 57, 59, 60, 64. o.
Guderian, Hans: 160, 161. o.
Gy6ri-Szabo Robert: 157. o.

Gyorki Imre dr.: 11. o.

Gyulay ?: 130. o.

Haala Roébert dr.: 139, 152, 153, 167.
0.

Habsburg Albrecht Ferenc Jozsef
Karoly: 62, 63, 65, 69, 70, 72,73, 94.
0.
Habsburg Ferenc Jozsef: 158. o.
Habsburg Jozsef Ferenc: 148, 152,
171. o.

Habsburg Karoly IV.: 137 o.

Hain Péter: 158. o.



Hajnacskdy Laszlo: 184 o.

Haller, Kurt dr.: 99, 100, 104, 106,
109, 110, 118, 122-125, 129, 131-
137,139, 141, 171, 173, 175. o.
Halmai Janos: 83. o.

Harminc, Michal: 59. o.

Hauptmond, Emily C.: 24. o.

Held Janos: 16-17. o.

Hellenbronth Vilmos: 92, 110, 113-
115, 145, 162. o.

Helmreich, Julia: 3. o.

Henney Arpad: 56, 71, 75, 92, 96,
97, 110, 124, 130, 139, 145, 146,
160, 171, 172. o.

Hennyey Gusztav: 5, 11, 12, 86. o.
Hetényi Imre: 7, 16-17. o.

Himler Marton: 175-177. o.
Himmler, Heinrich: 56, 68, 93, 98,
122, 123, 169. o.

Hindenburg, Paul von: 13. o.

Hirosi Oshima: 175. o.

Hitler, Adolf: 5, 15, 36, 47, 49, 50,
67, 69, 79, 85, 93, 98, 101, 103, 105,
108-111, 113, 119, 121-123, 126,
127, 132, 135, 136, 138, 141, 146-
148, 159-162, 166, 188. o.

Holl6 Géza dr.: 181. o.

Hollos Ervin: 155. o.

Hollosy (?): 160. o.

Hollléssy-Kuthy Laszl6 vit.: 176. o.
Horthy Istvan vit., nagybanyai : 78.
0.

Horthy Istvan legifj.: 78. o.

Horthy Miklés vit., nagybanyai: 10,
11, 14, 15, 19-20, 22, 25, 27, 45, 48,
58, 60, 69, 73-75, 78 80, 83, 85-87,
91-94, 101, 103-106, 108, 110-112,
114-117, 119-121, 123-126, 129-
131, 132, 134, 136-144, 146, 151,
152, 153, 157, 160, 161, 164, 170. o.
Horthy Miklos ifj.: 74, 78, 143. o.
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Horthy Miklosné: 103. o.

Horvath (?): 65. o.

Horvath Robert: 165. o.

Horvath Istvan: 72, 73, 77, 181. o.
Horvath Sandor:98, 124. o.

Hoéman Bélint: 166. o.

Hottl, Wilhelm: 68, 86, 87, 89, 98,
99,102, 103, 117. o.

Hubai Laszl6: 27. o.

Hubay Kalman: 23, 24, 25, 46, 50,
51, 53, 57, 59-61, 63-65, 71, 74-77,
100, 110, 114, 115, 118, 167. o.
Hubay Kalmanné: 186. o.

Huber (?): 86. o.

Hunyady (?): 113 o.

Huszovszky Lajos: 113. o.

Ibranyi Mihaly: 145. o.

[llosvay Hollosy Istvan: 181. o.
Imrédy Béla vit., dr., 6moravici: 24,
25,47, 54, 55,57, 61, 62, 65-68, 70-
73, 76, 85, 86, 92, 94, 95, 97, 102,
104, 105, 108, 109, 111-115, 117-
120, 145, 177, 178, 184. o.

Incze Péter: 80, 109, 128. o.

Jaager (7): 147. o.

Jahner-Bakos Mihaly dr.: 181. o.
Jakab Mihaly: 151. o.

Jakabffy Elemér: 147. o.

Jancsusko Gabor dr.: 154, 163, 170,
173, 174,. o.

Janko6 Péter dr.: 181, 185. o.

Jaross Andor: 89, 92, 101,102, 106,
111,113, 114,117,119, 138, 139. o.
Jellenik Gyorgy: 175. o.

Jézus Krisztus: 23, 185. o.

Jodl, Alfred: 161. o.

Jurcsek Béla: 92, 110, 113, 115, 120,
121, 125, 127, 130, 138, 141, 145,
172. o.

Karsai Elek dr.: 13, 56, 57, 60, 61,
63, 64-71, 74, 76, 77-92, 94-98, 99-



111, 113, 115, 117-120, 123, 125,
127, 129, 131-136, 139, 173, 179,
180-185, 188. o.

Karsai Laszlo: 173, 179, 180-185,
189. o.

Kadar Gyula: 4, 5. o.

Kallay Miklos, nagykalloi: 26, 77,
78-84, 85, 93. o.

Karolyi Gyula ify., gr.: 78. o.
Kassai-Schallmayer Ferenc: 24, 92,
141, 145, 176. o.

Keitel, Wilhelm: 160, 161. o.
Kelecsényi Imre: 78. o.

Kelemen Krizoszton: 159. o.
Kemény Gébor br., dr.: 78, 92, 99,
100, 104, 107, 109, 110, 122, 124,
125, 129, 131, 132-135, 141, 145,
147,160, 161, 172, 181, 183. o.
Keresztes-Fischer Lajos: 14, 22, 84.
0.

Keresztes-Fischer Ferenc: 25, 45. o.
Kernmayer, Erich: 135. o.

Key, William, S.: 179. o.

Kienast (?): 114, 122, 123. o.

Kis Kéroly dr.: 149, 174. o.

Kiss Aladar dr.: 181. o.

Kisbarnaki Farkas Ferenc: 162. o.
Kiszely Lajos: 92. o.

Klar Zoltan: 184. o.

Koranyi Karoly dr.: 181. o.
Korbasits Pal dr.: 181, 183. o.
Kormanyzé: 1d. Horthy Miklés
Kossuth Lajos: 54, 137. o.

Kovarcz Dezs6: 123. o.

Kovarcz Emil: 63, 77, 104, 106, 119,
120, 123, 125, 132, 133, 136, 139,
140, 143, 144-146, 155, 163, 164,
170. o.

Kovacs Imre: 146. o.

Kovacs Mikloés: 92. o.

Kovats Klara: 67, 153. o.
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Kéfaragd-Gyelnik Vilmos: 139. o.
Kramer Emil dr.: 181. o.

Krappe (?): 66. o.

Kristof (?): 92. o.

Krumbholz, (?): 133, 136, 140.0.
Kriiger Aladar dr.: 152. o.

Kun Andrés pater: 165. o.

Kun (Kohn) Béla: 46. o.

Kunder Antal: 92, 106, 111, 113. o.
Lacko Miklos: 7, 11, 15, 16, 19, 20,
24,27,65,77,78, 84. o.

Lakatos Géza vit., 16f6
csikszentsimoni: 112, 125, 127-131,
131, 134, 136, 140-146, 163, 181,
184. o.

Latk6czy Imre dr.: 181, 184, 185. o.
Lang (?): 113. o.

Laszl6 Andras: 2, 28, 181. o.

Laszlo Dezso vit.: 144, 175. o.

Lazar Kéaroly: 184. o.

Leich Jozsef dr.: 92. o.

Lészay Béla dr.: 181, 183. o.
Lukacs, John: 171, 175. o.

Lukacs Béla: 83, 135. o.

Lukécs Sarolta: 158. o.

Lukécs Vilmos dr.: 181. o.

Lutz Gizella: 6, 22, 25, 153, 173,
186, 190. o.

Magashdzy Laszlo: 77. o.
Magyarossy Sandor: 92, 110, 113,
114, 118. o.

Makkay Miklés: 160. o.

Major Akos dr.: 178, 179, 181, 185.
0.

Major Jend: 148. o.

Major Tamas: 178. o.

Markoné Katonka Maria: 171. o.
Marosy Ferenc vit.: 141. o.
Mardéthy-Meizler Kéroly: 57. o.
Marschalké Lajos: 179, 185. o.
Marton Béla: 12, 25. 28, o.



Marx, Karl: 6, 9. o.

Malnasi Odén dr.: 21, 27, 65, 86,
110, o.

Mechitaren, Rebeka: 4. o.

Mecsér Andras: 56, 57, 63, 106, 110,
118-120, 160. o.

Megay (?): 8. o.

Mester Miklos: 110. o.

Meyerhoffer, Zbigniew dr.: 158. o.
Mérd Jozsef: 181. o.

M¢észaros Istvan: 160, 171, 175. o.
Michaelis, Adolf: 56, 63, 67. o.
Mihajlovics, Draza: 173. o.

Mikes Janos: 159. o.
Mohay (?): 75. o.
Mocsary Déniel:
162. o.

Mokcsay Dezsd: 57, 64. o.

Molotov (?): 67. o.

Momotaro Enomoto: 99. o.
Mussolini, Benito: 15, 47, 49, 50,
81-85,99, 105, 110, 123, 173. o.
Muzsa Gyula: 152, 153. o.

Nagy Laszlo dr.: 152, 184. o.

Nagy Peter: 79. o.

Nagy-Talavera, Nicolas: 187. o.
Nagy Vince dr.: 178, 181, 182. o.
Nadas Lajos: 131, 160. o.

Naday Istvan vit.: 131. o.

NV (1d.: Szélasi)

Nesz Karoly: 77. o.

Neubauer, (?): 134. o.

Ney Karoly dr. pilisi: 141, 147, 154,
169. o.

Olasz Lajos: 19, 23, 24, 45, 60, 67,
68, 72-74,77, 141. o.

Olaszy Sandor: 155, 156. o.

Olah Arpad: 16. o.

Orendy Norbert: 155. o.

Oshima Hirosi: 173. o.

Pajtas Ernd: 173. o.

110, 115, 116,
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Pazar Gabor: 16. o.

Palfty Fidél, gr.:20, 24, 27, 59, 63,
68, 77, 100, 103, 107, 110, 113, 119,
120, 123, 133, 138, 145, 154, 185. o.
Parkany (?): 65 o.

Peth6 Sandor: 11, 21. o.

PV (1d.: Szalasi)

Peyer Kéaroly: 83. o.

Peresztegi Dezsd: 181. o.

Perényi Zsigmond br.: 151. o.

Peth6 Sandor: 10, 19. o.

Péntek (?): 139. o.

Péter Gabor (Auspitz Benjamin):
179, 184. o.

Pintér Istvan: 27. o.

Piukovich (?): 92, 139, 141. o.
Pogany Imre: 184. o.

Prohaszka Ottokar: 28, 34, 94. o.
Pronay Pal br.: 164. o.

Piiski Levente: 25, 27, 55. o.
Rademacher, Franz: 69, 72. o.

Rado Endre: 155. o.

Rajk Endre: 15, 92, 162. o.

Rajk Laszlo: 162. o.

Rajniss Ferenc dr.: 20, 24, 85, 107,
117, 120, 132, 133, 135, 138-140,
143, 148, 152, 166, 169. o.
Rakovszky Ivan: 127, 130. o.

Rakosi (Roth) Matyas: 43. o.

Ranki Gyorgy: 88. o.

Ratz Jend vit., nagylaki: 8-9, 11, 21,
22, 61,65, 72, 89-91, 94, 95, 102,
104, 106, 112, 113. o.

Rekowski ?: 136. o.
Reményi-Schneller Lajos: 111, 119-
121, 127, 130, 138, 145, 172. o.
Ribbentrop, Joachim von: 67, 88,
130, 132, 157, 160, 161.0.

Ries Istvan dr.: 178. o.

Romsics Ignac: 73. o.

Rothen Ferenc: 20, 57, 63, 65, 67. o.



Rotta, Angelo: 155. o.

Rozsnydi Agnes: 140, 143, 145, 146,
153, 172.

Roéna Péter: 9, 11, 20, 27, 169, 177,
178, 180, 186. o.

Roder Vilmos: 9, 12. o.

Ruprecht Olivér: 56, 61, 67, 68, 119,
120, 123.

Ruszkay Jend vit.: 22, 51, 56, 57,
59-63, 65-69, 70-77, 86-88, 94, 95,
100, 110, 114, 115, 118, 138, 139,
169, 174, 175. o.

Sallo Janos: 20. o.

Saly Dezsd: 65. o.

Saska Elemér: 139. o.

Sebok Janos: 105. o.

Seybert Sandor: 23. o.

Serédi Jusztinian: 101, 103, 151. o.
Serényi Mikloés gr.: 77. o.

Shiels, Duncan: 15, 147. o.

Shovy Kalman: 24, 28, 55, 171. o.
Sima, Horia: 127, 146. o.

Simk6 Sandor Gyula: 157. o.

Sipos Ignac: 181. o.

Sipos Péter: 4, 5, 11, 13, 15, 16, 19,
20, 23, 24, 25, 27, 28, 57, 61, 65, 85,
94,177, 178. o.

Skorzeny, Otto: 143, 170. o.
Sombart, Werner: 47. o.
Sombor-Schweinitzer Jozsef: 16, 17.
0.

Sods Karoly, badoki: 22. o.

Sorg Antal: 73. o.

Sotonyi Laszlo: 181. o.

Strasser, Anton: 173. o.
Stauffenberg, Claus von: 109. o.
Steengracht, (?) von: 160. o.

Sulyok Dezs6 dr.: 4, 24, 173. o.

Siité Gyula: 73, 170. o.

Szabo Laszlo: 22, 25, 74, 105, 110,
119, 140, 141. o.
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Szakasics Arpad: 83. o.

Szakmar Erzsébet: 4. o.

Szakvary Emil vit.: 10, 11, 92, 162.
0.

Szalasi Antal Kajetan: 4. o.

Szalasi Béla: 4. o.

Szalasi Ferenc 2-179. o.

Szalasi Ferenc 1d.: 3. o.

Szalasiné: 1d. Lutz Gizella

Szalasi Kéaroly: 4. o.

Szalasi Rezso: 4. o.

Szasz Lajos: 92, 110, 113, 114, 119,
138, 141, 145, 167. o.

Szemak Jend: 15, 18, 92, 140. o.
Szemere Bertalan: 137. o.

Szent Istvan: 21, 50. o.

Szent-Ivanyi Domokos: 140. o.
Szentirmay Félix: 65. o.

Szent Janos: 185. o.

Szent Vince: 158. o.

Széchenyi Lajos gr.: 15, 18-19, 21,
65,74,77,79. o.

Sz¢ll Jozsef: 23. o.

Szirmai Rezsé: 11. o.

Szita Szabolcs: 156. o.

Szombathelyi (Knauz) Ferenc: 11. o.
Szogi Géza: 173, 174, 176. o.
SzO6116si (Naszluhac) Jend: 65, 75,
76, 79-82, 85-88, 91, 92, 96, 107,
110, 111, 121, 133, 135, 139, 140,
144, 145, 151, 168, 172, 173, 175,
181, 183. o.

Sz06116s1 Janze Margit: 23. o.
Sz6118ssy Laszlo: 23. o.

Szortsey Jozsef: 23. o.
Sztranyavszky Séndor: 7. o.

Sztojay (Sztojakovics) Dome: 24,
85, 86, 88, 89, 91, 92, 94, 95, 97, 98,
102-112, 114-116, 119-121, 123,
125, 127, 140, 162. o.

Szliz Maria: 74. o.



Taby Arpad: 7, 12, 13, 75, 86. o.
Talevara, Nagy Nicolas: 187. o.
Tanoss (?): 64. o.

Tareoka (?): 99. o.

Toreky (?): 26. o.

Torok (?): 65. o.

Tasnadi Nagy Andras: 106-108, 132,
135, 141, 151-153. o.

Tatar Imre: 92. o.

Tarczai Felicides: 97. o.

Teleki Eva: 145, 147-149, 151, 152,
154-156, 161-163, 165-169, 171,
176. o.

Teleki Géza gr., sz¢ki : 140.0.

Teleki Pal gr., széki: 57, 58, 64, 65,
66, 80, 87, 93, 105, 140. o.
Temesvary Laszl6 dr.: 92, 110, 182.
0.

Tildy Zoltan: 185. o.

Tilkovszky Lorant: 20, 23, 25, 54,
59, 65,67, 153, 163, 168. o.

Tisza Vince: 92. o.

Tost Gyula, banyavolgyi: 140. o.
Toreky (?7): 23. o.

Tito, Josip Broz: 173. o.

Ungurean (?): 65. o.

Ungvari Gyula: 4, 24, 25, 28, 147. o.
Ungvary Krisztian: 32, 101, 147,
159, 164, 170, 171. o.

Uray Istvan: 74. o.

Urban (?): 99, 115. o.

Vagé Pal dr.: 53, 59, 65, 87, 92, 97,
110, 113, 116, 117. o.

Vajkay Karolina: 61. o.

Vajna Gabor: 65, 73, 79, 80, 86, 87,
89-91, 95, 102, 103, 105, 106, 108,
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110-112, 115-119, 121, 122, 123,
125, 128, 129, 145, 146, 151, 155,
156,170, 172, 181, 184, 186. o.
Vajna Emd: 77. o.

Vall6 Dezso: 184. o.

Vannay Laszl0, vit.: 64, 164, 165. o.
Varga Jozsef: 15, 187. o.

Vargyai Gyula: 11, 15. o.

Vattay (Vetter) Antal vit.: 130, 145.
0.

Veesenmayer, Edmund dr.: 84, 85,
88, 89, 91, 95, 96, 99, 100, 104, 105,
108-111, 116, 118-124, 127, 130,
132, 134-141, 146-148, 152, 157,
160, 162, 163, 171-174, 184. o.
Verhovay Gyula: 54. o.

Voigt Ede: 92, 110. o.

Voros Janos vit.,, nemes: 111, 112,
130, 131, 136, 184. o.

Viktor Emanuel, I11.: 15, 82. o.
Vincellér Béla: 145, 153, 155, 163,
166, 168, 170,172, 173, 175. o.
Wannecke (?): 124. o.

Winkelmann, Otto: 113-115, 118,
119, 121-123. 125, 132, 133, 135,
136, 138-140, 155, 184. o.

Wirth Kéaroly: 45, 63. o.

Wolf (?): 81. o.

74ko (?): 92. o.

Zboray Sandor dr.: 180, 181, 185. o.
Zeold Imre Péter: 94. o.

Zinner Tibor: 9, 11, 20, 27, 169, 177,
178, 180, 186. o.

Zrinyi Miklos: 47. o.

Zsako Istvan: 172. o.

Zsindely Ferenc: 57, 58. o.
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